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SAMANDAG KUMSALINDA SU BASKINI ve EROZYON TEHDIDi ALTINDA
OLAN DENiZ KAPLUMBAGA YUVALARINA UYGULANAN KORUMA
TEDBIRLERI ETKINLIGININ ARASTIRILMASI

OZET

2004 iireme sezonunda Samandag Kumsallarinin 9,6 km.lik Seyh-Hizir ve
Cevlik kesiminde su baskini ve erozyon riski altinda olan deniz kaplumbaga yuvalar
kulugka alanlarina tasinmistir. Yuva derinlikleri, yavru basarilari, kulucka siireleri, yuva
dibi yiizde nem oranlart hesaplanmistir. Toplam 690 Chelonia mydas yuvali ve yuvasiz
cikis olmus ve bu cikiglardan 277 (% 40,1) tanesi yuva ile sonuclanmistir. Ch. mydas
yuvalarmin 51 (18,4) tanesi kulucka alanlarina tasinmistir. Toplam 37 Caretta caretta
yuvali ve yuvasiz ¢ikisit olmus ve bunlardan 11 (% 29,7) tanesi yuva ile sonuglanmistir.
Ca. caretta yuvalarinin 8 (% 72,7) tanesi kulugka alanlarina tasinmistir. Kulucka
alanlarina tasinan Ch. mydas yuvalarinda yavru basarisi; 1. kulucka alaninda % 72,1, II.
kulugka alaninda % 56,8, III. kulucka alaninda % 73,1 ve IV. kulucka alaninda % 81,1
olarak bulunmustur. Kulugka alanlarina tasinan Ca. caretta yuvalarinda yavru basarist;
I kulugka alaninda % 83,8, II. kulugka alaninda % 74,8 ve III. kulugka alaninda % 81,8
olarak bulunmustur. Kulucka alanlarina tasinan yuvalarda yavru basaris1 dogal
ortaminda birakilmis yuvalara gore daha yiiksek oldugu goriilmistiir. Kulucka
alanlarinin ekonomik oldugu ancak kumsalin uzun ve Ch. mydas yuvalarinin derin
olmas1 nedeniyle tasima i¢in harcanan i giiciiniin yiiksek oldugu belirlenmistir.

2006, 69 Sayfa

Anahtar Kelimeler: Samandag, Kulucka alanlari, Chelonia mydas, Caretta caretta,
Koruma



II

EVALUATION OF EFFICIENCY OF THE APLIED CONSERVATION
TECHNIQUES FOR SEA TURTLES NESTS THAT ARE UNDER FLOOD AND
EROSION PROBLEMS AT SAMANDAG COASTS

ABSTRACT

In 2004 nesting season, the nests of sea turtles that are under the risk of flood
and erosion were relocated into the hatcheries in Seyh-Hizir and Cevlik (9.6 km) parts
of Samandag beach. The nest depth, hatching success, incubation time and the moisture
of nest chamber were estimated. A total of 690 Chelonia mydas emergences were
recorded 277 (40.1 %) of which resulted in nests and the 51 (18.4 %) of nests were
translocated. A total of 37 Caretta caretta emergences were recorded and 11 (29.7 %)
of them resulted in nests and 8 (72.7 %) nests had to be translocated. Hatching success
was calculated as 72.1 %, 56.8 %, 73.1 %, 81.1 % in first, second, third and fourth
hatcheries, respectively, for Ch. mydas. Hatching success were calculated as 83.8 %,
74.8 % , 81.8 % in first, second, third hatcheries, respectively, for Ca. caretta. The
hatching success in translocated ones were computed to be higher than that in natural
nests. It has been recognized that hatcheries were economic; on the other hand, depth of
the nests Ch. mydas are deep and long distance trip for translocating activity is
neccesary. Therefore, work force for translocation of eggs is computed to be high due to
aforementioned factors.

2006, 69 pages

Key Words: Samandag, Hatcheries, Cheloni mydas, Caretta caretta, Conservation
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ONSOZ

Deniz kaplumbagalarinin korunmasi kumsallarin da korunmasit anlamina
gelmekte ve bu nedenle bu tiiriin korunmasi yalin bir tiir korumasi olmaktan ¢ikmakta,
denizel ve karasal ekosistemlerin kesistigi kiyr ekosistemlerinin korunmasi olmaktadir.
Ancak son yillarda insanlarin talebi arttikca deniz kaplumbagalarinin iiremek igin
kullandiklar1 kumsallarda yok olma noktasina gelmistir. Samandag kumsallar1 Ch.
mydas tiirii deniz kaplumbagasi i¢in Tiirkiye’de onemli yuvalama kumsallarindan bir
tanesidir. Kumsalda deniz kaplumbaga yuvalarina uygulanan koruma tedbirlerinin
etkinligi arastirilmis ve kumsal ile ilgili bilgilere ulagilmaya ¢alisilmistir.

Bu calisma fikrini bana benimseten, fikir ve diisiinceleri ile destegini
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Kemal Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Biyoloji Boliimii 6grencilerinden Burcu
Yesilbudak, Cemile Demir, Cemil Demir, Derya Serttas, Elif Ozcan, Goksu
Yoksulabakan, Hatice Yilmaz, Isa Degirmenci, Mehtap Caliskan, Leyla Cakirkaya,
Pinar Etiz, Ufuk Acikbas, Rami Sahillioglu, ve soforiimiiz Murat 0Z’e, fikirleriyle beni
yonlendiren ve yardimlarim esirgemeyen Pamukkale Universitesi Fen-Edebiyat
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bulunan TUBITAK’a, manevi desteklerini gordiigiim yiiksek lisans arkadaslarrm Semih
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1. GIRIS

Gelisen teknoloji, insan yasamini kolaylastirmasinin yaninda dogadaki diger
canlilara zarar verecek boyuta ulasmaktadir. Carpik sekilde gelisen kentlesme,
sanayilesme, her gecen giin artan insan niifusu ve beraberinde getirdigi sorunlar,
dogadaki diger canlilara yasam sansi birakmamaktadir. Gelisen teknoloji, insanin yanlis
ve bilingsiz kullanmast nesillerini milyonlarca yildir devam ettirebilen deniz
kaplumbagalarin1 da yok olma tehlikesi altinda birakmaktadir. Ozellikle ¢arpik gelisim
icerisinde olan turizm ve binalagma, kumsallarin bilingsiz kullanimi, kumsal alanin
azalmasi, 1s1kli alanlarin artisi, kontrolsiiz balik¢ilik faaliyetleri, avci hayvanlarin
zararlari, petrol atiklari, plastik vb. ¢oplerin denize dokiilmesi, beslenme, ciftlesme, goc
ve kislama alanlarinin bozulmasina yol agmakta ve deniz kaplumbagalarinin
yasamlarim tehlikeye sokmaktadir. Ayrica cinsiyetleri sicaklikla belirlenen deniz
kaplumbagalarinda kiiresel 1sinma sonucu yuvalardan cikan yavrularin hemen hemen
tiimii disi olmakta ve bununla birlikte denizlerin yiikselmesi sonucu iireme alanlari1 olan
kumsallarla birlikte deniz kaplumbagalarinin nesilleri de yok olma tehlikesiyle karsi
karsiya kalmaktadir (KASKA ve ark., 1998; KASKA, 2000a; KASKA ve ark., 2001a;
KASKA ve ark., 2003a).

Ozellikle kumsal alanm azalmasi, erozyon, kirlilik ve bilingsiz yapilasmanin
Samandag Kumsallarina yuva yapan deniz kaplumbagalarini olumsuz etkiledigi ve
bunun sonucu olarak her yil deniz kaplumbagasi yuvalarinin erozyona ugradigi veya
kayboldugu belirtilmekte olup buna paralel olarak 2001, 2002, 2003 yillarinda sirasiyla
yuva basarisinin arttigt buna karsin yavru c¢ikis basarisinin azaldigr belirtilmistir
(YALCIN ve ark., 2003; YALCIN, 2003; YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2003).
YALCIN ve ark. (2003), Cevlik kumsalinda bir¢ok yuvanin su baskinina maruz
kaldigin1 ve bu nedenle yuvalarin kayip oldugunu, yeri bulunan yuvalarda ise cok
sayida 0lii embriyoya rastlanildigini rapor etmislerdir. Samandag kumsalinda erozyon
ve su baskinina ihtimal verilmeyecek yuvalarin, erozyon ve su baskini sonucu
kaybolmasi, denize yakin olan yuvalarin mutlaka uygun alanlara tasinmasi gerekliligini
ortaya cikarmaktadir (YALCIN ve ark., 2003; YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ,
2003). OZANER (1993; 1996), calismalarinda kumsalda egimin bozulmus olmasindan

dolay1 yer yer 1slak bolgelerin olustugunu ve bunun da deniz kaplumbagalarin1 olumsuz



etkiledigini rapor etmistir. Kumsaldan illegal yolla kum alinmasi erozyonu
hizlandirmakta, kumsalda egimin bozulmasina sebep olmaktadir (YALCIN, 2003;
YALCIN ve ark., 2003; YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2003).

Yukarida sozii edildigi gibi Samandag Kumsali i¢in en onemli sorunlarin basinda
yuvalarin su baskinina ve erozyona maruz kalmasidir. Gerek erozyon ve su tagkinlari ile
yuvalarin kaybolmasi gerekse predasyon sonucu yuvalarin tahrip olmasi, iireme
kumsallarinda koruma c¢alismalarinin gerekliligini ortaya cikarmaktadir. Bu koruma
caligmalar1 yuvalarin dogal ortaminda korunmasi, yuvalarin yerlerinin degistirilmesi ve
yuvalarin kulucka alanlarina tasinarak korunmasi seklinde olabilmekte ve bir¢ok
arastirmaci tarafindan Onerilmektedir (PARMENTER, 1980; STANCYK, 1982;
WYNEKEN ve ark., 1988; KASKA, 1993; PIGGELEN ve STRIJBOSCH, 1993;
SWIMMER, 1994; MOODY, 1996; TURKOZAN ve BARAN, 1996; CANBOLAT,
1999; 2001; CLARKE ve ark., 2000; ILGAZ ve BARAN, 2001; KASKA, 2001;
BASKALE, 2003; BASKALE ve KASKA, 2001; 2003; 2005; YALCIN ve ark., 2003;
OZ ve ark., 2004). Buradan hareketle bu calismada, Samandag Kumsallarindaki su
baskin1 ve erozyon tehdidi altinda olan deniz kaplumbagasi yuvalarina uygulanan
koruma tedbirlerinin  etkinliginin  arastirilmast  amaciyla  kulucka alanlar
olusturulmustur. Ayn1 zamanda yuvalarin tasinarak korunmasinin yavru ¢ikis basarisini
artirmadaki etkisini ve sonraki caligmalar i¢in kumsalda uygun alanin belirlenmesi

amaclanmugtir.

1.1. Deniz Kaplumbagalariim Genel Ozellikleri

Deniz kaplumbagalarinin evrimi ve filogenisi;

Deniz kaplumbagalari hayvanlar aleminin Chordata subesi, Reptilia sinifi,
Tesdudinata takiminda yer almaktadir. Tiim Diinya denizlerinde yaygin olarak bulunan
deniz kaplumbagalar1 200 milyon yildan beri ¢ok az degisiklige ugrayarak giiniimiize
kadar yasama basarisin1 gostermis olan yasayan fosillerdir (LEE, 1999). Bilinen ilk
deniz kaplumbagasi fosili 150 milyon yil Oncesine dayanmaktadir (VAN METER,
2002). Mesozoik cagin Kratese doneminin sonlarinda (65—-135 milyon yil 6nce) deniz
kaplumbagalar1  Toxochelidae,  Protostegidae, = Cheloniidae, = Dermochelyidae

familyalarindan ortaya ¢ikmis ve diinya sularina yayilmislardir. Bu familyalardan



sadece Cheloniidae ve Dermochelyidae familyalar1 giiniimiize kadar yasama sansi
bulmuslardir (LUTZ ve MUSICK, 1997).

Cesitli denizlere yayilmis olan deniz kaplumbagalar1 yakin zamana kadar 2
familya altinda 7 tiir ile temsil edilmekteydi. Ancak Dogu Pasifik Denizinde bulunan
Chelonia agassizii tirii deniz kaplumbagasi morfolojik, biyokimyasal ve genetik
ozellikleri bakimindan Chelonia mydas tiiriinden ayirt edilerek yeni bir tiir olarak kabul
edildi (MEYLAN ve MEYLAN, 1999). Ch. agassizii tiiriiniin yeni bir tiir olarak kabul
edilmesi sonucu deniz kaplumbagalar1 2 familya altinda 8 tiir olarak temsil edilmektedir
(LUTZ ve MUSICK, 1997). Cheloniidae familyasina ait olan tiirler; Caretta caretta
(Linnaeus, 1758), Chelonia agassizii (Bocourt, 1868), Chelonia mydas (Linnacus,
1758), Ertmochelys imbricata (Linnaeus, 1766), Lepidochelys kempii (Garman, 1880),
Lepidochelys olivacea (Eschscholtz, 1829), Natator depressus (Garman, 1880) ve
Dermochelyidae familyasina ait Dermochelys coriacea (Vandelli, 1761)’dir (LUTZ ve
MUSICK, 1997).

Tiirlerin genel 6zellikleri;

Ca. caretta; Erginlerinde egri karapaks uzunlugu 90-105 cm olan deniz
kaplumbagasidir. Karapaks yuvarlak olup kuyrugun iizerine dogru 5. kostal plak
kalinlasmistir ve geng bireylerde karapaks iizerinde cikintilar mevcuttur. Erginlerinin
ortalama 28 cm capinda olan biiyilk kafast ve kuvvetli cenesi vardir. Karapaks
yavrularda koyu renkte, erginlerde ise kirmizimsi-kahverengidir ve plastron sarimtirak
turuncu renklidir. Plastronda 3 cift inframarjinal plak, karapaksta 5 cift kostal plak ve
kafada 2 cift prefrontal plak bulunmaktadir. Yiizgeclerin kenarinda iki tirnak vardir.
Kum {iizerinde biraktiklar izlerin genisligi 70-90 cm arasinda degisip asimetrik yiiriiyiis
sekilleri vardir. Bir yuvaya biraktiklart yumurta sayilart ortalama 90-130,
yumurtalarinin ortalama capi ise 39—43 mm arasinda degismektedir. Viicut agirliklari;
Bat1i Atlantik’te 180 kg, Akdeniz’de 100 kg, Avustralya’da 150 kg kadardir
(PRITCHARD ve MORTIMER, 1999).

Ch. agassizii; Erginlerinde egri karapaks uzunlugu 90 cm kadar, karapaks hafif
kalp seklinde ve arkaya dogru daralmaktadir. Bag onde ve yuvarligimsi, ortalama 13 cm
capindadir. Yavrularda karapaks rengi siyah, plastron baslangicta beyaz iken bir kac
hafta veya bir ka¢ ay sonra gri renge doniisiir. Yetiskinlerde karapaks rengi siyahtir.

Kafada 1 c¢ift prefrontal, 4 c¢ift postorbital plak, karapaksta ise 4 cift kostal plak



bulunmaktadir. Yiizgeclerinin kenarinda bir tirnak vardir. Kum iizerinde biraktiklari
izlerin genisligi 70-90 cm arasinda degismekte ve simetrik yiiriiyiis sekilleri vardir. Bir
yuvaya biraktiklar1 yumurta sayilar1 ortalama 67-87 arasinda olup yumurtalarinin ¢api
40-45 mm arasindadir. Viicut agirliklar1 ortalama 120 kg kadardir (PRITCHARD ve
MORTIMER, 1999).

Ch. mydas; Erginlerinde egri karapaks uzunlugu 120 cm, karapaks genis ve oval
sekildedir. Bas one dogru ve yuvarlagimsi, ortalama 15 cm capindadir. Karapaks rengi,
yavrularda siyah, genc bireylerde kahverengi, yetiskinlerde yesil renktedir. Plastron
rengi, yavrularda beyaz, yetiskinlerde yesilimsidir. Kafada 1 c¢ift prefrontal plak, 4 cift
postorbital plak ve karapaksta 4 cift kostal plak mevcuttur. Yiizgeclerinin kenarinda 1
tirnak vardir ancak yavrularda bazan 2 tirnak olabilmektedir. Kum iizerinde biraktiklar
izin genigligi 100-130 cm arasinda degismektedir, simetrik yiiriiyiis sekilleri vardir. Bir
yuvaya biraktiklar1 yumurta sayist ortalama 110-130 ve yumurtalarinin ¢cap1 40-46 mm
arasinda degismektedir. Viicut agirliklart ortalama 230 kg kadardir (PRITCHARD ve
MORTIMER, 1999).

E. imbricata; Erginlerinde egri karapaks uzunlugu 90 cm, karapaks oval ve
plaklar1 kiremit gibi birbiri {lizerine binmistir. Bas dar ve one gaga seklinde uzamuis,
ortalama 12 cm c¢apindadir. Karapaks rengi; yavrularda acik kahverengi, genc ve
yetiskin bireylerde alacali kahverengidir. Plastron rengi, agik yesil veya beyazimsidir.
Kafada 2 ¢ift prefrontal plak ve karapaksta 4 cift kostal plak mevcuttur. Yiizgec¢lerinin
kenarinda 2 tirnak vardir. Plastronda 4 ¢ift inframarjinal plak mevcuttur. Kum iizerinde
biraktiklari izin genisligi 70—85 cm arasinda degismektedir, asimetrik yiiriiyiis sekilleri
vardir. Bir yuvaya biraktiklar1 ortalama yumurta sayis1 Arabistan Yarimada’sinda 70—
90, diger bolgelerde 110-180 ve yumurtalarinin ¢ap1 32-36 mm arasinda degismektedir.
Viicut agirliklar ortalama 80 kg kadardir (PRITCHARD ve MORTIMER, 1999).

L. kempii; Erginlerinde egri karapaks uzunlugu 72 cm kadar, karapaks diizgiin ve
kisadir. Bag uzun, ortalama 13 cm c¢apinda ve On taraf disa dogru iiggen seklindedir.
Karapaks rengi; yetiskinlerde acik yesil, geng¢ bireylerde gri, plastron; genc bireylerde
beyaz, yetigskinlerde sarimtiraktir. Kafada 2 cift prefrontal plak, karapaksta ise 5 cift
kostal plak bulunmaktadir. Yiizgeclerinin kenarinda 2 tirnak vardir. Kum iizerinde
biraktiklar1 izlerin genisligi 70-80 cm arasinda degismekte ve asimetrik yiiriiyiis

sekilleri wvardir. Bir yuvaya biraktiklart yumurta sayilart ortalama 100 olup



yumurtalarinin ¢apt 37-41 mm arasindadir. Viicut agirliklari ortalama 30-50 kg
kadardir (PRITCHARD ve MORTIMER, 1999).

L. olivacea; Erginlerinde egri karapaks uzunlugu 72 cm kadar, karapaks genis ve
kisadir. Bas uzun ortalama 13 cm capinda ve yukariya dogru iiggen seklindedir.
Karapaks rengi; yetiskinlerde zeytin yesili, geng bireylerde gri, plastron; geng bireylerde
beyaz, yetiskinlerde sarimtiraktir. Kafada 2 cift prefrontal, karapaksta asimetrik dizilmis
5-9 cift kostal plak bulunmakta ancak kostal plaklar daha cok 6-8 cift olarak
dizilmislerdir. Yiizgeclerinin kenarinda 2 tirnak vardir. Kum iizerinde biraktiklari izlerin
genisligi 70-80 cm arasinda degismektedir, asimetrik yiiriiyiis sekilleri vardir. Bir
yuvaya biraktiklar1 yumurta sayilar1 ortalama 105-120 olup yumurtalarinin ¢api 37-42
mm arasindadir. Viicut agirliklar1 ortalama 35-50 kg kadardir (PRITCHARD ve
MORTIMER, 1999).

N. depressus; Erginlerinde egri karapaks uzunlugu 100 cm kadar, karapaks cok
genis ve yuvarlaktir. Bag genis, ortalama 13 cm capinda ve ilicgen seklindedir. Karapaks
rengi; yetiskinlerde ve geng¢ bireylerde acik yesil, plastron sarimtiraktir. Kafada 1 cift
prefrontal plak, 3 cift postorbital plak, karapaksta ise 4 ¢ift kostal plak bulunmaktadir.
Yiizgeclerinin kenarinda 1 tirnak vardir. Kum iizerinde biraktiklar: izlerin genisligi 90
cm olup simetrik yiiriiylis sekilleri vardir. Bir yuvaya biraktiklari yumurta sayilari
ortalama 50-55 arasinda olup yumurtalarinin ¢apr 50-52 mm arasindadir. Viicut
agirliklar ortalama 90 kg kadardir (PRITCHARD ve MORTIMER, 1999).

D. coriacea; Erginlerinde egri karapaks uzunlugu 180 cm, karapaksta plak
olmayip deri ile kaphdir ve uzunlamasina 7 adet beyaz ¢izgi tasir. Bas genis ve licgen
seklinde, ortalama 25 cm capindadir. Karapaks rengi, siyah renkli olup iizerinde beyaz
benekler vardir. Boyun ve yiizgeclerde bu benekler mavimsi ve pembe renklidir.
Plastronda acgik renkler daha baskindir. Biitiin yiizgeclerinde tirnak bulunur. Kum
tizerinde biraktiklart izin genisligi 150-230 cm arasinda degismektedir, simetrik
yiirliylis sekilleri vardir. Bir yuvaya biraktiklar1 yumurta sayisi ortalama 80-90 ve
yumurtalarinin ¢apt 51-55 mm arasinda degismektedir. Viicut agirliklar1 ortalama 500
kg kadardir (PRITCHARD ve MORTIMER, 1999).

Deniz kaplumbagalarinin Diinyadaki dagilimlari;
Deniz kaplumbagalar1 tropik ve subtropik alanlarda yayilis ve yuvalama

gosterirler. Ca. caretta; biitiin okyanuslarda genelde sicak sularda, Ch. agassizii; Pasifik



Okyanusunun dogusunda, Ch. mydas; tropik ve subtropik denizlerde, D. coriacea biitiin
okyanuslarda 6zellikle tropik ve subtropik denizlerde, E. imbricata; biitiin okyanuslarda
ve tropik denizlerde, L. kempii; Meksika Korfezi, Amarika Birlesik Devletleri’nin
dogusunda ve Bati Avrupa’da, L. olivacae; Pasifik Okyanusunun tropik sularinda Hint
ve Atlantik Okyanuslarinin giineyinde dagilim gosterir (PRITCHARD ve MORTIMER,
1999). Biitiin tiirler genis dagilim gosterir ancak N. depressus Avustralya’nin tropik
sularinda ve Yeni Gine’nin giineyinde endemik bir tiirdiir (LUTZ ve MUSICK, 1997).
Deniz kaplumbagalarinin Akdeniz’deki dagilimlari;

Diinya denizlerinde yasayan 8 tiir deniz kaplumbagasindan 5 tiirii Akdeniz de
mevcuttur. Bunlardan 3 tiirlin (D. coriacea, L. kempii, E.imbricata) Akdeniz’i beslenme
alam olarak kullandigi, diger 2 tiiriin ise (Ca. caretta ve Ch. mydas) yuvalamak i¢in
Akdeniz’de bulundugu belirtilmistir (BARAN ve KASPEREK, 1989; BARAN, 1990 ;
CANBOLAT, 1991; BARAN ve ark., 1992; LUTZ ve MUSICK, 1997). Akdeniz 2.5
milyon km*lik alan1 kaplamakta ve yaklasik olarak 46.000 km uzunlukta kiy1 seridi
bulunmaktadir (MARGARITOULIS ve ark., 2003). Uzun bir kiy1 seridine sahip olan
Akdeniz’de Ca. caretta tiirii i¢in onemli yuvalama kumsallarinin basinda Yunanistan
(MARGARITOULIS, 2001; 2003), Tirkiye (BARAN ve KASPEREK, 1989;
MARGARITOULIS, 2001; 2003), Kibris (MARGARITOULIS, 2001; 2003), Ch.
mydas icin ise Tirkiye (MARGARITOULIS, 2001; BARAN ve KASPEREK, 1989;
YERLI ve DEMIRAYAK, 1996; DURMUS, 1998), Kibris (MARGARITOULIS, 2001;
BRODERICK ve GODLEY, 1996) kumsallar1 gelmektedir. Akdeniz’e kiyis1 olan bu
iilkelerin disinda Misir, Israil, Italya, Liibnan, Libya, Suriye ve Tunus kumsallarinda
deniz kaplumbaga yuvalama yogunlugu bakimindan ikinci derece Oneme sahiptir
(BARAN ve KASPEREK, 1989; KASPAREK ve ark., 2001; MARGARITOULIS,
2001; 2003).

Deniz kaplumbagalarinin Tiirkiye’deki dagilimlarr;

1988 yilinda Tiirkiye’nin Aydin ili Kusadas: ilgesi ile Hatay ili Samandag il¢esi
arasinda kalan 2456 km.lik alan taranmis ve her iki deniz kaplumbagas tiirii i¢in 17
onemli yuvalama kumsal1 oldugu belirtilmistir (BARAN ve KASPAREK, 1989). Ancak
son yillarda yapilan ¢aligmalarla bu kumsallara irili ufakli yeni kumsallar (Cirali, Alata,
Yumurtalik, Kale (Hatay)) eklenmis ve kumsal sayist 21’e ¢ikmistir (ORUC ve ark.,
2003; CANBOLAT, 2004; YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2006). Yaklagik



uzunlugu 180 km olan tireme kumsallarindan Ch. mydas; Samandag, Akyatan, Kazanli,
Goksu Deltasi, Yumurtalik, Kizilot ve Kumluca kumsallarina, Ca. caretta ise Ekincik,
Dalyan, Dalaman, Fethiye, Patara, Kale (Antalya), Kumluca, Cirali, Tekirova, Belek,
Kizilot, Demirtas, Gazipasa, Anamur, Goksu Deltasi, Alata, Kazanli, Kale (Hatay) ve
Yumurtalik kumsallarina yuva yapmaktadirlar. Ayrica D. coriacea kumsallarimizda 6lii

olarak bulundugu rapor edilmistir (TASKAVAK ve ark., 1998).
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Sekil 1.1. Ca. caretta ve Ch. mydas deniz kaplumbagalarinin Tiirkiye’de Onemli
yuvalama kumsallar1
Deniz kaplumbagalarinin yasam dongiileri;

Yasamlarinin cogunlugunu denizde geciren deniz kaplumbagalar1 sadece iiremek
ve neslinin devamini saglamak icin kumsallara cikarlar. Ergin disi kaplumbaga
denizlerin s1g kisimlarina gelerek erkegiyle ciftlesir. Ciftlesmeden yaklasik on giin
sonra kumsala ¢ikar. Agir ve hantal viicudunu kum iizerinde siiriiyerek kumsal {izerinde
yumurtalarini birakabilecegi uygun bir alan bulur. Uygun alan bulduktan sonra on ve
arka iiyelerini kullanarak bir gdvde c¢ukuru kazar ve sonra arka iiyelerini kullanarak
yumurta ¢ukuru olusturur. Yumurta ¢ukurunu olusturduktan sonra; her defasinda 3—4
adet yumurta ve iizerlerine yapismayr engelleyici bir sivi birakir (YERLI ve
DEMIRAYAK, 1996; BALANGA, 2003). Yumurtalardan tiire gore degisen kulucka
siirelerini tamamlayan yavrular ¢cikmaya baslar. Yuvay1 terk eden yavrular denizden

yansiyan 1sik ile denizi bulur, 2-7 giin abdomenlerinde bulunan vitelliis kesesinden



dolayr dalamaz ve su yiizeyinde yiizerek hem kendilerine giivenli bir ortam arar hem de
beslenme alanlarini bulmaya calisirlar (LEE, 1999; VAN METER, 2002). Yumurtadan
cikan bireylerin iireme olgunluguna kadar nerede yasadiklari esrarin1 korumaktadir ve
“kayip yillar” olarak bilinir (VAN METER, 2002). Disi ve erkek bireylerin bir
sezondaki iireme sayilar tiire gore degismektedir. Her iireme sezonunda ise disi ve
erkek bireylerin itireme sayilar1 birbirinden farkhidir. Erkek bireyler her iireme
sezonunda iireme yetenegine sahipken, disi bireyler 2—5 yilda bir iireme yetenegine
sahiptir (BASKALE, 2003). Erginlesip olgun bir birey olma yaslart BALAZS (1982),
BJORNDAL ve ZUG (1995)’a gore tiirlere ve cografik bolgesine bagl olup 15-50 yil
arasinda degisiklik gosterdigi tahmin edilmektedir (MEYLAN ve MEYLAN, 1999).
Ureme olgunluguna ulasma yasi; Ca. caretta icin ZUG ve ark. (1983)’na gore 14-19
yil, FRAZER (1983)’e gore 22 yil, FRAZER ve EHRHART (1985)’a gore 12-30 y1l ve
DAVENPORT (1997)’a gore 15-20 yil arasinda tahmin edilmektedir. Olgunlasma
yasinin Ch. mydas tiirinde 20-50 yil, E. imbricata, L. kempii ve L. olivacea tiirlerinde

ise 6-10 yil arasinda oldugu tahmin edilmektedir (DAVENPORT, 1997).
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Sekil 1.2. Deniz kaplumbagalarinin hayat devreleri (LUTZ ve MUSICK, 1997’den
degistirilerek alinmigtir).



Deniz kaplumbagalarinin yasamlarim tehdit eden faktorler;

Nesli tiikenmekte olan deniz kaplumbagalarinin neslinin devamliligini tehdit eden
faktorlerin baginda yuvalarin karsi karsiya kaldigi tehlikeler gelmektedir. Bu tehlikeler
predatorler gibi biyotik olabildigi gibi deniz tagkinlarinin altinda kalma seklinde abiotik
olabilmektedir (BASKALE ve KASKA, 2003). Deniz kaplumbagalarinin karada
yasadiklar1 sorunlarin basinda, yuvalama kumsallarinin ikinci konutlar, oteller ve
restoranlar tarafindan isgal edilmesi, kumsaldan kum ¢ikarimi, zararli insan faaliyetleri,
diizensiz gelisen turizm ve turizm ile ortaya c¢ikan 1sikli mekanlarin sayisindaki artis,
erozyon ve bunun sonucu olarak kumsallarin daralmasi veya ortadan kalkmasi, gel-git
sonucu denizin yiikselmesiyle yuvalarin su altinda kalma riski, kumsala atilan ¢opler
sonucu olusan kirlilik gelmektedir. Diizensiz gelisen turizm, kumsallarin yanlis
kullanilmasina yol agmakta ve bunun sonucu olarak deniz kaplumbagalarinin yasam
dongiilerinin karaya bagimli kismini olumsuz yonde etkilemektedir (YERLI ve
DEMIRAYAK, 1996). Ayrica kumsalda yuva yapan kaplumbagalara kopek, tilki,
jaguar, timsah gibi hayvanlarin zarar verdigi kaydedilmistir. Brezilya kumsallarinda bir
Ca. careta ve bir E. imbricata tiirii deniz kaplumbagalar1 yuva yaparken kopek saldirisi
sonucu yasamlarimi kaybettigi belirtilmektedir (SANTOS ve GODFREY, 2001).
Ulkemiz kumsallarindan Goksu Deltast kumsalinda ergin bir disinin kopekler tarafindan
parcalanmis oldugu tespit edilmistir (BARAN ve ark., 1992). Son 500 yil igerisinde
deniz kaplumbagalarinin etinin, yumurtalarinin, kabuklarinin, yaginin ve derisinin
insanlar tarafindan tiiketilmesi bu tiirlerin nesillerini yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya
birakmaktadir. RIPPLE (1996)’nin bildirdigine gore, her yil binlerce deniz
kaplumbagas1 trol aglari, karides aglar1 ve oltalarla hayatlarin1 kaybetmektedir
(BASKALE, 2003). HATHAWAY (1972)’den alinan verilere gore 1968 ve 1969
yillarinda sirasiyla 186,5 ve 52,4 ton deniz kaplumbagasinin ihra¢c amaciyla avlandigi
rapor etmistir. Yavru deniz kaplumbagalarinin karada yasadigi problemlerin basinda
tilkki (Vulpes vulpes), porsuk (Meles meles), kopek (Canis lupus familiaris), rakun
(Procyon lator), les kargas1 (Corvus corone) ve hayalet yengeci (Ocypode cursor) gibi
parcalayici hayvanlarin tahribati gelmektedir. Bu predatorlerin faaliyetleri sonucu hem
yavru kaplumbagalar, hem de yumurtalar zarar gormektedir. Ayrica ¢evreden gelen
aydmnlatma i1giklarinin etkisi ile yavru kaplumbagalar yollarini sasirmakta ve denizi

bulamadan o6lmektedir (BASKALE, 2003; OZDILEK ve ark., 2006). Deniz



10

kaplumbagalarinin karada yasadiklar1 sorunlarin yaninda denizde yasadiklari sorunlar
da mevcuttur. Ozellikle her gecen giin gelisen balik¢ilik ve balikgilik faaliyetleri son 20
yildir deniz kaplumbagalarin1 olumsuz yonde etkilemeye baslamis ve balik¢i aglar,
deniz kaplumbagalarinin aglara takilarak yaralanmasina hatta 6lmesine sebep olmustur
(MASCARENHAS ve ark., 2004). Diinyada, karides trolleri, paraketeler ve uzatma
aglarina takilarak 6len kaplumbaga miktar1 her gecen giin artmaktadir (ORUC ve ark.,
2003). Ayrica denizel ortamda bulunan cam ve plastik pargalar, plastik torba, plastik ip,
petrol ve katran kalintilari, ¢esitli sentetik ve dogal kalintilar kaplumbagalar tarafindan
besin maddesi olarak taninmasina ve yenilmesine sebep olmakta ve i¢ organlara
takilarak Oliimlerine veya bagirsaklardan besin emilimini engelleyerek kaplumbagalarin
sagligin1 olumsuz yonde etkilemektedir. Brezilya’nin Paraiba kumsalinda, kumsalda 6lii
olarak bulunan L. olivacea ve Ch. mydas tiirii deniz kaplumbagalarinin midelerinde
plastik atik maddeler bulunmustur (MASCARENHAS ve ark., 2004). Ayrica lireme
kumsallarinda asir1 ¢op bulunmasi yavru kaplumbagalarin denize ulasmasini olumsuz
etkilemektedir (OZDILEK ve ark., 2006). Yavru deniz kaplumbagalarinin denizde
yasadigi problemler hakkinda ayrintili bir bilgi yoktur. Deniz kaplumbagalari
yasamlarinin degisik safhalarinda pradatorlere maruz kalmaktadir. Yavrular, kus, balik
ve memeliler tarafindan, erginler ise katil balinalar ve kopekbaliklar1 tarafindan
yenilmektedir (SANTOS ve GODFREY, 2001). Insanlarin gerek dogrudan gerekse
dolayl etkileri sonucu Ch. mydas iilkemizin de iiye oldugu IUCN (Uluslar Aras1 Diinya
Dogay1 Koruma Birligi) kriterlerine gore “nesli tehlike altinda olan” tiirler arasinda olup
Ca. caretta ise “nesli tehdit altinda olan” tiirler arasindadir. Ayrica tilkemizin de taraf
oldugu Bern ve Barselona Antlagsmalar1 geregi deniz kaplumbagalar1 “kesin koruma

altina alinan fauna tiirleri” listesinde yer almaktadir.

1.2. Onceki Cahsmalar

Tiirkiye kiyilarinda deniz kaplumbagalar ile ilgili ilk calisma HATHAWAY (1972)
tarafindan yapilmis, Ca. caretta ve Ch. mydas tirii deniz kaplumbagalarinin biiyiik
ihtimalle Tiirkiye kumsallarim1 ziyaret ettikleri belirtilmistir. Sonraki yillardan

giinimiize kadar bir cok kumsallarda populasyon ve koruma calismalar1 yapilmistir

(GELDIAY ve KORAY, 1982; GELDIAY ve ark., 1982; GELDIAY 1983; 1984;
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BARAN ve ark., 1991; 1992; 1996; 2001a; CANBOLAT, 1991; 1997; 1999; 2001;
KASKA, 1993; TURKOZAN, 1994; 1998; ILGAZ, 1998; SAK, 1998; SAK ve
BARAN 2001; ISIK ve ark., 2001).

BARAN ve KASPAREK (1989) calismasinda Tiirkiye kumsallarinda detayli bir
calisma yapmuslar ve onemli yuvalama kumsallarini tespit etmislerdir. YERLI ve
DEMIRAYAK (1996), YERLI ve CANBOLAT (1998a), ORUC ve ark. (2003)
caligmalarinda bu kumsallar iizerine durum degerlendirmesi yapip, yeni yuvalama
kumsallar1 hakkinda arastirmalarda bulunmuslardir.

BARAN ve ark. (2001b), KATILMIS ve URHAN (2003) iilkemiz kumsallarinda
deniz kaplumbagalarinin yavru ve yumurtalarina etki eden bazi omurgasiz hayvanlar
tizerine incelemelerde bulunmuslardir.

ORUC (2001) Dogu Akdeniz’de yaptigi calismada ag ile balik avinin deniz
kaplumbagalarina etkisi iizerine incelemelerde bulunmustur.

TURKOZAN ve ark. (2001), morfolojik bir calisma yaparak deniz kaplumbagalarin
karapaks plak varyasyonlar {izerine arastirmalar yapmiglardir.

KASKA ve FURNESS (2001), KASKA ve ark. (2003b) Akdeniz’deki deniz
kaplumbagas1 yumurtalarinda, yavrularinda ve dokularinda goriilen agir metalleri
arastirmiglardir.

Embriyolojik calismalar olarak CITAK (1998), calismasinda farkli ekolojik sartlarin
deniz kaplumbaga tiirlerinin embriyolojik gelisimleri {izerine etkilerini arastirmistir.
TASKIN (1998), Patara Kumsali’'nda yaptigi c¢alismada deniz kaplumbagasi
populasyonunun embriyolojik gelisimi {izerine c¢alismalar yapmistir. KASKA ve
DOWNIE (1999), Ca. caretta ve Ch. mydas’larin Akdeniz’de embriyolojik gelisimleri
iizerine arastirmalar yapmislardir. TURKOZAN ve DURMUS (2001) Tiirkiye’de albino
Ca. caretta ve Ch. mydas yavrulari iizerine incelemelerde bulunmus olup, TURPCULU
(2001) Fethiye-Yaniklar Kumsali’nda yapmis oldugu calismasinda, deniz kaplumbaga
yavrularmin gelisimine sicakligin etkisi ve yavru morfolojisi {izerine arastirmalar
yapmistir.

Sicaklik ve cinsiyet tahminleri {izerine yapilan calismalar olarak, KASKA ve ark.
(1998), Dogu Akdeniz’deki Ca. caretta ve Ch. mydas yuvalarindaki dogal sicaklik
rejimlerini, KASKA (2000a), Ca. caretta ve Ch. mydas yuvalarindaki predasyonlar ve
bunlarin cinsiyete etkisini arastirmistir. CASALE ve ark. (2000), Akyatan Kumsali’nda
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Ch. mydas tiirline ait cinsiyet oranlari {izerinde calismalarda bulunmustur. KASKA ve
ark (2003a), KASKA ve ark. (2001a), deniz kaplumbagalarinin cinsiyet oranlarinin
arastiritlmasi, cinsiyetlerinin kulugka sicakligi ve gonad histolojisiyle tespit edilmesi gibi
caligmalarda bulunmusglardir.

Genetik calismalar olarak, KASKA (2000b) Akdeniz deniz kaplumbaga
populasyonlarinin genetik yapisi hakkinda calismalar yapmistir. KASKA ve ark.
(2001b), deniz kaplumbagalarinin genetik materyallerini toplayip PCR ile
arastirmislardir.

TURKOZAN ve DURMUS (2000), yesil kaplumbagalarinin beslenme alanlari ile
ilgili arastirmalar yapmuslardir.

GODE (1988), Koycegiz Dalyankdy’de Ca. caretta’nin yumurta verimliligi iizerine
bir calisma yapmistir. ERK’AKAN (1993), Dalyan kumsalinda iribas kaplumbagalarin
yuvalama biyolojilerini arastirmistir.

CANBOLAT (1990), Dalyan kumsalina yuva yapan deniz kaplumbagalari iizerine
incelemeler yapmistir. AYMAK (2004), Alata kumsallarindaki deniz kaplumbagalarinin
biyolojik 6zellikleri iizerine arastirma yapmaistir.

Samandag Kumsallarinda ilk ¢alisma BARAN ve KASPAREK (1989) tarafindan
yapilmis olup sadece yuva sayilar1 hakkinda bilgi verilmektedir. Daha sonraki yillarda
populasyon izleme ve koruma calismalar1 yapilmistir (OZANER 1993; 1996; YERLI
ve DEMIRAYAK, 1996; YERLI ve ark., 1997; YERLI ve CANBOLAT, 1998a;
DEMIRAYAK, 1999; KASPAREK ve ark., 2001). DURMUS (1998), Samandag
Kumsallari’nda deniz kaplumbagasi populasyonlarinin biyoloji ve ekolojileri iizerine
aragtirmalar yapmustir. YALCIN ve ark. (2003), YALCIN (2003), YALCIN-OZDILEK
ve SONMEZ (2003), OZDILEK ve ark. (2006) Samandag Kumsallarinda yaptiklari
caligmalarinda kumsallardaki sorunlar1 belirlemisler ve bu sorunlari irdeleyerek deniz
kaplumbagalarinin yuva ve yavru basarilarinin artirilmasi icin gerekli Onlemleri
belirtmislerdir.

Deniz kaplumbagalarinin yuva yerlerinin degistirilmesi ve kulugka alanlar
olusturularak korunmasi1 Diinyada bircok arastirmaci tarafindan arastirilmistir.
LIMPUS ve ark. (1979), yuva yerlerinin degistirilmesi sirasinda yumurtalarin yerinden
oynatilmasi sonucu ortaya ¢ikan oliim oranlarimi arastirirken, PARMENTER, (1980)

kulugka alanlarina tasinan yuvalarda yumurtaya etki eden faktorleri arastirmistir.



13

TALBERT ve ark. (1980), tasinan yuvalar ile dogal ortamina birakilmis yuvalar
karsilastirmiglardir. BLANCK ve SAWYER, (1981) Ossabow (Georgia) Adasinda
yaptiklar1 c¢aligmalarinda yuvalar1 laboratuvar ortamina ve kulucka alanlarina
tastmislardir.  JASQUES ve LESCURE (1982), Fransa-Guina’da D. coriacea
yuvalarmin su baskinlarina karst kulucka alanlarma tasimislardir. ECKERT ve
ECKERT (1988) calismalarinda erozyon tehlikesi altinda olan yuvalari giivenli alanlara
tastmiglardir.  MARGARITOULIS (1988), Kyparissa korfezinde yuva yerlerini
degistirmistir. WYNEKEN ve ark., (1988) Jekyll (Georgia) Adasinda 1983 yilinda
yaptiklart ¢calismalarinda predasyon, su baskini ve erozyon tehdidi altinda olan yuvalari
kulugka alanlarina tasimiglardir. HIGGINSON ve VASQUEZ (1989) yapmis oldugu
calismada ise kulucka alanlarinin dizaym ve disi olma oranimi aragtirmiglardir. Madras
adalarinda L. olivacea’nin yumurtalarinin ticari amagla toplanmalarin1  6nlemek
amaciyla 1988 ve 1992 yillar1 arasinda kulucka alanlarina tasinmistir (SHANKER,
1994). SWIMMER (1994) Brezilya kumsallarinda yapmis oldugu calismasinda
laboratuvar ortamina alinan ve tasmnan yuvalari karsilastirmistir. MOODY (1996)
Florida kumsallarinda 1993 ve 1994 yillar1 arasinda yapmis oldugu calismasinda tasinan
yuvalarda yavru basarisi ve yuvadan c¢ikma basarilarini arastirmistir. JAUREZ ve
MUCICO (1997), deniz kaplumbaga yuvalarimi kulucka alanlarina tagimiglardir. ILGAZ
ve BARAN (2001), Kuzey Kibris ve Dalyan kumsallarinda yuvalarin yerlerini
degistirmislerdir. GARCIA ve ark., (2003) Meksiko kumsallarinda yaptiklar
caligmalarinda erozyon ve predasyon yoniinden risk tasiyan yuvalari laboratuvar ve
kulugka alanlarina tasimislardir. BASKALE (2003), BASKALE ve KASKA (2001;
2003; 2005), yuva yerlerinin degistirilerek korunmast {izerine calismalarda

bulunmustur.



2. MATERYAL YONTEM

2.1 Calisma Alanimin Tamitimm

Hatay iline ait Samandag Kumsali, Kuzeybatida Cevlik balik¢1 barinagi ile
Gilineydoguda Sabca Burnu arasinda kalan yaklasik 14 km uzunlugundaki kumsaldir.
Kumsal Cevlik, Seyh-Hizir ve Meydan kumsallar1 olmak {izere 3 alt bolgede
incelenmektedir (Sekil 2.1).

Cevlik kumsali yaklasik 5,5 km uzunlugunda olup, Cevlik balik¢i barinag: ile
Seyh-Hizir tiirbesi arasinda kalan bolgedir. Kumsalin genisligi yer yer 21-98 m
arasinda degisiklik gosterirken, Cevlik balik¢1 barinagi ile Seyh-Hizir tiirbesi arasinda
kumsalin arka kisminda kiyiya paralel uzanan bir yol bulunur. Bélgenin kuzey ucunda
modern bir balik¢i barmmagr ve hemen yaninda Bizans donemine ait antik liman
(Seleucia Pieria) kalintilar1 vardir. Bu bolge turizm acisindan diger bolgelere nazaran
daha fazla geligsmistir. Kumsalin ilk bir kilometrelik boliimiinde 6zel yazlik konutlar,
lokantalar ve pansiyonlar bulunur. Bu bolimde kumsalda bir yapilagma
goriilmemektedir. Deniz mahallesi olarak adlandirilan son bir kilometrelik kisimda ise
kumsal iizerinde yapilasma goriilmekte ve bu konutlarin denize uzakhigr yer yer 20
metreyi bulmaktadir. Yaklasik 3,5 kilometrelik kisimda ise yapilasma bulunmazken,
kumsalin arka kismi tarim arazisi ve sera olarak kullanilmaktadir. Ancak bu 3,5
kilometrelik boliimiinde kumsalda bir ¢okiintii olugsmus olup su altinda kalmakta ve
lireme sezonu boyunca kum yiizeyi siirekli nemli kalmaktadir. Diger kumsallara nazaran

bu kumsal deniz kaplumbagalarinca ¢ok az tercih edilmektedir.



15

36 07 30"

)\ Magaracik

LAMAL

1. Kulucka Alam

Deniz
Mah.
Seyh-Hizir

N Tiirbesi

i AT

II. Kulucka Alam

K ANAL

AKDENIZ

II1. Kulucka Alam

IV. Kulucka Alani

i
1000 m n
[——— . —

Sabca Burnu % 36 00' 00"

Sekil 2.1. Samandag kumsalinin genel goriiniisii ve kulugka alanlari



16

Seyh-Hizir kumsali, Seyh-Hizir tiirbesi ile Asi nehir agzi arasinda kalan ve
yaklasik 4,1 km uzunlugundaki kumsaldir. Kumsalin genisligi Kuzey ucunda yer yer
100 metreyi bulurken, Giiney ucuna dogru giderek daralir ve genisligi 25 metreye kadar
azalir. Kuzey ucundan itibaren ilk 1000 metrelik kisminda yazlik konutlar, pansiyon ve
lokantalar bulunmakta ve bunlarin denize uzakligi 10-75 metre arasinda degismektedir.
Bundan sonraki kisimda ise kumsal iizerinde yapilagsma goriilmemektedir. Kumsalin ilk
1100 metrelik kismindan sonra arkada kalan tarim arazilerini deniz baskinina karsi
korumak icin Samandag Tarim Ilce Miidiirliigii tarafindan yapilan yapay kum tepeleri
uzanmakta ve Asi Nehir agzina kadar devam etmektedir. Ancak son iki yilda son 1000
metrelik kismi1 erozyona ugramistir. Kum tepelerinin arka kisminda kumul bitkileri
bulunmakta ve genis yayilim gostermektedirler. Kumul bitkilerinin bittigi yerde toprak
bir yol baglamakta ve yolun arka kisminda ise tarim arazileri bulunmaktadir.

Meydan kumsali yaklasik 4,4 km uzunlugunda Asi Nehir agz1 ile Sabca Burnu
arastida kalan bolgedir. Genisligi 30-120 metre arasinda degismektedir. Ik 4
kilometrelik kisminda yapilasma goriilmezken daha c¢ok tarim arazisi olarak
kullanilmaktadir. Yaklasik olarak son 500 metrelik kisminda lokanta, kafeterya ve tatil
sitesi bulunmaktadir. Tarim arazileri ile kumsal arasinda toprak bir yol bulunmaktadir.
Yol kenarlarinda ve tarla sinirlarinda kamis bitkileri hakim gostermektedir. Turizm
acisindan Seyh-Hizir kumsalina nazaran biraz daha canlidir. Yaz aylarinda tatil sitesinin
doluluk orant maksimum seviye ulagsmakta, giiriiltii kirliliginin yan1 sira 1s1k kirliligi de
hat sathaya ulagmaktadir. Deniz kaplumbagalar1 agisindan 6zellikle nehir agzina yakin
bolgeler orta derecede tercih edilmektedir (OZANER 1993; 1996; YERLI ve
DEMIRAYAK, 1996; YERLI ve ark., 1997; YERLI ve CANBOLAT 1998a; YALCIN-
OZDILEK ve ark., 2003; YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2003).

2.2 Arastirma Yontemleri
2.2.1 Giinliik Izleme Cahismalar
Giinliik izleme caligmalar1 Samandag Kumsallarinda sabah saat 42 da baglamis ve

biitiin iireme sezonu boyunca 6’sar kisilik guruplar halinde diizenli olarak devam

etmistir. WHITMORE ve DUTTON (1985)’e gore ergin cikislara ait U doniisleri,
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basarisiz cikislar ve yuva ile sonug¢lanan cikislar tespit edilmistir. Giinliik calismalarda
deniz kaplumbaga yuvalart deniz kaplumbagalarinin kum iizerinde birakmis oldugu
izler takip edilerek bulunmustur. Bulunan yuvalarin yatay mesafedeki yeri belirlenerek
GPS (Geographical Position System) (Magellan III) yardimi ile koordinatlar1 alinmais,
yuvanin denize olan uzakligi; daimi kuru alan, yart 1slak alan ve daimi islak alan
seklinde 3 bolgeye ayrilarak 30 metrelik serit metre yardimi ile 6l¢iilmiistiir. Daha sonra
kumsalda en cok bulunan ve insanlarin dikkatini ¢ekmeyen kamigslar {izerine yuva
numarasi ve bulundugu tarih not alinarak yuva yeri isaretlenmistir. Giinliik takipler i¢in
standart formlar kullanilmistir (Ek 1).

Yavru cikisi tamamlandiktan sonra yapilan kontrol agilislarinda mezru yardimu ile
ilk yumurta derinligi, toplam derinlik ve yuva capi1 Olciilerek arazi formlarina not
alinmistir. Kontrol agislarinda kabuk sayisi, 6lii embriyo sayisi, yuva ici canli, yuva ici
oli, yuva dist Olii, yuva dis1 canli gibi yavru kaplumbagalarla ilgili notlar alinmis ve
arazi formlarina kayit edilmistir. Yuva i¢inde yavrular yumurtalardan ¢iktiktan sonra
kabugun icine kum dolar ve yuva agzinda bir ¢okiintii olusur. Yuvalardan yavru cikisi
tamamlandiktan veya kulucka siiresini tamamlamig fakat yavru cikisi olmamis
yuvalarda 7 giin sonra kontrol agislar1 yapilmistir. Bu sekilde yuva iginde sikismis,
yuvadan ¢ikacak kadar kuvveti olmayan ve yuvay bir sekilde terk edemeyen yavrular
kurtarilmis olurken yuva ile ilgili diger bilgiler elde edilmistir. Yuva kontrol agislari
esnasinda toplanan veriler i¢in standart formlar kullanilmistir (Ek 2).

Su baskinlarinin  kumsal {izerine etkilerini izlemek amaciyla giinliik arazi
calismalarinda iireme sezonu boyunca ayda dort kez kumsalin yar1 1slak alan uzunlugu
Olctilmiistiir. Yari 1slak alan ol¢timii kumsalin 9,6 km’lik kisminda her 500 metrede bir
yapilmustir.

En az bir yavru ¢ikis1 gerceklesmis olan yuva sayisinin toplam yuva sayisina
oraninin yiiz ile ¢arpimi sonucunda ylizde yuva basaris1 hesaplanmistir. Yiizde yavru
basaris1 ise kabuk sayisinin toplam yumurta sayisina oraninin yiiz ile carpimiyla
hesaplanmigtir. Kumsalin yuva yogunlugu ise toplam yuva sayisinin kumsalin

uzunluguna béliinmesi sonucu elde edilmistir.
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2.2.2 Yuvalari Kulucka Alanlarina Tasinarak Korunmasi

Samandag Kumsalinda biri Cevlik alt bolgesinde olmak iizere toplam dort kulucka
alan1 olusturulmustur. Kumsal iizerinde kurulacak olan kulucka alaninin se¢imini
yapmak icin daha onceki yillarda yapilan calismalardan faydalanmis (YERLI ve
DEMIRAYAK, 1996; DURMUS, 1998; YERLI ve CANBOLAT, 1998a; YALCIN ve
ark., 2003; YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2003; YALCIN-OZDILEK ve ark.,
2005) ve bu caligmalar dogrultusunda alanlar tespit edilmistir.

Oncelikle kulugka alani, embriyolarin gelisimi icin uygun, yavru ¢ikis basarisinin
yiiksek, ulasgiminin ve kontroliiniin kolay olacagi, bunlarin yam sira yuvadan c¢ikan
yavrularin cinsiyet oranlarini sabit tutacagi uygun sicaklik profilleri, nem ve gaz
aligverisinin uygun olacag: alanlar secildi. Yavru ¢ikis basarisinin yiiksek oldugu en
uygun bir yuva profili cizilmis ve kulucka alani olusturulmustur. Ayrica kulugka
alanlan bitki golgelenmesinden etkilenmemesi amaciyla vejetasyona yakin olmayip, su
baskinina maruz kalmayacak sekilde uygun uzakliklara yapilmistir. Kulucka alanlarina,
daha Onceki yillarda yapilan calismalar sonucunda yuvalarin kopek, tilki vb. gibi
yirticilar tarafindan predasyon tehlikesi ile karst karsiya kalmamasi nedeniyle tel orgii
ile c¢evrilmesi yapilmamistir ((BARAN ve KASPAREK, 1989; YERLI ve
DEMIRAYAK, 1996; DURMUS, 1998; YERLI ve CANBOLAT, 1998a; KASPAREK
ve ark., 2001; YALCIN, 2003; YALCIN ve ark., 2003; YALCIN-OZDILEK ve
SONMEZ, 2003) (Sekil 2.2).

Sekil 2.2. III. Kulugka alaninda yuvalarin dizilimi
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Kulugka alanina tasinan yuvalarda tasima islemi literatiir bilgileri 1s18inda
yaptlmistir (LIMPUS ve ark., 1979; STANCYK, 1982; WYNEKEN ve ark., 1988;
PIGGELEN ve STRIUBOSCH. 1993; MORTIMER, 1999; BASKALE ve KASKA,
2001; 2003; BASKALE, 2003; GARCIA ve ark., 2003). Tasima islemi sirasinda
yumurtalar toplanirken; yumurtalar1 toplama zamani, toplam yumurta sayisi, ilk
yumurta derinligi, toplam derinlik, yuva cap1 vb. gibi bilgiler not edilmistir.
Yumurtalarin toplanma islemi yumurtlamadan itibaren en fazla 24 saat icinde
yapilmigtir. Ancak bazi durumlarda 22. giinden sonra yumurtalarin toplama islemi
yapilmistir. Yumurtalarin toplanmasi hassasiyet ve 6zen gerektirdiginden c¢ok dikkatli
calisilmistir. Tagima islemi sirasinda plastik bir kova kullanilmis ve yumurta tizerindeki
kum almarak kovanin dip kismina 1s1 kaybim1 en aza indirgemek icin yayilmistir.
Yumurtalar isaret parmag ile bagparmak arasinda sikmadan ve sarsmadan dikkatli bir
sekilde siray1 bozmadan kovaya dizilmislerdir. Yumurtalar1 dizme islemi bittikten sonra
yuva dibindeki kum kova icerisindeki yumurtalarin iizerine yayilmistir (Sekil 2.3).
Kova sarsilmadan kulucka alanina tasginmis ve orijinal ol¢iilerinde bir yuva yapilarak
yumurtalar ayni islemlerle yeni yuvaya transfer edilmistir. Yuvanin iist kismi ince kum
ile doldurularak kum siki bir sekilde preslenmistir. Kulugka alanlarinda yuva
agizlarindaki ¢okiintii ve kulugka siiresi géz oniinde bulundurularak yavru cikisindan
birkac giin 6nce yuva agzina karton kutular kapatilmistir. Bu sekilde yuvadan ¢ikan
yavrular toplanarak orijinal yuvanmin getirildigi alana tasinarak yavrular o bolgeden

denize giivenli bir sekilde birakilmistir.

Sekil 2.3. Deniz kaplumbagas1 yumurtalarini tasima islemi
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2.3 Yuva Dibi Yiizde Nem Oranlarimin Belirlenmesi

Yuva kontrol agislari sirasinda yuva dibinden agzi kapali kaplara bir miktar kum
alinmis ve ayni giin kaba terazi ile (SARTORIUS 3000g + 0,1g) ile tartilmistir. 21 giin
siireyle oda sicaklifinda kurumaya birakilip ve ayni terazi ile kuru agirliklar tartilmastir.
Yas agirlik ile kuru agirhik arasindaki farkin yas agirhiga oranmmin 100 ile carpimi
sonucunda yuva dibi yilizde nem miktari elde edilmistir (MERRITT ve ark., 1996).

Kulugka siiresi ile yuva dibi yiizde nem orani ve yuva derinlikleri; ortalama +
standart sapma (minimum — maksimum) olarak gosterilmis ve aralindaki iliski Pearson
korelasyonu ile belirlenmistir. Dogal ortaminda birakilan yuvalar ile kulugka alanlarina
tasinan yuvalarin yavru basarilari, yuva derinlikleri, yuva dibi yiizde nem oranlar1 ve
kulugka siireleri arasindaki farklar parametrik olmayan Kruskal Wallis testi ile SPSS
10.0 kullanilarak test edilmistir. Ayrica guruplarin birbirleri arasindaki farkliliklar da T-
test (Farki Varyanslar Varsayarak Iki Ornek - Microsoft Office Excel 2003)
kullanilmistir. Bu istatiksel analizlerde GARDINER, (1997) ve SUMBULOGLU ve
SUMBULOGLU, (2002) kaynaklarindan faydalanmustir.



3. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Samandag Kumsallarindaki bu ¢alismada su baskini ve erozyon tehdidi altinda
olan deniz kaplumbagasi yuvalarina uygulanan koruma tedbirlerinin aragtirilmasi, yavru
basarisimi artirarak hayatta kalan birey sayisim arttiritlmasi, ayn1 zamanda tedbirlerin
ekonomik yonlerini ve kumsal icerisinde uygun alanin belirlenmesi amaciyla yuvalar
kumsalda olusturulan kulugka alanlarina taginmistir. Deney gurubu olarak segilen
yuvalar Oncelikle su baskini ve erozyon tehdidi altinda olan denize yakin yuvalar

arasindan sec¢ilmistir.

Cizelge 3.1. Samandag Seyh-Hizir ve Cevlik kumsallarinda Ch. mydas ve Ca. caretta
deniz kaplumbagalarinin 2004 yilinda incelenen yuva sayisi

Ch. mydas Ca. caretta
Toplam Cikis 690 37
Yuvah Cikis 277 11
Yuvasiz Cikis 413 26
Tasian Yuva Sayisi 51 8
En Az Bir Yavru Cikis1 Olan Yuva 215 11
Su Taskim Olan Yuva 51 0
Kaybolan Yuva 11 0

Samandag Kumsallarinda 690 Ch. mydas yuvali ve yuvasiz ¢ikisi olmustur. Bunun
277 (% 40,1) tanesi yuva ile sonuglanmistir. Kumsalin 9,6 km.lik kisminda yuva
yogunlugu 28,9 yuva/km olarak belirlenmistir. Bu yuvalardan 51 (% 18,4) tanesi
kulugka alanlarina tasinmistir. Yuvalardan 215 (% 77,6) tanesinden en az bir yavru
cikist olurken, 51 (% 18,4) tanesinden su taskini1 sonucu yavru ¢ikist olmamis ve 11 (%
4) tanesi ise ¢esitli nedenlerden dolay1 kaybolmustur. Samandag Kumsallarinda 37 tane
yuvall ve yuvasiz Ca. caretta ¢ikist olmustur. Bu ¢ikislarin 11 (% 29,7) tanesi yuva ile
sonu¢lanmistir. Yuva yogunlugu 1,2 yuva/km olarak belirlenmistir. Bu yuvalardan 8 (%
72,7) tanesi kulucka alanlarina tasinmistir (Cizelge 3.1).

Dogu Akdeniz kiyilarinda Ch. mydas’in yuva yaptig1 diger kumsallarda yuva
sayilari, Kazanli kumsalinda 1993 yilinda 124 (% 25,78) yuva ve 1994 yilinda 216 (%
40) yuva (DURMUS, 1998), Kuzey Karpaz kumsalinda 22 yuva (ILGAZ, 1998),
Akyatan kumsalinda 179 (% 40,77) yuva (YERLI ve CANBOLAT, 1998a)
kaydedilmistir. KASPAREK ve ark. (2001) calismalarinda yuva yogunlugu bakimindan
kumsallar1 degerlendirmisler ve 57,7 yuva/km Kuzey Karpaz, 55, 5 yuva/km Alagadi,
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40 yuva/km Kazanli, 33,8 yuva/km Akyatan ve 10,9 yuva/km Samandag kumsali olarak
yuva yogunluklarini belirlemislerdir.

Tiirkiye kiyilarinda Samandag Kumsali 17 deniz kaplumbagasi iireme kumsallar
arasinda Akdeniz i¢in kiicimsenmeyecek oneme sahip iireme kumsalidir (BARAN and
KASPAREK, 1989; YERLI ve DEMIRAYAK, 1996). Samandag Kumsalinda 1988
yilinda BARAN ve KASPAREK (1989) tarafindan 33 yuva tespit edilmis. YERLI ve
DEMIRAYAK (1996), 1994 yili iireme sezonunda yaptiklari ¢alismalarinda toplam
cikislara gore yuva sayisim 113 (% 35) ve yuva yogunlugunu 23 yuva/km, YERLI ve
CANBOLAT (1998a), 1996 yili calismalarinda yuva sayisim 44 (% 35) ve yuva
yogunlugunu 5,2 yuva/km olarak vermislerdir. DURMUS (1998), yuva sayisin1 126 (%
34,43) ve yuva yogunlugunu 9,69 yuva/km olarak vermistir. DEMIRAYAK (1999),
1999 yilinda yaptigi calismasinda sadece Agustos ayinda 21 yuva kaydetmistir.
Samandag Kumsallarinda 2001 yilinda 20 (% 20) yuva, 2002 yilinda 118 (% 35,7) ve
2003 yilinda 126 (% 29,5) yuva kayit edilmistir (YALCIN ve ark, 2003; YALCIN,
2003; YALCIN-OZDILEK ve ark., 2005).

Samandag Kumsalinda diizenli araliklarla calisma yapilmamis olup belirli
araklikla caligmalar yapilmistir. Son yillarda yapilan ¢alismalarda en diisiik yuva sayisi
20 ve en yiiksek yuva sayis1 126 olup, bu ¢alisma sonucunda 277 yuva belirlenerek Ch.
mydas icin Oonemi bir kez daha kanitlanmistir. Ancak yuva sayisinda ki bu artisin
mevsimsel bir dalgalanma sonucu olarak da ortaya cikabilecegi goz oniine alinmalidir.
Ciinkii DAVIS ve WHITING (1977), kumsallarda yuva sayisinin dogal dalgalanmalar
sonucu % 50 oraninda degisebilecegini bildirmislerdir (YELI ve CANBOLAT, 1998b).

3.1. Yuvalarin Aylara Gore Dagilim

Samandag Kumsallarinda incelenen Ch. mydas yuvalarinin % 35,8’1 Haziran ayz,

% 61,1°’1t Temmuz ay1 ve % 3,1’1 Agustos ay1 igerisinde yapilmustir (Sekil 3.1). Yavru

cikis doneminde tespit edilen ve siirpriz yuva olarak kayit edilen 20 yuva
hesaplanmamustir.

Goriildiigii izere yuvalarin biiyiik cogunlugu Temmuz ay1 icerisinde yapilmistir.

Samandag Kumsalinda daha onceki yillarda yapilan caligmalarda da yuvalamanin en
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yogun oldugu ay Temmuz ay1 olarak belirtilmistir (YERLI ve DEMIRAYAK, 1996;
YERLI ve CANBOLAT, 1998a; DURMUS, 1998; YALCIN ve ark., 2003).

Akdeniz kiyilarinda bulanan Kazanli, Akyatan ve Kuzey Karpaz Kumsallarinda da
yuvalamanin en yogun oldugu ay Temmuz ay1 olarak belirtilmistir (YERLI ve
DEMIRAYAK, 1996; YERLI ve CANBOLAT, 1998a; DURMUS, 1998; ILGAZ,
1998).
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Sekil 3.1. Samandag kumsallarinda Ch. mydas tirii deniz kaplumbaga
yuvalarinin aylara gore dagilimi

Samandag kumsallarinda incelenen Ca. caretta yuvalarinin % 27,3’ti Haziran ayz,
% 72,7si ise Temmuz ay1 icerisinde yapilmistir (Sekil 3. 2). Agustos ay1 icerisinde
yuva yapilmamuistir.

Daha onceki yillarda Tiirkiye’nin giiney-batisindaki Dalyan, Dalaman, Fethiye,
Patara, Kale, Kumluca, Cirali, Kizilot, Gazipasa gibi kumsallarda yapilan calismalarda
Ca. caretta i¢in yuvalamanin en yogun oldugu aym Haziran ayr oldugu bir¢ok
arastirmaci tarafindan belirtilmistir (TURKOZAN ve BARAN, 1996; ILGAZ, 1998;
TASKIN, 1998; CANBOLAT, 1999; ILGAZ ve BARAN, 2001; BASKALE, 2003).
Gortliiyor ki Ca. caretta’nin yuva yaptigr Tiirkiye’nin giiney-bati kumsallar ile
Samandag’in kumsallar arasinda yuvalamanin yogun oldugu ay bakimindan farklilik
vardir. Bu farklilik Samandag’in Tiirkiye'nin giiney-dogu kumsallarinin arasinda en
doguda olmasindan kaynaklanabilecegi gibi yuva sayisinin az olmasindan da
kaynaklanabilecegi g6z Oniinde bulundurulmalidir. Ayrica bu fark Samandag

Kumsalinda 2 tiir arasindaki yuvalama sezonu farkindan da kaynaklanabilir.



24

Yuva Sayisi
[6)]

Haziran Temmuz Agustos

Aylar

Sekil 3.2. Samandag Kumsallarinda Ca. caretta tiirii deniz kaplumbaga yuvalarinin
aylara gore dagilimi

3.2. Yuvalarin Denize Uzakliklar: ve Yatay Dagilimlari

Dogal ortaminda birakilmis Ch. mydas yuvalarinin ortalama denize uzakliklari
31,8 £ 14,2 (9-81) metre olup yuvalarinin denize olan uzakliklar1 Sekil 3,3’de
verilmistir. Sekilden de anlasilacagi gibi yuvalar ilk 10 (% 0,4) metre igerisinde ¢ok
azdir. Denizden uzaklastikca, 10-20 metreler arasinda % 12,5, 20-30 metreler arasinda
% 52,2, 30-40 metreler arasinda % 13,4, 40-50 metreler arasinda % 8,5, 50-60 metreler
arasinda % 6,7, 60 ve iistii metrelerde ise % 6,3 dagilim gostermektedirler.

Kulugka alanlarina tasinan Ch. mydas yuvalarinda ortalama denize uzaklik 15,3 +
4,1 (7-26) metredir. Tasinan yuvalarda, Ch. mydas yuvalarinin denize olan uzakliklari
Sekil 3,3’de verilmis olup buna gore yuvalarin % 11,8’1 0—10 metreler arasinda, %
78,41 10-20 metreler arasinda, % 9,8’1 20-30 metreler arasinda yapilmistir.

Akyatan Kumsalinda Ch. mydas yuvalarinin denizden ortalama uzakliginin 32,9
metre oldugu, Kazanli Kumsalinda 10-15 metreler arasinda, Kuzey Karpaz Kumsalinda
10-20 metreler arasinda yogunlastigi agiklanmistir (YERLI ve CANBOLAT, 1998a;
DURMUS, 1998; ILGAZ, 1998).
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Sekil 3.3. Samandag Kumsallarinda Ch. mydas yuvalarinin denize uzakliklart ve yatay

mesafedeki dagilimlari
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Samandag Kumsallarinda yapilan ¢alismalarda DURMUS (1998), yuvalarin 5-20
metreler arasinda yogunlastigini, en yogun olarak 10-15 metreler arasinda oldugunu ve
60 metreye kadar giderek azaldigini belirtirken, YERLI ve DEMIRAYAK (1996), 1994
yil1 ¢alismalarinda yuvalarin denizden uzakliklarini en ¢ok 20 ve 30 metreler arasinda
oldugunu aciklamistir. YALCIN ve ark. (2003), yuvalarin denizden uzakliklarini
ortalama 28,9 metre olarak agiklamiglardir. Yuvalarin denizden 30 metre uzaklikta
biiyiik artis gostermekte oldugu 60 metreden sonra giderek azaldigi belirtilmistir
(YALCIN-OZDILEK ve ark., 2005).

Samandag Kumsallarinda dogal ortaminda birakilmis Ca. caretta yuvalarinin
denize olan uzakliklar1 Sekil 3,4’de verilmistir. Yuvalarin % 66,7’si 10-20 metreler
arasinda, % 33,31 ise 20-30 metreler arasinda yapilmistir. Ortalama denize uzakliklar
21,7 £ 6,7 (16-29) metredir. Kulucka alanlarina tasinan Ca. caretta yuvalarinin %
87,5’1 10-20 metreler arasinda, % 12,5’1 ise 20-30 metreler arasinda yapilmis olup
ortalama denize uzakliklar1 15,4 £ 0,9 (11-22) metredir.

Dalyan Kumsalinda Ca. caretta yuvalarinin en yogun oldugu yer 10-20 metreler,
Patara Kumsalinda 25-35 metreler arasinda oldugu agiklanmistir (CANBOLAT, 1999).
TURKOZAN ve BARAN (1996), Ca. caretta yuvalarin denize ortalama uzakliklarini
18,15 metre verirken, YERLI ve CANBOLAT (1998a) Gazipasa kumsalinda 26,8 metre
ve Anamur Kumsalinda 13,3 metre olarak vermislerdir. Bu rakam Fethiye Kumsalinda
18,2 metredir (TURKOZAN ve ark., 2003).

Denize uzakliklar1 bakimindan kumsallar arasinda ve yillar arasinda farkliliklar
goriilmektedir. YERLI ve DEMIRAYAK (1996), kumsallar arasindaki farkliliklarin
kumsalin topografyasi ile baglantili oldugunu, YALCIN-OZDILEK ve ark. (2005) ise
yuvalarin denize uzakliklarinin yildan yila fark etmesinin kiy1 hareketi sonucu farklilik
gosterebilecegine dikkat ¢cekmistir.

Kulugka alanlarina taginan yuvalarda yuvalarin yogun oldugu mesafeler her iki tiir
icin 10 ile 20 metreler arasindadir. Yuvalarin deney gurubu olarak bu bdlgeden
secilmesi kumsalda egimin bozulmus olmasi sonucu yuvalarin siirekli su baskini ve
erozyon tehdidi altinda olmasidir. Samandag Kumsalinda 2003 yilinda yapilan
calismada 10-20 metreler arasinda ki yuva basarisinin (% 64,2) kumsalin tamaminda ki
yuva basarisindan (% 82) diisiik oldugu belirtilmistir (YALCIN-OZDILEK ve
SONMEZ, 2003).
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Sekil 3.4. Samandag Kumsallarinda Ca. caretta yuvalarinin denize uzakliklar ve yatay
mesafedeki dagilimlar

Bu calisma sonucunda kulugka alanlarina tasinan yuvalar hesaplandigi zaman
ortaya ¢cikan 10-20 metreler arasinda ki yuva basaris1 % 81,1, kulucka alanlarina tasinan
yuvalar hesaplanmadig1 zaman ortaya ¢ikan 10-20 metreler arasindaki yuva basarisi ise
% 55,2 olmaktadir. Goriiliiyor ki kumsalin ilk 20 metre icerisindeki yuvalar deniz
taskinlarindan etkilenmektedir. Bunun sonucu olarak bu kesimde yuva basaris1 diisiik
olmaktadir.

Samandag Kumsallarinda kontrol gurubu Ch. mydas yuvalarinin kumsaldaki yatay
dagilimi sekil 3,3’de gosterilmistir. Sekilden de anlasilacagr gibi yuvalamanin en yogun
oldugu yer 8500-9000 (% 36,82) metreler arasindadir. Ozellikle ilk 5500 (% 2,65)
metrede ¢ok az yuvalama vardir. Seyh-Hizir alt bolgesinde Asi Nehrinin denize
dokiildiigi yere yaklastikca yuva sayisinda belirgin bir sekilde artis goriilmektedir.
Ozellikle Seyh-Hizir alt bolgesinin, Asi Nehir agzina dogru, son 1 km.sinde 151 (%
54,51) yuva tespit edilmistir. Samandag Kumsalinda 2002 yilinda yapilan arastirmada
yuvalarin % 76‘stnin Seyh-Hizir kumsalinda oldugu, Asi Nehrine yaklastikca
yuvalamanin artigt ve bu bolgenin ¢ok yogun yuvalama alami oldugu belirtilmistir
(DURMUS, 1998; YERLI ve CANBOLAT, 1998a; YALCIN, 2003; YALCIN ve ark.,
2003; YAL(;IN—()ZDILEK ve ark., 2005). KASKA (2001), deniz kaplumbagalarinin
yuva yeri seciminde nehir agizlarimin etkili olabilecegini belirtmistir. Ayni1 sekilde
Patara Kumsalinda yuvalamanin Esen cay1 yakinlarinda oldugu ve bunun sonucu olarak

nehir agizlarinin yuva yeri seciminde etkili olabilecegi belirtilmistir (OZ ve ark., 2004).
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3.3. Yuvalarin Kulucka Alanlarina Tasmmarak Korunmasi ve Yavru
Basarilan

3.3.1. Dogal Ortaminda Birakilmis Yuvalar

Samandag Kumsallarinda Seyh-Hizir alt bolgesinde dogal ortaminda birakilan Ch.
mydas yuvalarinin toplam yumurta sayist 23225 olup bu yumurtalarin % 62,1’inden
yavru ¢ikist olmustur. Geriye kalan yumurtalarin % 10,4’ dollenmemis yumurta, %
26,3’1i Olii embriyo olarak tespit edilmis, % 1,2’si ise yuva dibinin petrollii olmasi ve
yumurtalarin siyah olmasi nedeniyle embriyonik safhalart tespit edilememis
yumurtalardir. Yumurtadan ¢ikan yavrulardan % 70,8’i denize ulasirken, % 0,1°1 yuva
icinde sikisarak, % 1,7’si predasyonu sonucu, % 26,5’i ise ¢evreden gelen 1siklarin

etkisiyle ters yone gitmeleri sonucu dlmiistiir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3.2. Seyh-Hizir ve Cevlik kumsallarinda Ch. mydas yuvalarinin yavru basarilari
(" Deniz tagkinina maruz kalmis yuva)

Genel Dogal L IL. III. V.
Toplam Ortaminda Kulucka Kulucka Kulucka Kulucka
Birakilmis
Yuvalar
SEYH- Yuva Sayist 254 210 11 20 6 (7)*
HIZIR
Basart (%) 61,2 62,1 56,8 73,1 81,1
Bos Kabuk 17300 14411 713 1572 604
Olii Embriyo 7477 6119 444 328 586
Dollenmemmis 2861 2418 98 249 96
Pred. Ugrayan Yavru 248 248
Denize Ulagan Yavru 12842 10202 691 1458 491
. Yuva Sayisi 12 5 7
CEVLIK  psan (%) 516 29 72.1
Bos Kabuk 728 195 533
Olii Embriyo 555 411 144
Dollenmemmis 128 66 62
Pred.Ugrayan yuvru 55 55

Denize Ulasan Yavru 659 140 519
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Cevlik alt bolgesinde dogal ortaminda birakilan Ch. mydas yuvalarinin toplam

yumurta sayist 672 olup bu yumurtalarin % 29’undan yavru c¢ikis1 olmustur. Geriye

kalan yumurtalarin % 9,8’1 dollenmemis yumurta, % 61,7’si 6lii embriyo olarak tespit

edilmistir. Yumurtalardan ¢ikan yavrulardan % 71,8’i denize ulasirken, % 28,2’si

yenge¢ predasyonu sonucu denize ulasamadan 6lmiistiir (Cizelge 3.2).

Seyh-Hizir alt bolgesinde dogal ortaminda birakilan Ca. caretta yuvalarinda

toplam yumurta sayis1 181 olup bu yumurtalarin % 65,2’sinden yavru ¢ikist olmustur.

Geriye kalan yumurtalarin % 6,1’1 dollenmemis yumurta, % 28,7’si 6lii embriyo olarak

tespit edilmistir. Yumurtadan ¢ikan yavrulardan % 43,2°si yuva icinde sikisarak olmiis,

% 56,8’1 ise cevreden gelen 1siklarin etkisi sonucu denizi bulamadan Olmiislerdir.

Denize ulasan yavru bulunmamaktadir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.3. Seyh-Hizir ve Cevlik kumsallarinda Ca. caretta

yuvalarinin yavru

basarilar
Genel Dogal L IL. III. Iv.
Toplam Ortaminda Kulucka Kulucka Kulucka Kulucka
Birakilmis
Yuvalar
Yuva Sayist 10 2 2 1
SEYH-
HIZIR Basar1 (%) 72,1 65,2 74,9 81,8
Bos Kabuk 312 118 131 77
Olii Embriyo 102 52 39 11
Dollenmemmis 19 11 5 3
Pred. Ugrayan Yavru 0 0 0 0
Denize Ulasan Yavru 194 0 131 63
_ Yuva Sayist 6 1 5
CEVLIK  5osan (%) 76.9 15 83,8
Bos Kabuk 307 6 301
Olii Embriyo 69 34 35
Dollenmemmis 23 0 23
Pred. Ugrayan Yavru 0
Denize Ulagan Yavru 291 0 291

Cevlik alt bolgesinde Ca. caretta yuvalarindan biitiin yuvalarin su baskini riski

tasimasindan dolay1r sadece bir yuva dogal ortaminda birakilmistir. Toplam yumurta

sayis1 40 olup bu yumurtalarin ancak % 15’inden yavru ¢ikist olmustur. Yumurtalarin %
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85’1 ise Olii embriyo olarak tespit edilmistir. Yumurtalardan ¢ikmay1 basaran yavrularin

tamami denize ulagsmustir (Cizelge 3.3).

3.3.2. Kulucka Alanlarma Tasinmis Yuvalar

Samandag Kumsallarinda erozyon ve su baskimi tehdidi altinda olan 51’1 Ch.
mydas, 81 Ca. caretta yuvasi olmak lizere toplam 59 yuva kulugka alanlarina
tasinmistir. Toplam 4 kulugka alani ve bu kulucka alanlarindan 3 tanesi Seyh-Hizir alt
bolgesinde, 1 tanesi ise Cevlik alt bolgesinde yer almistir.

I. kulugka alam1 Cevlik kumsalinda olup 7’si Ch. mydas ve 5’1 Ca. caretta olmak
tizere toplam 12 yuva tasinmistir. Ch. mydas yuvalarindan 5 tanesi ve Ca. caretta
yuvalarindan 1 tanesi 22. giinde diger yuvalar ise ilk 24 saat icinde kulucka alanina
tasinmustir. Kulucka alanmi 36° 05" 46-Kuzey 35° 56’ 18-Dogu koordinatlarinda olup
3850. metreye kurulmustur. Kulucka alaninin denize olan uzakligir 45 — 50 metreler
arasinda, vejetasyona ve kum tepelerine olan uzakligi 5—10 metredir. Kulugka alaninin
egimi % 2,64 tiir. Kulugka alaninda bulunan Ch. mydas yuvalarina ait bilgiler Cizelge

3.4a ve Ca. caretta yuvalarina ait bilgiler Cizelge 3.4b’de verilmistir.

Cizelge 3.4a. I. Kulugka alanindaki Ch. mydas yuvalarina ait bilgiler

Kumsal Yuva Toplam  Kabuk Olii Do6l.mis Denize vaa Tasinma Yavru
Adi No Yumurta  Sayist  Embriyo  Yumurta Ulasan Ici Zamani Basaris1
sayisi Sayisi Yavru Olii (Giin) (%)
Cevlik 24 145 100 29 16 97 3 22.Gin 69
Cevlik 25 88 68 18 2 67 1 22.Gin 77,3
Cevlik 26 106 72 21 13 72 - 22.Gin 67,9
Cevlik 27 124 83 27 14 75 8 22.Gin 66,9
Cevlik 45 69 42 20 7 42 - 1. Giin 60,9
Cevlik 55 118 98 13 7 98 - 1. Giin 83,1
Cevlik 58 89 70 16 3 68 2 1. Giin 78,7
Toplam 739 533 144 62 519 14 72,1

Cevlik kumsalinda I. kulucka alanina tasinan Ch. mydas yuvalarinda toplam
yumurta sayist 739 olup bu yumurtalarin % 72,1’inden yavru ¢ikis1 olmustur. Geriye
kalan yumurtalarin % 8,4’ii dollenmemis yumurta, % 19,5’1 6lii embriyo olarak tespit
edilmistir. Yumurtadan c¢ikan yavrularin % 2,6’s1 yuva i¢inde sikisarak olmiis, % 97,4’

denize ulasmustir.
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Cizelge 3.4b. 1. Kulucka alanindaki Ca. caretta yuvalarina ait bilgiler

Kumsal Yuva Toplam  Kabuk Olii Do6l.mis Denize vaa Tasinma Yavru
Adi No Yumurta  Sayist  Embriyo  Yumurta Ulasan Ici Zamani Basaris1
sayisi Sayisi Yavru Olii (Giin) (%)

Cevlik 162 73 45 11 17 43 2 1. Giin 61,1
Cevlik 178 78 68 8 2 68 - 1. Giin 87,2
Cevlik 212 56 49 7 0 49 - 1. Giin 87,6
Cevlik 227 64 60 3 1 60 - 1. Giin 93,8
Cevlik 278 88 79 6 3 71 8 1.Giin 89,8
Toplam 359 301 35 23 291 10 83,8

Cevlik kumsalinda I. kulucka alanina tasman Ca. caretta yuvalarinda toplam
yumurta sayist 359 olup bu yumurtalarin % 83,8’inden yavru ¢ikisi olmustur. Geriye
kalan yumurtalarin % 6,4’ii dollenmemis yumurta,% 9,8’1 6lii embriyo olarak tespit
edilmistir. Yumurtadan c¢ikan yavrularin % 3,3’1i yuva i¢inde sikisarak olmiis, % 96,7 si
denize ulagmustir.

II. kulucka alam1 Seyh-Hizir kumsalinda olup 11’1 Ch. mydas, 2’si Ca. caretta
olmak {iizere toplam 13 yuva kulugka alanina taginmistir. 3 tane Ch. mydas yuvasi ve 1
tane Ca. caretta yuvasi 22. giin igerisinde, diger yuvalar ise ilk 24 saat i¢inde kulucka
alanina tasinmistir. 7100 metrede kurulmus olan II. kulucka alam 36° 0’4 06 Kuzey 35°
57" 10 Dogu koordinatlarindadir. Kulugka alaninin denize olan uzakligi 45 — 50 metreler
arasinda, vejetasyona ve kum tepelerine olan uzakligr 30-35 metredir. Kulucka alaninin
egimi % 2,93’tiir. Ch. mydas yuvalarina ait bilgiler Cizelge 3.5a ve Ca. caretta

yuvalarina ait bilgiler Cizelge 3.5b’de verilmistir.

Cizelge 3.5a. II. Kulugka alanindaki Ch. mydas yuvalarina ait bilgiler

Kumsal Yuva Toplam  Kabuk Olii Dol.mis Denize Yuva  Tasinma Yavru
Adi No Yumurta Sayist  Embriyo  Yumurta Ulasan Iei Zamant Basarisi
sayisl Sayist Yavru Olii (Giin) (%)

Seyh-Hizir 8 98 74 14 10 74 - 22.Gliin 75,5
Seyh-Hizir 11 114 89 22 3 80 9 22.Gin 78,1
Seyh-Hizir 60 67 45 21 1 43 2 22.Giin 67,2
Seyh-Hizir 198 135 71 25 39 71 - 1. Giin 52,6
Seyh-Hizir 199 120 75 28 17 74 1 1. Giin 62,5
Seyh-Hizir 211 131 117 10 4 115 2 1. Giin 89,3
Seyh-Hizir 242 112 5 98 9 5 - 1. Giin 4,5

Seyh-Hizir 268 115 29 82 4 29 - 1. Giin 25,2
Seyh-Hizir 279 75 71 4 0 71 - 1. Giin 94,7
Seyh-Hizir 288 134 62 70 2 58 4 1. Giin 46,2
Seyh-Hizir 265 154 75 70 9 71 4 1. Giin 48,7
Toplam 1255 713 444 98 691 22 56,8
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Seyh-Hizir kumsalinda II. kulucka alanina tasinan Ch. mydas yuvalarinda toplam
yumurta sayist 1255 olup bu yumurtalarin % 56,8’inden yavru cikist olmustur. Yavru
basaris1 % 50’nin altinda olan yuvalarda diisiik yavru basaris1i olmasinin sebebi tasima
sirasinda yumurtalarin sarsilmasindan kaynaklanabilecegi gibi yuvalarin kulugka alani
icerisinde bulundugu yeri etkileyen c¢evresel etmenlerden de kaynaklanabilir. Geriye
kalan yumurtalarin % 7,8’1 dollenmemis yumurta, % 35,4’1i 6lii embriyo olarak tespit
edilmistir. Yumurtadan cikan yavrularin % 3,1°’i yuva i¢inde sikisarak oliirken, %

96,9’u denize ulagmustir.

Cizelge 3.5b. II. Kulugka alanindaki Ca. caretta yuvalarina ait bilgiler

Kumsal Yuva Toplam  Kabuk Olii Dol.mis Denize Yuva  Tasinma Yavru
Adi No Yumurta Sayist  Embriyo  Yumurta Ulagan Ici Zamant Basarisi
sayisi Sayist Yavru Olu (Giin) (%)
Seyh-Hizir 83 128 85 39 4 85 - 22.Giin 66,4
Seyh-Hizir 234 47 46 0 1 46 - 1. Giin 97,9
Toplam 175 131 39 5 131 - 74,9

Seyh-Hizir kumsalinda II. kulucka alanina tasinan Ca. caretta yuvalarinda toplam
yumurta sayisi 175 olup bu yumurtalarin % 74,9’undan yavru ¢ikisi olmustur. Geriye
kalan yumurtalarin % 2,9’u dollenmemis yumurta, % 22,3’1i 6lii embriyo olarak tespit
edilmistir. Yavrularin tamami denize ulagmistir.

III. kulucka alan1 Seyh-Hizir kumsalinda olup 20’si Ch. mydas, 1’1 Ca. caretta
olmak {iizere toplam 21 yuva kulucka alanina tasinmistir. 1 Ch. mydas yuvasi ve 1 Ca.
caretta yuvasi 22. giinde, digerleri ilk 24 saat icinde kulucka alanina taginmistir. 8450
metrede kurulan III. kulucka alam 36° 03" 27 Kuzey 35° 57° 30 Dogu
koordinatlarindadir. Kulugka alaninin denize uzakligi 45 -50 metreler arasinda,
vejetasyona uzakligr 17 metre ve kum tepelerine uzakligi 25-30 metredir. Kulugka
alaninin egimi % 2,05°dir. Ch. mydas yuvalarina ait bilgiler Cizelge 3.6a ve Ca. caretta

yuvalarina ait bilgiler Cizelge 3.6b’de verilmistir.
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Cizelge 3.6a. III. Kulucka alanindaki Ch. mydas yuvalarina ait bilgiler

Kumsal Yuva Toplam  Kabuk Olii Do6l.mis Denize vaa Tasinma Yavru
Adi No Yumurta  Sayist  Embriyo  Yumurta Ulasan Ici Zamani Basaris1
sayisi Sayisi Yavru Olii (Giin) (%)

Seyh-Hizir 5 91 47 26 18 47 - 1. Giin 51,7
Seyh-Hizir 9 68 58 10 0 54 4 1. Giin 85,3
Seyh-Hizir 21 83 77 3 3 76 1 1. Giin 92,8
Seyh-Hizir 22 83 59 7 17 59 - 11. Gin 71,1
Seyh-Hizir 35 125 31 36 58 30 1 1. Giin 24,8
Seyh-Hizir 39 136 101 16 19 100 1 22.Gin 74,3
Seyh-Hizir 59 77 66 10 1 64 2 1. Giin 85,7
Seyh-Hizir 57 81 0 80 1 0 - 1. Giin 0
Seyh-Hizir 72 90 84 5 1 80 4 1. Giin 93,3
Seyh-Hizir 71 149 123 20 6 123 - 1. Giin 82,5
Seyh-Hizir 82 124 97 17 10 97 - 1. Giin 78,2
Seyh-Hizir 81 77 56 11 10 39 17 1. Giin 72,7
Seyh-Hizir 90 147 109 27 11 97 12 1. Giin 74,1
Seyh-Hizir 89 76 57 18 1 35 22 1. Giin 75
Seyh-Hizir 126 149 122 25 2 111 11 1. Giin 81,9
Seyh-Hizir 120 148 108 35 5 102 6 1. Giin 72,9
Seyh-Hizir 185 107 74 29 4 74 - 1. Giin 69,1
Seyh-Hizir 235 128 110 17 1 104 6 1. Giin 85,9
Seyh-Hizir 236 108 101 7 0 101 - 1. Giin 93,5
Seyh-Hizir 257 102 92 10 0 65 27 1. Giin 90,2
Toplam 2149 1572 408 169 1458 114 73,1

III. kulucka alnina taginan Ch. mydas yuvalarinda ise toplam yumurta sayis1 2149
olup bu yumurtalarin % 73,1’inden yavru cikisi olmustur. Yavru basarisi % 50’nin
altinda olan yuvalarda diisiik yavru basaris1 olmasinin sebebi tagima sirasinda
yumurtalarin sarsilmasindan kaynaklanabilecegi gibi yuvalarin kulugka alani icerisinde
bulundugu yeri etkileyen cevresel etmenlerden de kaynaklanabilir. Geriye kalan
yumurtalarin % 7,9’u dollenmemis yumurta, % 19’u 0©lii embriyo olarak tespit
edilmistir. Yumurtadan ¢ikan yavrularin % 7,2’si yuva i¢inde sikisarak olmiis, % 92,81

ise denize ulasmistir.

Cizelge 3.6b. III. Kulugka alanindaki Ca. caretta yuvasina ait bilgiler

Kumsal Yuva Toplam  Kabuk Olii Do6l.mis Denize Yuva Tasinma Yavru
Adi No Yumurta  Sayist  Embriyo  Yumurta Ulasan Ici Zamani Basarisi
sayisi Sayisi Yavru Olii (Giin) (%)
Seyh-Hizir 106 77 63 11 3 63 - 1. Giin 81,8

III. kulucka alanina tasinan Ca. caretta yuvalarinda ise toplam yumurta sayisi1 77
olup bu yumurtalarin % 81,8’inden yavru ¢ikis1 olmustur. Yumurtadan ¢ikan yavrularin

tamami1 denize ulagmustir.
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IV. kulugka alam1 Seyh-Hizir kumsalinda olup toplam 6 Ch. mydas yuvasi kulugka
alanina tasinmistir. Tasinan tiim yuvalar ilk 24 saat icinde kulugka alanina tasinmistir.
9250 metrede kurulan kulucka alan1 36° 03" 01 Kuzey 35° 57" 41 Dogu
koordinatlarindadir. Kulugka alaninin denize olan uzaklhigi 45 — 50 metreler arasinda,
vejetasyona olan uzaklig1 5 metredir. Kum tepesi bulunmamaktadir. Kulucka alaninin
egimi % 2’dir. Cizelge 3.7’de C. mydas yuvalarina ait bilgiler verilmistir. Deniz
tagkinina maruz kalmis 7 Ch. mydas yuvasi deniz tagkinina maruz kalmis yuvalar

basligr altinda ayrica anlatilmaktadir.

Cizelge 3.7. IV. Kulugka alanindaki Ch. mydas yuvalarina ait bilgiler

Kumsal Yuva Toplam  Kabuk Olii Dol.mis Denize Yuva  Tasinma Yavru

Adi No Yumurta Sayist  Embriyo  Yumurta Ulagan Iei Zamant Basarisi
sayisl Sayist Yavru Olii (Giin) (%)
Seyh-Hizir 221 81 75 4 2 74 1 1. Giin 92,59
Seyh-Hizir 237 134 90 42 2 90 - 1. Giin 67,16
Seyh-Hizir 246 72 67 0 5 52 15 1. Giin 93,06
Seyh-Hizir 252 119 94 18 7 68 26 1. Giin 78,99
Seyh-Hizir 267 148 119 26 3 53 66 1. Giin 80,41
Seyh-Hizir 270 43 39 4 0 34 5 1. Giin 90,70

Toplam 597 484 94 19 371 113 81,1

IV. kulucka alnina tasinan Ch. mydas yuvalarinda ise toplam yumurta sayis1 597
olup bu yumurtalarin % 81,1’den yavru ¢ikist olmustur. Geriye kalan yumurtalarin %
3,1’1 dollenmemis yumurta, % 15,7°si 6lii embriyo olarak tespit edilmistir. Yumurtadan
cikan yavrularin % 23,3’ii yuva i¢inde sikisarak 6lmiis, % 76,7°si ise denize ulagsmistir.

Ozetle belirtmek gerekirse dogal ortaminda birakilan Ch. mydas yuvalarinda yavru
basarisi Cevlik kumsalinda % 29 ve Seyh-Hizir kumsali % 62,1’dir. Kulugka
alanlarinda yavru basarisi ise I. Kulucka alaninda % 72,1, II. kulugka alaninda % 56,8,
III. kulugka alaninda % 73,1, IV. kulugka alaninda % 81,1 olarak belirlenmistir.

Seyh-Hizir kumsalinda I'V. kulucka alaninda Ch. mydas yuvalarinin yavru basarisi
(% 81,1) dogal ortaminda birakilan Ch. mydas yuvalarinin yavru basarisindan (% 62,1)
yiiksek olup aralarinda istatiksel acidan énemli bir fark bulunmustur (P < 0,01) (Cizelge
3.8). Yine aym sekilde III. kulucka alanindaki Ch. mydas yuvalarinin yavru basarist (%
73,1) dogal ortaminda birakilmis yuvalarin yavru basarisindan (% 62,1) yiiksek olup
aralarinda istatiksel a¢idan 6nemli fark oldugu goriilmiistiir (P < 0,05) (Cizelge 3.8). III.
kulugka alani ile IV. kulugka alaninin oldugu bolge Samandag kumsalinda yuvalamanin

en yogun ve yavru basarisinin yiiksek oldugu bolgededir (YALCIN, 2003; YALCIN ve
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ark., 2003; YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2003; YALCIN-OZDILEK ve ark.,
2005).

Cevlik kumsalinda I. kulucka alaninda Ch. mydas yuvalarinin yavru basarisi (%
72,1) dogal ortaminda birakilmis Ch. mydas yuvalarinin yavru basarisindan (% 62,1)
yiiksektir ve aralarinda istatiksel olarak anlamli bir fark vardir (P < 0,01) (Cizelge 3.8).
I. kulugka alami yuvalamanin seyrek oldugu, ancak yavru basarisinin daha Onceki
yillardaki verilere gore yiiksek oldugu bolgede kurulmustur (YALCIN, 2003; YALCIN
ve ark., 2003; YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2003). Cevlik kumsalinda dogal
ortaminda birakilmis yuvalarda yavru basarisi (% 29) diisiik olup bu kumsala deniz
kaplumbagalar1 tarafindan yuva denemesi nadir olarak yapilmaktadir. Kumsalin ilk
3500 metresine yapilan yuvalar su baskinina maruz kalmakta ve bu yuvalarda olii
embriyo sayist ¢ok fazla olmaktadir (YALCIN, 2003; YALCIN ve ark., 2003;
YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2003).

Kulugka alanlart arasinda IV. kulugka alaninin yavru basarist ile 1. kulugka ve II.
kulugka alanlarinin yavru basarilar1 arasinda istatiksel olarak 6nemli bir fark vardir ( P<
0,05) (Cizelge 3.8.). Bu kulugka alan1 Asi nehir agzina en yakin kulugka alanidir. Asi
nehir agzi yuvalama ve yavru basaris1 yoniinden kumsalin en basarili bolgesidir

(YALCIN, 2003; YALCIN ve ark., 2003; YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2003).

Cizelge 3.8. Dogal ortaminda birakilmis yuvalar ile kulucka alanlarina tasimmis
yuvalarin t-Test: (Farkli varyanslar varsayarak iki ornek ) ile ytizde yavru
bagsar1 oranlarinin karsilastirilmasi (*: Onem derecesi 0,05, **: Onem

derecesi 0,01)
1. 1I. I11. 1v. Dogal
Kulucka Kulucka Kulugka Kulucka yuvalar
I. Kulugka 1
II. Kulugka 0,149 1
III. Kulugka 0,893 0,160 1
IV. Kulucka 0,045° 0,01 0,113 1
Dogal 0,006~ 0885 0,035  0,0006" 1
Yuvalar

Dogal ortaminda birakilan Ca. caretta yuvalarinda yavru basarisi Seyh-Hizir
kumsali icin % 65,2, Cevlik kumsali i¢in % 15°dir. 1. kulugka alaninda % 83,8, II.
kulugka alaninda % 74,9, IIl. kulugka alaninda % 81,8 dir. Kulugka alanlarina tasinan

yuvalarda yavru basarisi dogal ortaminda birakilan yuvalardan yiiksektir. Ancak Ca.
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caretta yuva sayisimin ¢ok az olmasi nedeniyle kulucka alanlan ve dogal ortaminda
birakilan yuvalar arasinda istatiksel analiz yapilmamustir.

Bu calisma sonucunda Ch. mydas tiiriiniin kulugka alanlarina taginan ve dogal
ortaminda birakilmis yuvalardaki yavru basarilar1 arasinda Kruskal Wallis testine gore
fark bulunmamistir (y = 1,48, df= 4, P > 0,05). Ancak kulucka alanlarina taginmis tiim
yuvalarin yavru basarilan ile dogal ortaminda birakilmis yuvalarin yavru basarilari
arasinda anlaml bir fark vardir (df = 106, tsigiten 2,50 > tuablo 1,98, P = 0,01). Buna gore
kulugka alanlarina tasinan yuvalarda, dogal ortamiyla aym kosullar saglandigi ve
tasimada hassas calisildigi zaman, tasinan yuvalarda yavru basarist dogal yuvalardan
yiiksek olabilmektedir. Buna ilave olarak kulucka alanlarinda yuvalar siirekli kontrol
altinda olup, yavrularin daha giivenli bir sekilde denize ulagsmalar1 saglanarak hayatta
kalan birey sayis1 da artirilmis olacaktir.

TALBERT ve ark. (1980) ve ECKERT ve ECKERT (1988), tasinan yuvalarda
dogal yuvalara nazaran daha diisiik yavru basarisinin oldugunu rapor etmislerdir.
HIRTH (1971), SIMON (1970), SIMON ve ark. (1975) bildirdigine gore; Ch.
mydas’larda yapay kulugkalara taginan yuvalarda yavru basarist % 47,8, % 43,1 ve %
58 olup, diisiik yavru basarist olmasinin sebebini, yumurtalarin tasima esnasinda
sarsilmasindan kaynaklanabilecegini belirtmislerdir (PARMENTER, 1980). Ancak
SWIMMER (1994), tasinan yuvalarda dogal ortamina benzer Ozelliklerin saglanmasi
durumunda, dogal yuvalardaki gibi benzer sonuclarin alinabilinecegini aciklamistir.
BLANCK ve SAWYER (1981), yumurtalarin tasima isleminin kritik siire¢ olan 48 saat
ile 2,5 hafta arasinda yapilmasinin erken embriyo 6liimlerini artiracagini sdylemislerdir.
Tasima islemi yumurtlamadan 3 saat sonra yapilirsa yiiksek yavru basaris1 elde
edilecegi bilinmektedir (PARMENTER, 1980). BASKALE (2003) ve BASKALE ve
KASKA (2005) calismalarinda 0-6 saatler arasinda tasinan Ca.caretta yuvalarinda
yavru basarisint % 88,7 oldugunu ve 6-12 ve 12-18 saatleri arasinda tasinan yuvalardan
yiksek oldugunu bildirmektedirler. LIMPUS, (1979), risk tasiyan yuvalarin eger
tasinacaksa, tasima islemi yumurtlamadan hemen sonra ve biitiin olumsuzluklar ortadan
kaldirildigi zaman yapilirsa basari oraminin artacagini bildirmistir. Bu calismada
kulucka alanlarina taginan yuvalar ilk giin igerisinde 0-12 saatler arasinda kulugka

alanlarina tasinmistir. Bu sekilde yiiksek yavru basarisi elde edilmistir.
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Avustralya Mon Repos’ta Ca. caretta yumurtalarin yerlerinin degistirilmesi
sonucu % 70 ile % 100 arasinda basart saglanmistir (LIMPUS, 1979). PARMENTER
(1980), Avustralya, Torres Strait’te Ch. mydas yumurtalarini tasima islemi sonucunda
% 92 ve % 68 oranlarinda basar1 elde etmistir. Fransa-Guina’da D. coriacea yuvalarinin
su baskinlarina karst kulucka alanlarina tasinmast sonucunda % 65 varan basart elde
edilmistir (JASQUES ve LESCURE, 1982). MARGARITOULIS (1988), tasinan
yuvalarin Kyparissa korfezinde yavru basarisimm % 67,7 olarak ifade etmistir.
WYNEKEN ve ark. (1988), predasyon ve su baskini riski tagsiyan Ca. caretta yuvalarini
tasimislar ve yavru basarisinin % 92 oldugunu ve dogal yuvalarda bu oranin % 87
oldugunu agiklamislardir. Palmiye yapraklari ile golgelendirilerek yapilan kulucka
alanlarinda yavru basaris1 D. coriacea’da % 90, L. olivecea’da ise % 80-90 arasinda
degismektedir (HIGGINSON ve VASQUEZ, 1989). Madras adalarinda L. olivacea’nin
yumurtalarinin ticari amagla toplanmalarini 6nlemek amaciyla 1988 ve 1992 yillan
arasinda kulugka alanlarina tasinmis ve % 50,6 ile % 84,8 arasinda basar1 saglanmigtir
(SHANKER, 1994). JAUREZ ve MUCCIO (1997), Guatemala’da kulucka alanlarina
taginan yuvalarda % 88 ile % 95 arasinda basar1 elde etmislerdir. ILGAZ ve BARAN
(2001), Kuzey Karpaz ve Dalyan kumsallarinda taginan yuvalarda (% 72,8) yavru ¢ikis
basarisinin dogal ortamda kalan yuvalara (% 55) gore daha yiiksek oldugunu ifade
etmislerdir. BASKALE ve KASKA (2001), calismalarinda Dalyan kumsalinda kulucka
alanlarina tasinan yuvalarda yavru basarisinin % 85 oldugunu belirtmislerdir.
BASKALE ve KASKA (2003), Fethiye, Dalyan ve Dalaman kumsallarinda taginan
yuvalarda basar1 oranlarmi % 88,9, % 85 ve % 71,2, dogal ortaminda birakilan
yuvalarda ise % 68,15, % 19,4 ve % 64,5 olarak rapor etmislerdir. Dalyan, Dalaman ve
Fethiye kumsallarinda tasinan Ca. caretta yuvalarinda yavru basarisi sirasiyla % 85, %
71 ve % 89 olarak verilmistir (BASKALE ve KASKA, 2005).

Samandag kumsalinda daha 6nceki yillarda yapilan calismalarda Ch. mydas yavru
basaris1 1994 yili ¢calismasinda % 86,8 (DURMUS, 1998), 2001 yilinda % 84,8, 2002
yilinda % 82,7, 2003 yilinda % % 80,8 (YALCIN, 2003; YALCIN ve ark., 2003;
YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2003; YALCIN-OZDILEK ve ark., 2005) oldugu
belirtilmistir. Dogal ortaminda birakilmis yuvalarin yavru basarisi1 (% 62,1) daha onceki
yillarda bulunan sonuglardan diisiik oldugu goriilmektedir. Deniz kaplumbagalarinda

yavru basarilarin1 dolayli ve dolaysiz olarak insanlarin, iklimsel degisiklerin, ¢evresel
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etkilerin, mantar ve bakteriyel hastaliklarin (GARCIA ve ark., 2003), tuzluluk ile nemin
(MILLER, 1985), sicaklik, gaz degisimi, yagis miktari, deniz taskinlari, erozyon ve
predasyonun (FOWLER, 1979; MROSOVSKY, 1980) etkiledigi bilinmektedir.

3.3.3. Deniz Taskinina Maruz Kalmis Yuvalar

Dogal ortaminda birakilmis yuvalarin 51 (% 18,4) tanesi deniz tagkinina maruz
kalmis olup bu yuvalardan yavru cikist olmamistir. Yuvalarin ortalama denize
uzakliklar1 24,9 + 9,6 (11-57) metredir. Bu yuvalardan yar1 1slak alana yapilmis olan 7
yuva yuvalamadan sonra ilk 24 saat icinde IV. kulucka alanmina tasinmistir. Bu
yuvalardan yumurtalar tamamen su igerisinden c¢ikarilmistir (Sekil 3.5). Ancak
yuvalarin sadece 2 tanesinden yavru cikist olmustur. Yuvalarin ortalama denize
uzakliklar1 17,1 £ 1,7 (15-19) metredir. Dogal ortaminda deniz tagkinina maruz kalmis
yuvalarin yavru basarisi ile yari 1slak alandan IV. kulucka alanina tasinmis 7 yuvanin
yavru basarilar1 arasinda istatiksel acidan bir fark bulunmamistir (P > 0,05). Buna gére
gerek dogal ortaminda birakilan gerekse kulucka alanlarina tasinan yuvalar bir kez su

baskinina maruz kaldig1 zaman, bu yuvalardan yavru cikisi gerceklesmemektedir.

Sekil 3.5. IV. kulugka alaninda yumurtalar: su icerisinden ¢ikarilan yuva
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3.4. Su Baskinlar1

Samandag Kumsallarinda Cevlik kumsali su baskinlarina karsi az korunaklidir.
Kumsalin ilk 750 metre ile 3500 metreler arasi iireme sezonu boyunca siirekli su
baskinlarina maruz kalmistir. Denizden ilk 10 metre icerisinde egim normal olarak
devam ederken daha sonra azalmakta ve arkalara dogru bir depresyon olusmaktadir.
Sekil 3,6’da goriildiigii gibi firtinali giinlerde bu alanlarda su birikintileri olusmakta ve
bu su birikintilerinin genisligi yer yer 50 metreyi bulmaktadir. Bu sebeple kum yiizeyi
stirekli nemli goriinmektedir. 3500 ile 5500 metreler aras1 su baskinlar1 bakimindan
kumsalin ilk boliimiine nazaran daha korunaklidir. Bu alanda egim azalmis ancak arka
kistmlarda depresyon olusmadig icin su birikintileri olusmamaktadir. Ureme sezonu
boyunca ayda dort kez yapilan her 500 metrede bir 6l¢iimler sonucunda ortalama yari

1slak alan uzunlugu 56,8 + 17,2 (25-75) metre olarak kaydedilmistir.

Sekil 3.6. Cevlik alt bolgesinde su baskinlari sonucu olusan su birikintileri

Seyh-Hizir kumsalinda 7750 ile 8250 metreler arasinda cokiintii olusmakta ve
genisligi yer yer 30 metreyi bulmaktadir. Asi Nehrine yaklastikca kumsal daralmakta ve
buna karsin kum tepeleri sayesinde kumsalda egim artmakta, yuvalar i¢in daha
korunakli bir hal almaktadir. Ancak kum tepelerinin olmadigi yerlerde, firtinali
donemlerde, deniz suyu ic¢ taraflara dogru rahatca girebilmektedir. Asi Nehrine
yaklastik¢a kum tepeleri kaybolmakta ve bu alanda deniz suyu 30 metre i¢ tarafa dogru
girebilmektedir (Sekil 3.7). Ureme sezonu boyunca ayda dort kez yapilan her 500
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metrede bir dl¢iimler sonucunda ortalama yart 1slak alan uzunlugu 25,6 + 10,9 (6,3-40)

metre olarak kaydedilmistir.

Sekil 3.7. Seyh-Hizir alt bolgesinde su baskinlari sonucu olusan su birikintileri

Cevlik kumsalinda olusan su birikintileri 2.5 km kadar kesintisiz olarak devam
etmektedir. YALCIN ve ark. (2003), Cevlik kumsalinda bir¢ok yuvanin su baskinina
maruz kaldigin1 ve bu nedenle yuvalarin kayip oldugunu, yeri bulunan yuvalarda ise ¢cok
sayida Olii embriyoya rastlanildigini rapor etmislerdir. OZANER (1993; 1996),
calismasinda kumsalda egimin bozulmus olmasindan dolay1 yer yer islak bolgelerin
olustugunu ve bunun da deniz kaplumbagalarin1 olumsuz etkiledigini rapor etmistir.
Kumsaldan illegal yolla kum alinmasi erozyonu hizlandirmakta, kumsalda egimin
bozulmasina sebep olmaktadir (YALCIN, 2003; YALCIN ve ark., 2003; YALCIN-
OZDILEK ve SONMEZ, 2003). Kum alimlar1 sonucu kumsallarin ekolojik dengesi
bozulur ve kumsallarda deniz kaplumbagalar1 icin yuva yapilamayacak bir serit olusur
(BARAN ve ark., 1992).

Yuvalarin yari 1slak alan uzunlugu 1994 yilinda 8 metre ve 1996 yilinda 6,7 metre
olarak olciilmiistiir (YERLI ve DEMIRAYAK, 1996; YERLI ve CANBOLAT, 1998a).
Seyh-Hizir alt bolgesinde yuvalarin yari 1slak alan uzunlugu 2001 yili icin 7,1 metre
iken, 2002 yili i¢in bu rakam 5,2 metredir (YALCIN ve ark., 2003). Bu calisma
sonucunda yuvalarin yar1 1slak alan uzunlugu 5,5 £ 3 (1-15) metre olarak
kaydedilmistir. Yarr 1slak alan uzunlugu 2002 yil1 ile benzerlik gosterirken, diger yillar
ile farklilik gostermektedir. Bu farklilik kumsaldan illegal yolla kum alinmasi sonucu

egimin bozulmasindan ve yillar arasindaki iklimsel farkliliklardan kaynaklanabilir.
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3.5. Predasyonlar

Samandag Kumsallarinda yuvalar tehdit eden tilki ve kdpek predasyonuna iireme
sezonu boyunca rastlanmamistir. Yavrular tehdit eden predasyonun basinda kum
yengecleri gelmektedir (Sekil 3.8). Tiim iireme sezonu boyunca Seyh-Hizir kumsalinda
dogal ortaminda birakilmis Ch. mydas yuvalarina ait yavrularin % 1,7°si yengec
predasyonu sonucu Olmiistiir. Seyh-Hizir kumsalinda dogal ortaminda birakilmis Ca.
caretta yuvalarinda yenge¢ predasyonu sonucu Olen yavru birey yoktur. Cevlik alt
bolgesinde dogal ortaminda birakilmis Ch. mydas yuvalarina ait yavrularin %28,2’si

yenge¢ predasyonu sonucu Olmiistiir.

Sekil 3.8. Samandag kumsallarinda yenge¢ predasyonu

Samandag Kumsalinda kopek, tilki, cakal, rakun gibi memeli yirticilarin zararlar
etkili olmadizi (BARAN ve KASPAREK, 1989; YERLI ve DEMIRAYAK, 1996;
YERLI ve CANBOLAT, 1998a; DURMUS, 1998; KASPAREK ve ark., 2001;
YALCIN, 2003; YALCIN ve ark., 2003; YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2003;
YALCIN-OZDILEK ve ark., 2005) ve predator olarak en biiyiik tehdidin hayalet
yengeci oldugu belirtilmistir (YALCIN, 2003; YALCIN ve ark., 2003; YALCIN-
OZDILEK ve SONMEZ, 2003; YALCIN-OZDILEK ve ark., 2005).



42

3. 6. Kulucka Siireleri

Samandag Seyh-Hizir kumsalinda toplam 178 Ch. mydas yuvasinin kulugka siiresi
hesaplanmistir. Bu yuvalardan 140 tanesi dogal ortaminda birakilmis, 11 tanesi II.
kulugka alanina, 19 tanesi III. kulucka alanina, 8 tanesi IV. kulugka alanina tasinmis
yuvalardan olugmaktadir. Dogal ortamina birakilmis yuvalarda ortalama kulugka siiresi
54,5 giin olarak belirlenmistir. II. kulugka alanina tasinan yuvalarda ortalama kulugka
stiresi 53,7 giin, III. kulugka alanina tasinan yuvalarda ortalama kulugka siiresi 53,7 giin,
IV. kulucka alanina taginan yuvalarda ise ortalama kulugka siiresi 47,3 giindiir. Seyh-
Hizir kumsalinda toplam 5 Ca. caretta yuvasimin kulucka siiresi hesaplanmistir. Bu
yuvalarin 2 tanesi dogal ortaminda birakilmis yuva, 2 tanesi II. kulucka alanina, 1 tanesi
III. kulucka alanina taginmis yuvalardan olugmaktadir. Dogal ortaminda birakilan
yuvalarda ortalama kulugka siiresi 56 giin, II. kulucka alanina tasinan yuvalarda
ortalama kulugka siiresi 51 giin ve III. kulugka alanina taginan yuvanin ise kulucka

stiresi 50 giindiir (Cizelge 3.9).

Cizelge 3.9. Kulugka alanlarindaki ve dogal ortaminda birakilmis yuvalardaki Ch.
mydas ve Ca. caretta yuvalarinin kulugka siireleri (giin)

Ch. mydas Ca. caretta
Ort. =SS Min - Mak Ort + SS Min - Mak

Seyh-Hizir Dogal Yuva 545+42 45 - 67 56+14 55- 57

II. kulugka 53,7+£3,5 50 - 60 51+£28 49-53

III. kulucka 53,725 50-59 50

IV. kulugka 473+14 46-50
Cevlik Dogal Yuva 65,5+22 65-67 61

1. kulucka 53,9+22 51-57 52+33 47-55

Cevlik kumsalinda Ch. mydas yuvalarinda toplam 9 yuvanin kulucka siiresi
hesaplanmistir. Bu yuvalarin 2 tanesi dogal ortaminda birakilmis yuva, 7 tanesi ise I
kulugka alanina tasinan yuvalardan olusmaktadir. Dogal ortaminda birakilmig yuvalarda
ortalama kulugka siiresi 65,5 giin, I. kulucka alanina taginan yuvalarda ortalama kulugka
stiresi 53,9 giindiir. Cevlik kumsalinda toplam 6 Ca. caretta yuvasinin kulucka siiresi
hesaplanmistir. Bunlardan 1 tanesi kontrol gurubu, 5 tanesi ise I. kulugka alanina
tasinmis yuvalardan olusmaktadir. Dogal ortaminda birakilan yuvada kulucka siiresi 61

giin, I. Kulugka alanina tasinan yuvalarda ise 52 giindiir (Cizelge 3.9).
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Ch. mydas’in yuvalama yaptigi kumsallarda ortalama kulucka siireleri Kuzey
Karpaz Kumsalinda 58 giin, Alagadi Kumsalinda 50,2 giin ve Kazanli Kumsalinda 58,2
giin olarak verilmistir ILGAZ, 1998; DURMUS, 1998). YERLI ve DEMIRAYAK
(1996), 1994 wyili Tiirkiye deniz kaplumbagalar1 iireme kumsallarinda yaptiklar
arastirmada Samandag’in da icinde bulundugu kumsallarda ortalama kulugka siirelerinin
51 ile 57 giin arasinda degistigini bildirmektedirler. Samandag Kumsalinda DURMUS
(1998), 1994 yili arastirmasinda Ch. mydas’in ortalama kulucka siirelerinin 59,9 giin
oldugunu bildirmistir.

PIGGELEN ve STRIJBOSCH (1993), Goksu Deltasinda Ca. caretta i¢in ortalama
kulucka siiresini 57 giin, YERLI ve DEMIRAYAK (1996), Tiirkiye iireme
kumsallarinda 52 ile 60 giin arasinda degistigini, TURKOZAN ve BARAN (1996),
Fethiye Kumsalinda 56,9 giin, TURKOZAN ve ark. (2003), yine Fethiye Kumsalinda
bu rakamin 52,8 giin oldugunu belirtmislerdir.

Bu calisma sonucunda Ch. mydas tiiriiniin kulugka alanlarina tasinan ve dogal
ortaminda birakilmis yuvalardaki kulugka siireleri arasinda Kruskal Wallis testine gore
fark bulunmustur (y = 20,12, df= 4, P < 0,001). Bu farklilik IV. kulugka alanindan
kaynaklanmaktadir. Zira IV. kulugka alaninin kulugka siiresi diger kulucka alanlar1 ve
dogal ortaminda birakilmis yuvalarin kulucka siirelerinden daha diisiik oldugu
gozlenmistir (Cizelge 3.10). IV. kulucka alanmin kulugka siiresinin diger kulucka
alanlarina gore diisiik olmasinin sebebi bu kulucka alaninda ol¢iilen diisiik nem ile
aciklanabilir. Ciinkii diisiik nem, sicakligin yiiksek olmasini ifade eder (WOOD ve
BJORNDAL, 2000).

Cizelge 3.10. Dogal ortaminda birakilmis yuvalar ile kulucka alanlarina tasinmis
yuvalarin t-Test: (Farkli varyanslar varsayarak iki ornek ) ile kulucka
siirelerinin karsilastirilmasi (**: Onem derecesi 0,01)

L. IL 111 IVv. Dogal
Kulugka Kulugka Kulugka Kulugka yuvalar
I. Kulugka 1
II. Kulucka 0,924 1
III. Kulugka 0,906 0,993 1
IV. Kulugka <0,0017  <0,001" < 0,001 1
Dogal 0,410 0,434 0,190 < 0,001 1

Yuvalar
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Ayrica kulugka alanlarina taginmig tiim yuvalarin kulugka siireleri (52,6) ile dogal
ortaminda birakilmis yuvalarin kulucka siireleri (54,5) arasinda anlamli bir fark vardir
(df = 89, tsigiilen 2,92 > tiaplo 1,98, P = 0,004).

Fethiye kumsalinda yeri degistirilen yuvalarin kulucka siireleri dogal ortaminda
kalan yuvalara gore daha diisiik oldugu ve yeri degistirilen yuvalar ile dogal ortaminda
birakilan yuvalar arsinda istatiksel acidan anlamli bir fark oldugu belirtilmistir
(BASKALE, 2003; BASKALE ve KASKA, 2005). ECKERT ve ECKERT (1988),
taginan yuvalarda kulugka siirelerini 63 giin, dogal ortaminda birakilan yuvalarda bu
rakamin 63,9 giin oldugunu ve dogal ortaminda kalan yuvalarin taginan yuvalara gore
daha yiiksek kulugka siiresine sahip oldugunu belirtmislerdir.

TURKOZAN ve ark. (2003)’nin bildirdigine gore bircok bilim adami kulucka
siresi ile yuva sicakligi arasinda negatif korelasyonun oldugunu belirtirken Fethiye
kumsalinda yaptiklar1 kendi calismalarinda kulucka siiresi ile yuva sicakligi arasinda
pozitif korelasyonun oldugunu belirtmislerdir. Yine aym sekilde OZ ve ark. (2001),
yuva sicakligi kullanilarak kulucka siiresinin tahmin edilebilecegini ve kulucka siiresi
ile yuva sicakligi arasinda ters iliskinin oldugunu belirtmislerdir. Genel anlamda yuva
sicakliginda 1 'C azalma kulugka siiresini 4 ile 5 giin arasinda uzatabilir (KASKA,
1998; OZ ve ark., 2004). Kulugka siiresi ile sicaklik arasinda ki ters iligki diistiniildiigii
zaman kulucka alanlar1 dogal yuvalara gore daha sicaktir. Bunun sonucunda yuvalardan
cikan yavrularin disi olma orani, kulugka alanlarinda dogal yuvalara gore daha fazla
olabilecektir. Ileriki calismalarda kumsalin sicaklik profili belirlenirse kulucka

alanlarinin korumadaki etkinligi daha detayl bir sekilde irdelenmis olacaktir.

3. 7. Yuva Derinlikleri

Samandag Seyh-Hizir kumsalinda Ch. mydas yuvalarindan toplam 245 yuvanin
toplam derinligi Ol¢iilmiistiir. Bu yuvalardan 202 tanesi dogal ortaminda birakilan, 11
tanesi II. kulucka alanina, 20 tanesi III. kulugka alanina, 12 tanesi IV. kulucka alanina
tasinmis yuvalardir. Dogal ortaminda birakilan yuvalarda ortalama yuva derinligi 75 cm

iken, II. kulugka alanina tasinan yuvalarda ortalama yuva derinligi 79,9 cm, III. kulugcka
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alanina tasinan yuvalarda ortalama yuva derinligi 72,2 cm, IV. kulugka alanina taginan
yuvalarda ise ortalama yuva derinligi 77,6 cm olarak olciilmiistiir.

Seyh-Hizir kumsalinda Ca. caretta yuvalarina ait toplam 5 yuvanin yuva derinligi
Olctilmiistiir. Bu yuvalarin 2 tanesi dogal ortaminda birakilan, 2 tanesi II. kulugka
alanina, 1 tanesi ise III. kulugka alanina tasinmis yuvalardir. Dogal ortaminda birakilan
yuvalarda ortalama yuva derinligi 49,5 cm iken, II. kulugka alnina tasimnan yuvalarda
ortalama yuva derinligi 53 cm, III. kulugka alanina taginan yuvanin yuva derinligi 50
cm olarak ol¢iilmiistiir (Cizelge 3.11).

Cevlik kumsalinda toplam 11 Ch. mydas yuvasinin yuva derinligi 6l¢iilmiistiir. Bu
yuvalarin 5 tanesi dogal ortaminda birakilan, 6 tanesi I. kulucka alanina tasinmis
yuvalardir. Dogal ortaminda kalan yuvalarda ortalama yuva derinligi 75,3 cm iken, I.

kulugka alanina taginan yuvalarda ortalama yuva derinligi 75,8 cm olarak ol¢iilmiistiir.

Cizelge 3.11. Kulucka alanlarindaki ve dogal yuvalardaki Ch. mydas ve Ca. caretta
yuvalarinin yuva derinlikleri (cm)

Ch. mydas Ca. caretta
Ort £ SS Min - Mak Ort £ SS Min - Mak

Seyh-Hizir  Dogal Yuva 75 +9 49-102 49,5+ 64 45-54

II. kulugka 79,9 £8,3 72-96 53+7,1 48-58

III. kulucka 722+79 53-84 50

IV. kulugka 77,6 +8,1 66-93
Cevlik Dogal Yuva 753 +5,8 67-83 45

I. kulugka 75,8 +9,3 64-85 56 £2,7 53-60
Toplam Dogal +Kulucka 74,4 + 144 49-102 52,7+5,1 45-60

Cevlik kumsalinda toplam 6 Ca. caretta yuvasinin yuva derinligi dl¢iilmiistiir. Bu
yuvalarin 1 tanesi dogal ortaminda kalan, 5 tanesi I. kulugka alanina tasinmis
yuvalardir. Dogal ortaminda kalan yuvada yuva derinligi 45 cm, I. kulucka alanina
tasinan yuvalarda ortalama yuva derinligi 56 cm olarak ol¢iilmiistiir (Cizelge 3.11).

Samandag kumsalinda Ch. mydas icin ortalama yuva derinligi 80 cm ve Akyatan
kumsalinda 72 cm olarak verilmistir (YERLI ve DEMIRAYAK, 1996). YALCIN-
OZDILEK ve SONMEZ (2003), 2003 yilinda yaptiklar1 ¢alismalarinda Ch mydas’m
ortalama yuva derinliginin 75,4 cm oldugu goriilmektedir. Bu caligma sonucunda yuva
derinligi en fazla II. Kulugka alaninda ve en az ise III. Kulugka alanindadir. Bu degerler
literatiir bilgileri ile paralellik gostermektedir.

Ca. caretta ortalama yuva derinligi Dalyan Kumsali i¢in 51, 4 cm ve 50 cm, Belek

kumsal1 i¢in 53,3 ve 51,5 cm, Samandag Kumsali icin 45 cm olarak verilmistir ILGAZ,
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1998; SAK ve BARAN, 2001; YERLI ve DEMIRAYAK, 1996). Samandag
Kumsallarinda Ca. caretta’nin ortalama yuva derinligi 2003 yili i¢in 48,5 cm’dir
(YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ, 2003). Fethiye Kumsalinda ise bu deger 50,4
cm’dir (TURKOZAN ve ark., 2003). Bu calisma sonucunda yuva derinligi en fazla I.
Kulugka alaninda ve en az ise Cevlik kumsali dogal ortaminda birakilmis yuvadadir. Bu
degerler literatiir bilgileri ile paralellik gostermektedir.

Samandag Kumsallarinda dogal ortaminda birakilan Ch. mydas yuvalarinda
toplam yuva derinligi ile kulugka siireleri pozitif korelasyon gosterirken (r = 0,23, t ¢ 001:
134= 2,897 > 2,576 ), kulucka alanlarinda yuva derinligi ile kulucka siiresi arasinda bir
korelasyon bulunmamistir (P > 0,05). Dogal ortaminda birakilan Ch. mydas yuvalarinda
yuva derinligi artikca kulucka siiresi de artis gostermektedir (Sekil 3.9). TURKOZAN
ve ark. (2003), yuva derinligi ile kulucka siiresi arasinda pozitif iligkinin oldugunu ve
yuva derinligi artikca kulucka siiresinin uzayacagini belirtmislerdir. McGEHEE (1990),

Ca.caretta yuvalarinda nemin kulugka siiresini etkiledigini belirtmistir.

y =-0,0572% +6,8155x - 125,74

R’ =0,0768
100 -
90 -
80 4
70 /-——’—_\
60 -

50 A

Yuva Derinligi (cm)

40

40 45 50 55 60 65 70
Kulucka Siiresi (Giin)

Sekil 3.9. Dogal ortaminda birakilan Ch. mydas yuvalarinda yuva derinligi ile kulucka
stiresi arasindaki polinomik iligki

3. 8. Yuva Dibi Yiizde Nem Oranlari

3.8.1 Basarili, Basarisiz Yuvalarin ve Kulucka Alanlarmin Yiizde Nemi

Samandag Kumsallarinda Ch. mydas yuvalarina ait yuva dibi nem oranlar

Olclilmiis olup Ca. caretta’ya ait yuva dibi nem oranlar Sl¢iilmemistir. Seyh—Hizir
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kumsalinda toplam 118 yuvanin yuva dibi nem orani 6l¢iilmiis olup bu yuvalarin 93
tanesi dogal ortaminda birakilan yuva, 8 tanesi II. kulucka alanina taginan, 15 tanesi III.
kulugka alanina, 2 tanesi IV. kulucka alanina tasinan yuvalardan olusmaktadir. Dogal
ortaminda birakilan yuvalarda 71 yuva en az bir yavru cikisi olan basarili yuvalar iken,
22 yuva yavru cikist olamayan basarisiz yuvalardir. Kulucka alanlarinin yiizde nem
orani Cizelge 3.12°de verilmistir.

Seyh-Hizir kumsalinda basarili yuvalarin ortalama yuva dibi yiizde nemi (4,2) ile
basarisiz yuvalarin ortalama yuva dibi yiizde nem oram (13,1) arasinda istatiksel acidan
bir fark vardir (df = 23, tgiciilen 6,56 < tiapio 2,06, P < 0,001). YALCIN—OZDILEK ve ark.
(2005), calismalarinda basarilt yuvalarda maksimum yuva dibi nem oranin % 8
oldugunu ve 2003 yilinda basarili yuvalarda ortalama yuva dibi yiizde nem oranim1 %
3.9 olarak rapor etmislerdir. Gerek denize uzaklik bakimindan gerekse yatay dagilimi
bakimindan yavru cikisi gerceklesmeyen basarisiz yuvalarda yiizde nem oraninin % 8‘in

tizerinde olmas1 bu yuvalardan yavru ¢ikisinin basarisiz oldugunu agiklayabilir.

Cizelge 3.12. Seyh-Hizir ve Cevlik kumsallarinda yiizde nem oranlar1

Ort + SS Min - Mak
Seyh-Hizir Basarili yuva 42423 0,57-21,2
Bagsarisiz yuva 13,1 +£6,2 4,9-239
II. kulucka 4,2 +0,8 3,3-5,3
III. kulugka 57+1,3 4,1-8,8
IV. kulucka 4,4 +0,5 4,1-4,7
Cevlik Basarili yuva 73+4,.2 3,1-11,4
Basarisiz yuva 82+48 4,8-11,6
I. kulucka 3,5+0,3 3,1-4,1

Cevlik kumsalinda toplam 12 yuvanin yuva dibi yiizde nem oranmi hesaplanmistir.
Bu yuvalardan 5 tanesi kontrol gurubu, 7 tanesi ise I. kulugka alanina tasinan
yuvalardir. Dogal ortaminda birakilan yuvalardan 3 tanesi yavru ¢ikisi olan yuvalar iken
2 tanesi yavru ¢ikis1 olmayan yuvalardir. Yavru ¢ikisi olan basarili yuvalarda ortalama
yuva dibi yiizde nem orami1 7,3 ve yavru cikisi olmayan 2 yuvada ortalama yuva dibi
yiizde nem oram 8,2 olarak ol¢iilmiistiir (Cizelge 3.12).

Bu calisma sonucunda Ch. mydas tiiriiniin kulugka alanlarina tasinan ve dogal
ortaminda birakilmis basarilt yuvalardaki yuva dibi yiizde nem oranlar1 arasinda

Kruskal Wallis testine gore fark bulunmustur (y = 26,188, df=4, P < 0,001).
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Seyh-Hizir kumsalinda III. kulugka alaninin yuva dibi yiizde nem orani basarili
yuvalar ile II. kulucka alanimin yuva dibi yiizde nem oranlarindan yiiksektir (Cizelge
3.13). HI. kulucka alami Cevlik limani sifir noktasi alindiginda kumsalin 8450
metresindedir. Seyh-Hizir alt bolgesinde 7750 ile 8250 metreler arasinda c¢okiintii
bulunmakta ve bunun sonucu olarak siirekli su birikintileri olusmaktadir. III. kulucka
alaninin bu bolgeye yakin olmast nem oraninda bir farklilik yaratabilir. Nitekim 7750
ile 8250 metreler arasinda bulunan yavru ¢ikisi gerceklesmis yuvalarda ortalama yiizde
nem orani (% 5,8) III. kulugka alanin yiizde nem oranina (% 5,7) ¢ok yakindir.

Cevlik kumsalinda I. kulucka alaninin yuva dibi yiizde nem orani diger kulucka
alanlarinin ve dogal ortaminda birakilan basarili yuvalarin yuva dibi yiizde nem
oranindan diisiik saptanmistir (Cizelge 3.13). I. kulugka alan1 Cevlik alt bolgesinde
kumsalin en korunakli yerinde yapilmistir. En diisiik ylizde nem oranina sahip olmasi
bakimindan en uygun kulucka alani oldugu soylenebilir. IV. kulugka alaninda yuva dibi
yiizde nem orani hesaplanan yuva sayisi ¢ok az olmasi nedeniyle istatiksel analizlere

dahil edilmemistir.

Cizelge 3.13. Dogal ortaminda birakilmis basarili yuvalar ile kulucka alanlarina
tasinmis yuvalarin t-Test: (Farkli varyanslar varsayarak iki ornek ) ile
yuva dibi yiizde nem oranlarinin karsilastirilmas1 (*: Onem derecesi
0,05, **: Onem derecesi 0,01)

I 1L III. INA Basarili

Kulucka Kulucka Kulucka Kulugka Yuvalar
I. Kulugka 1
II. Kulugka 0,037 1
I11. Kulucka 0,003”  0,003™ 1
IV. Kulugka - - - 1
Basarili 0,024 0,952 0,001 - 1
Yuvalar

Kulugka alanlarina tasinmis tiim yuvalarin yuva dibi yiizde nem oram (4,8) ile
dogal ortaminda birakilmis basarili yuvalarin yuva dibi yiizde nem oram (4,2) arasinda
anlaml1 bir farklilik yoktur (df = 87, tsigiilen 1,56 < tiapio 1,98, P > 0,05). Buna gore segilen
kulugka alanlarinin nem agisindan en uygun yerler oldugu soylenebilir. Ancak bunun
yaninda diger ¢evresel etmenlerde degerlendirilmelidir.

Dogal ortaminda birakilmis basarili yuvalar ve kulucka alanlarina taginmis
yuvalarin yavru basarilart ile yuva dibi ylizde nem oranlar1 arasinda bir korelasyon

bulunamamistir. TURKOZAN ve ark. (2003), Fethiye kumsallarinda yaptiklari
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calismalarinda yavru basarisi ile bazi parametrelerin (sicaklik, nem, yuva derinligi,
kulugka siiresi, deniz ve vejetasyona uzaklik) arasinda korelasyonunu degerlendirmisler
ancak biitiin parametreler ile yavru basarisi arasinda korelasyon bulamamislardir.
YALCIN-OZDILEK ve ark. (2005), 2003 yili yaptiklar1 arastirmalarinda Ch. mydas’in
yavru basarisi ile yuva dibi yiizde nem orani arasinda negatif korelasyon bulmuslardir.
HUERTO (1995), L. olivecea yuvalarinda yavru basarisi ile yuva dibi nem arasinda
pozitif bir korelasyonun oldugunu belirtmektedir (TURKOZAN ve ark, 2003).

3.8.2. Yuvalarin Yatay Profilde Yiizde Nem Oranlari

Samandag Seyh-Hizir kumsalinda yuva dibi yiizde nem orami belirlenen 92
yuvanin yatay profilde ortalama yiizde nem oranlarini degerlendirdigimizde 65007500
metreler arasinda bulunan 24 yuvanin ortalama yiizde nem oram 5,7 + 3,8 ( 2,9-19),
7500-8500 metreler arasinda bulunan 14 yuvanin ortalama yiizde nem oram 10,7 + 8,3
(3-23,9) ve 8500-9500 metreler arasinda bulunan 54 yuvanin ortalama yiizde nem orani
5,2 + 3,5 (0,6-18,8) olarak hesaplanmistir. Yatay mesafede yuvalarin yuva dibi yiizde

nem oranin dagilimi Sekil 3.10’da verilmistir.

30 B A Deniz Tagkinina Maruz
Kalan Yuva
25 | Basaril yuva
A A
A
~ 20
éo’ A A A ‘A
£ 15 A A
£ A
2 10 Al
g 2 .
[} 5 A
el
N
=]
2 ‘ ‘ ‘ ‘
5500 6500 7500 8500 9500
Yatay Mesafe (m)

Sekil 3.10. Yuva dibi yiizde nem oranlarinin yatay profilde dagilimi

Samandag Seyh-Hizir kumsalinda yuva dibi yiizde nemi belirlenen 92 yuvanin
yatay mesafede Kruskal Wallis testine gore birbirleri ile aralarinda anlamli bir farklilik

yoktur (y = 3,75, df= 2, P = 0,153). Samandag Seyh-Hizir kumsalinda yatay mesafede
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istatiksel olarak bir farklilik olmamasma ragmen 7500-8500 metreler arasindaki
yuvalarda ortalama yuva dibi yiizde nem oran1 diger kesimlere gore daha yiiksek
cikmistir. Bu kisim iireme sezonu boyunca siirekli deniz tagkinlarina maruz kalmistir.
Bunun sonucu olarak burada bulunan yuvalar bu taskinlarin etkisi altinda kalabilecegi
gibi bu kisimda ki yuva dibi yiizde nemi hesaplanan yuva sayisinin (% 15,2) azligindan
da kaynaklanabilir. Yatay profilde yuvalardaki ylizde nem oranimm kumsalin egimi

etkilemekte ve egim azaldik¢a yuvalar deniz tagkinlarina maruz kalmaktadirlar.

3.8.3. Yuvalarin Denize Dik Profilde Yiizde Nem Oranlar1

Samandag Kumsallarinda Seyh-Hizir ve Cevlik kesimlerinde denize dik profilde
yuva dibi ylizde nem oranlan Cizelge 3.14’de verilmistir. Seyh-Hizir kumsalinda denize
dik profilde bulunan basarili yuvalarin yuva dibi yiizde nem oranlar1 arasinda Kruskal
Wallis testine gore anlamli bir farklilik vardir (y = 13,199, df= 3, P < 0,05). Basarili
yuvalarda ilk 20 metre icerisinde nem orani diger kisimlara gore yiiksek olup bu kisim
deniz taskinlar1 ve dalgalarin bu mesafeye kadar ¢cikmasindan etkilenmektedir.

Cevlik alt bolgesi su baskinlarina karsi az korunakli olup bu bolge siirekli su
altinda kalmaktadir. Oyle ki basarili yuvalardan iki tanesi denizden 75 metre ve 81
metre uzakta olmasina ragmen yavru cikisinin oldugu giin bir kez su baskinina maruz
kalmislardir. Bu bolgede egimin bozulmasi sonucu yer yer 1slak bolgeler olugsmakta,
kaplumbaga yuva denemeleri ¢ok az olup, yapilan yuvalar ise su altinda kalmaktadir
(OZANER, 1996; YALCIN, 2003; YALCIN ve ark., 2003; YALCIN-OZDILEK ve
SONMEZ, 2003).

Kiyiya yakin olan yuvalarda nem orani basarili ve basarisiz yuvalarda yiiksek
bulunmustur. TURKOZAN ve ark., (2003), Fethiye Kumsallarinda benzer sekilde
denize yakin yuvalarda nem oranim yiiksek olarak kaydetmislerdir. Ancak bu
calismada, denize dik profilde yiizde nem miktarlar1 ¢cok degiskenlik gostermekte olup
bu sonug daha 6nce bulunan sonugla paralellik gostermektedir (YALCIN-OZDILEK ve
ark., 2005).
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Cizelge 3.14. Seyh-Hizir ve Cevlik kumsallarinda basarili ve basarisiz yuvalarin denize
dik profilde ortalama yuva dibi yiizde nem oranlari

Ort + SS Min - Mak
Basarili yuva 10-20m 5,3 +0,8 0,8-4,3
(SEYH-HIZIR)
20-30m 42 42+29 0,6-2,8
30-40m 7 3,5+0,6 0,6-2,9
40 > 16 42+14 1,4-2,8
Basarisiz yuva 10 -20m 6 13,1+6,2 4,9-6,2
(SEYH-HIZIR)
20-30m 11 148+64 4,9-6,4
30-40m 3 10,34 + 6,8 5,3-6,8
40 > 2 7,9 +£3,1 3,1-5,7
Basarili yuva 10-20m 1 3,1
(CEVLIK)
40 > 2 95+27 7,6-11,4
Basarisizyuva 10 -20m 2 8,2+ 4,8 4,8-11,6

(CEVLIK)

Dogal ortaminda birakilan Ch. mydas yuvalarinda yuva dibi yiizde nem oram ile

kulugka siireleri zayif pozitif bir korelasyon gosterirken (r = 0,26, t ¢ 0s. 61 = 2,07 > 2,0)

(Sekil. 3.11) kulucka alanlarindaki Ch. mydas yuvalarinda yuva dibi yiizde nem orani

ile kulugka siireleri arasinda bir korelasyon bulunmamistir (P > 0,05). Fethiye

kumsalinda Ca. caretta yuvalarinda yuva nemi ile kulugka siiresi arasinda ters iligki

oldugu ve yuva derinligi artikca kulugka siiresinin de arttigi fakat buna karsin yuva

neminin azaldig: rapor edilmistir (TURKOZAN ve ark., 2003). Bu ¢alisma sonuclari
TURKOZAN ve ark., (2003)’nin sonuclariyla farkliik gostermektedir. Bu farkliligin

sebebi tiir farkliligindan kaynaklanabilir. Zira Ch. mydas yuvalant Ca. caretta

yuvalaria gore daha derin olup havadaki nemden etkilenmesi daha zayif olacaktir.
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y = 1,0344x + 51,366
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Sekil. 3.11. Dogal ortaminda birakilan Ch. mydas yuvalarinda yuva dibi yiizde nem
orant ile kulugka siireleri arasinda dogrusal iliski



4. SONUC ve ONERILER

Tiirkiye’de Samandag Kumsali Ch. mydas i¢in 6nemli tireme kumsallarindan bir
tanesidir. Samandag Kumsalinda ilk olarak BARAN ve KASPAREK (1989) tarafindan
1988 yilinda calisma yapilmis ve bu calisma sonrasinda 33 yuva kayit edilmistir. En
diisiik yuva sayis1 2001 yilinda 20 yuva (YALCIN ve ark. 2003), en yiiksek yuva sayisi
ise 1994 yilinda 126 yuva (DURMUS, 1998) olarak belirlenmistir. Yuva sayis1 yillar
arasinda farkliliklar gostermektedir. 2004 yilinda bu calismada yuva sayisi kumsalin
sadece 9,6 km.lik kisminda 277 ve yuva yogunlugunun kilometreye 28,85 yuva oldugu
tespit edilmigtir. Yuva sayis1 gosteriyor ki Samandag Kumsali Ch. mydas igin
kiiciimsenmeyecek oneme sahip bir kumsaldir. Daha 6nceki yillarda yapilan ¢alismalar
koruma ¢alismasi olmaktan cok populasyon ¢alismasi olmustur. Ancak bu calismalarin
15181 dogrultusunda kumsal hakkinda daha detayli bilgiler elde edilmistir. Bu bilgiler
sonraki calismalarda detayli olarak irdelenmis ve Samandag Kumsali i¢in koruma
onlemlerinin neler olmasi gerektigini ortaya c¢ikarmistir. YALCIN (2003), YALCIN ve
ark. (2003) ve YALCIN-OZDILEK ve SONMEZ (2003), calismalar1 sonucunda
kumsalda ki sorunlart detayli olarak irdelemisler koruma Onlemlerini ortaya
koymuslardir. Ozellikle kumsal alanin kaybolmasi ve yuvalarin su baskinma maruz
kalmasi, kirlilik, 1s1kl1 alanlarin sayisindaki artis, yenge¢ predasyonu ve yore halkinin
bilingsiz olmas1 bu koruma 6nlemlerini ortaya ¢ikarmaktadir. Bunlarin arasinda illegal
yolla kum alinmasi, su baskin1 ve erozyon yuvalara biiyiik baski olusturmaktadir.
Ozellikle kumsalin Asi nehir agzina yakin olan son kisminda IV. kulucka alanina
tasinan 7 yuva, yumurta ¢ukuru acildiginda yumurtalarin su i¢inde oldugu hatta iki
yuvanin toplam derinligi tam olarak ol¢iilemedigi gozlenmistir. Bu yuvalardan sadece
iki tanesinden yavru cikist gerceklesmis, ancak basar1 orani1 ¢ok diisilk olmustur.
Gortliiyor ki deniz taskinina bir kez maruz kalmis yuvalar ister kulucka alanlarina
taginsin isterse dogal ortaminda birakilsin bu yuvalardan yavru cikisi gergeklesmemekte
veya tagima zamanina bagli olarak ¢ok diisiik yavru basaris1 olmaktadir.

Samandag Kumsalinda yapilan kulucka alanlarinda dogal yuvalara nazaran daha
yiksek basari elde edilmistir. Ancak kulucka alanlari bazinda ele aldigimizda Ch.
mydas’n yavru basarist Ca. caretta’ya gore daha diisiik bulunmustur. Ch. mydas’larda

yuva derinligi Ca. caretta’lara gore daha derin olup bu da tasima gii¢liiglinii ortaya
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cikarmaktadir. Yumurtalarin yuva dibinden cikarilmasi hassasiyet gerektiren bir is olup
derin kisimlara inildik¢e bu hassasiyet daha da ¢ok artmaktadir. Daha derinde olan Ch.
mydas yuvalari, yiizeye yakin Ca. caretta yuvalarina gore cevresel etmenlerden daha
gec etkilenir. Ancak olumsuz c¢evre sartlarindan etkilendigi zaman bu olumsuz etkiyi
ortadan kaldirmast uzun zaman alir. Buna goére Ch. mydas yuvalarinin tasinmasi Ca.
caretta’ya gore daha az tercih edilir.

Kulugka alanlar1 arasinda yavru basarist en yiiksek olanlar Ch. mydas icin III.,
IV. ve I. kulugka, Ca. caretta icin ise 1. ve III. kulucka alanidir. Cevlik alt bolgesinde
su baskini ve erozyon riski tastyan Ch. mydas yuvalari 1. kulucka alaninin kuruldugu
bolgeye tasinarak dogal yuvalara nazaran daha basarili yavru basarisi elde edilecektir.
Aym sekilde Seyh-Hizir alt bolgesinde su baskini ve erozyon riski tasiyan yuvalar II1.
ve IV. kulucka alaninin oldugu bolgelere tasinarak dogal yuvalara nazaran daha basarili
yavru basarist elde edilecektir. Kopek, tilki ve benzeri memelilerin Samandag
kumsalinda etkili olmamas1 sonucu kulucka alanlan tel orgii ile ¢evrilmesine gerek
yoktur. Ayrica insanlarin dikkatini cekmemesi agisindan kumsalda en cok bulunan
kamiglarin kullanilmasi uygun bulunmustur. Bu calismada kullanilan koruma etkinligi
materyal bakimindan ekonomik olup, tasima islemi beraberinde asir1 is giiclinii ortaya
cikardigindan ekonomik olmamaktadir. Tasima islemini kesinlikle deneyimli
elemanlarin yapmasi1 ve kulucka alanlarmin siirekli kontrol altinda tutulmasi
gerekmektedir. Buna gore bu konuda deneyimli elemanlarin yetistirilmesi onerilebilir.

Samandag Kumsallarinda dogal ortaminda birakilmis olan kontrol gurubu
yuvalarin % 18,4’1i deniz taskinina maruz kalmis yuvalar olup, yuvalardan yavru ¢ikisi
gerceklesmemistir. Bu yuvalarin ortalama denize uzakliklar1 24,9 metredir. Goriiliiyor
ki Samandag Kumsallarinda denizden 25 metre uzakliktaki yuvalar mutlaka kulucka
alanlarina tasinmalidir. Ancak tagima islemi sirasinda hassas olunmasi, kulucka alaninin
diizenli bir sekilde kontrol altinda tutulmasi ve yumurtlamadan hemen sonra yapilmasi
tasinan yuvalarda yavru basarisini arttiracaktir.

Kulugka alanlarina taginan yuvalarin kulugka siireleri dogal ortaminda birakilan
yuvalarin kulucka siirelerinden daha kisa ¢ikmistir. Bu sonuca gore kulucka alanlarina
tasinan yuvalarin cinsiyet oranlart dogal yuvalara nazaran farklilik gosterebilecektir.
Samandag Kumsallarinda kulucgka siireleri ile sicaklik arasinda iligskinin cinsiyet oranina

etkisi ileriki ¢alismalarda arastirilabilir.
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Yavru cikisi gerceklesen yuvalarda yiizde nem orani (4,2), yavru cikist
gerceklesmeyen yuvalarin yiizde nem oranindan (13,1) daha diisiik olmaktadir ve
aralarinda istatiksel acidan anlamli bir fark vardir. Bu sonucla YALCIN-OZDILEK ve
ark. (2005)’nin belirlemis oldugu maksimum yuva dibi nem oranm (% 8) arasinda
kiyaslandiginda uyumluluk gostermekte ve maksimum yuva dibi nem oraninin % 8
olmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

Samandag Kumsallarinda su baskini ve erozyon riski tasiyan deniz kaplumbaga
yuvalart Asi nehir agzina yakin (8500-9500 m) olmasi Onerilebilir. Bu calismada
kulugka alanlart i¢in secilen 45-50 m denizden uzaklik mesafesi, su baskinlarindan
etkilenmemesi acgisindan uygun bir mesafedir. Secilen kulucka alanlarinin
vejetasyondan uzakliklar1 kumsal genisligine bagli olarak en az 5 metre uzaklikta
olmas1 yavru basarisini olumsuz olarak etkilememistir. Kumsalin uzunlugu géz oniinde
bulunduruldugunda Cevlik Kumsali’nin 3750-4250 metrelik kesimi de kulucka alani
olarak kullanilabilir. Bu ¢alismada kumsalin 7000-7500 metrelik kesimin kulucka alani
olarak diger bolgelere gore daha az tercih edilmesi Onerilebilir.

Kurulacak olan kulugka alanin nem orani da dikkate alinarak maksimum % 8
asan bolgelere kurulmamalidir. Bu ¢alismada yuvalarin ve kumsalin sicaklik verileri
olciilmemistir. Ileriki calismalarda yuvalarin ve kumsalin sicaklik profilleri cikarilarak
kulucka alanlarinin se¢ciminde etkin olarak rol oynamasi saglanmalidur.

Dogal yasamin bir parcast olan insanlar tiikketim hirst ve dengeli olmayan bir
yasam tarzi ile doganin bir parcasi oldugunu unutarak, dogaya tamirati imkansiz zararlar
vermekte ve zararlardan etkilenen ise insan disindaki diger canlilar olmaktadir. Denizel
ve karasal ekosistemlerin kesistigi noktada olan kiyr ekosistemleri tarih icerisinde
insanoglunun ragbet ettigi kesimler olmus ve bu kesimler hep insanoglunun tahribatina
maruz kalmiglardir. Uremek icin kiyr ekosistemlerine ihtiyag duyan deniz
kaplumbagalar1 da zaman icerisinde bu olumsuzluklardan etkilenmis ve tiirleri
neredeyse bitme noktasina gelmistir. Deniz kaplumbagalarinin gelecek nesillere
aktarilmasi ve ekosistemdeki yerinin korunmasi i¢in bir takim onlemler alinmalidir.
Deniz kaplumbagalarini korumak i¢in koruma 6nlemleri maddeler halinde verilmistir.

e Biitiin iireme kumsallarinda arastirma ve bilgilendirme merkezleri
kurulmali. Boylelikle kumsali ziyaret eden insanlar bilgilendirilerek

korumada aktif olmalar1 saglanmalidir.



56

Kum alimiminin yiiksek oldugu iireme kumsallarinda acil olarak kum
aliniminin durdurulmasina yonelik caligmalar baslatilmalidir.

Cop, moloz, atik madde gibi kumsali kirletici maddelerin kumsala girisi
engellenmelidir.

Ureme kumsali icerisinde bulunan yerlesim yerlerinde 1siklarin
kullanimiyla ilgili egitim calismalar1 baslatilmali ve dalga boyu diisiik
olan kirmizi, sar1 ve turuncu 1siklarin kullanilmasi tesvik edilmelidir.
Uriime kumsallarinda turizmin yogun oldugu bolgelerde bidonlu
semsiyeler kullanilmasina tegvik edilmeli ve sezlong ile semsiyelerin
gece toplanmasi saglanmalidir.

Ureme kumsallarina araglarin girmesine izin verilmemelidir.

Her iireme kumsalinda ana sorunlar belirlenmeli ve buna yonelik
koruma metotlart gelistirilmelidir.

Su baskini, erozyon, predator riski tasiyan ve ayni zamanda 1sikh
bolgede bulunan yuvalar daha uygun olan kulugka alanlarina
tasinmalidir.

Ureme kumsallarinda insan yogunlugunun fazla bolgelerde kum iistii tel
kafes kullanilmalidir.

Denizel ortamdaki deniz kaplumbagalarina yonelik koruma ¢aligsmalari
baslatilmali ve balik¢ilara yonelik egitim ¢aligmalar1 yapilmalidir.
Ureme kumsallarinda rehabilitasyon merkezleri kurulmali ve yaral
kaplumbagalar tedavi altina alinmaldir. Olii kaplumbagalarin 6lim

sebepleri arastirilarak onlemler alinmalidir.
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EK 1: Arazi Formu (1)
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YUVA BILGILERI
Tir: Cmo Cco ?0 YUVANO: ..........
Tarih: ...... l...... /200... GPS:
KUMSAL ADL: ..o, KM:
NOT:
Yuva — Deniz (metre) Yuva — Bitki (metre) DKA YIA DIA
Tepe Arkas1 O Tepe Onii ] Tepe ]
Kafes ] Kulugka Alani O Tasima O
Iz Sekli
D
E
N
I
Z
PREDATOR
Yumurta O Yavru O
Kopek o Tilki O Cakal O Yenge¢ O Kus o Bilinmiyor O
Kag Tane 1° 2° 3° 4°
Not:

© 006
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YUVASIZ CIKIS BILGILERI

Tir: Cmo Cco ?0O

Tarih: ...... /l...... /200... GPS:
KUMSAL ADI: ..., KM:
Iz — Deniz (metre) Iz — Bitki (metre) DKA YIA DIA
Iz Sekli
D
E
N
I
Z
©OO
YUVASIZ CIKIS BILGILERI
Tir: Cm o Cco ?0oO
Tarih: ...... [...... /200... GPS:
KUMSALADI: ... KM:
Iz — Deniz (metre) Iz — Bitki (metre) DKA YIA DIA
Iz Sekli
D
E
N
I
Z

©0Oe
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YAVRU CIKISI BILIGILERI

Tir: Cmo Cco ?0 YuvaNo: ..........

Tarih: ...... /...... 1200... Saat: ...... GPS:

Kumsal Ad1: ... Km:

Yuvadan cikan Denize Yonelen Arkaya Yonelen Kumsalda toplanan ~ Predator izi
Arka
Deniz

© 00

YAVRU CIKISI BILIGILERI

Tir: Cmo Cco ?0 YuvaNo: ..........
Tarih: ...... l...... 1200... Saat: ...... GPS:
Kumsal Adi: ...l Km:
Yuvadan cikan Denize Yo6nelen Arkaya Yonelen Kumsalda toplanan ~ Predator izi
Arka
Deniz © OO0
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KAZILAN YUVA BILiGILERI
Tir: Cm o Cco 7?0 YuvaNo: ..........
Tarth: ...... l...... 1200... GPS:
Kumsal Ad1: ... Km:
Kabuk Sayisi Yuva ici Canli Yuva Dig1 Canli Yuva lci Olii Yuva Dis1 Olii
Dollenmemis 1° 2° 3° 4° Toplam Ag¢ilmayan  Toplam Yumurta
Ik Yumurta Derinligi Toplam Derinlik Yuva Cap1
Not:

1°: Nokta seklinde embriyo, 2°: Gozlii embriyo, karapas yok, 3% Karapas renklenmemis, 4°: Karapas

renklenmis
©O
KAZILAN YUVA BILIGILERI
Tir: Cm o Cco 7?0 YuvaNo: ..........
Tarih: ...... l...... 1200... GPS:
Kumsal Adi: ... Km:
Kabuk Sayis1 Yuva ici Canli Yuva Dis1 Canli Yuva ici Olii Yuva Dis1 Olii
Dollenmemis 1° 2° 3° 4° Toplam Ag¢ilmayan  Toplam Yumurta
[k Yumurta Derinligi Toplam Derinlik Yuva Cap1
Not:

1°: Nokta seklinde embriyo, 2°: Gozlii embriyo, karapas yok, 3°: Karapas renklenmemis, 4°: Karapas

renklenmis

©0Oe




