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ONSOZ

Ik nesillerin biiyiik ¢aba ve gayretleriyle kayit altina almarak giiniimiize kadar
ulasan Hz. Peygamber’in (s.a.v.) soz, fiil ve takrirleri, siinneti Islom’in ikinci tesri
kaynagi olarak kabul eden her Miisliiman i¢in biiyiik bir 6nemi haizdir. Nitekim Allah
Teala, caglar Gtesine hitap eden Yiice Kur’an’t indirmekle kalmamis, onu tebyin ve
tatbik etmesi i¢in elgisini gondererek kullarina genis bir ihsanda bulunmustur. Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) bu konumunun farkinda olan ashab-1 kirdm, onun attig1 her adim1
takip etmis ve gelecek nesillere, onun dini hiiviyete sahip sozlerinden kisisel
Ozelliklerine kadar, aktardiklar1 rivayetlerle biiylik bir yekiiniin marisleri olmuslardir.
Sonraki nesillerin de blylk gayretleriyle, bu rivayetler belirli ilmi olculere ridyet
edilerek aktarilmis, tedvin ve tasnif edilmistir.

S6z konusu bu gayretlerin en miisahhas halini ise hadis ilminin altin ¢ag
addedilen hicri 3. asirda gérmek miimkiindiir. Nitekim bu asir temel hadis kaynaklarinin
kaleme alindig1, bircok ilmi sahsiyetin yetistigi ve basta hadis ilmi olmak tizere farkl
ilim dallarindaki sistemlesmenin biiyliik ivme kazandigir bir donem olarak kargimiza
cikmaktadir. Bu sebeple, o6zellikle hicri 3. asirda ilmiyle 6ne ¢ikan sahislarin hadis
ilmine yaptig1 katkilar1 detayli bir sekilde incelemek, sistematik bir yapiya biiriinmesini
bliylik oranda bu devirde atilan niivelere bor¢lu olan hadis ilminin tarihi seyrine ve
¢ozlim bekleyen meselelerine 151k tutmada biiyiik fayda saglayacaktir.

Calismamizda, hicrl 3. asirda yasamis, basta hadis ve fikih olmak {izere farkli
ilim dallarinda 6n plana ¢ikmis olan Muhammed b. Nasr el-Mervezi’nin (6l. 294/906)
hadisciligi ve gerek gliniimiize az bir kismi ulasmis olan eserleri arasinda gerekse dahil
oldugu literatiir igerisinde 6zel bir konuma sahip oldugunu diisiindiigimiiz es-Slnne
adli eseri ele alinacaktir.

Calisma giris ve ti¢ boliimden olusmaktadir. Giris kisminda arastirmanin amaci,
onemi, konusu, metodu ve kaynaklari ele alinmistir. Ik béliimde yasadig1 donem, hayat:
ve ilmi sahsiyeti konu edilmistir. Hadis¢iliginin ele alindig1 ikinci boliimde, eserlerinin
yani sira kaynaklarda aktarilan goriisleri ve rivayetleri farkli agilardan tetkik edilerek,
hadis ilmindeki konumu ve bu ilme yaptig1 katkilar tespit edilmeye calisilmistir. es-
Sunne adl eserinin konu edildigi tiglincii boliimde ise eser her yoniiyle incelenmis; adi,
miiellife aidiyeti, yazma niishalari, baskilari ve Mervezi’'nin eseri telif ederken

yararlandig1 kaynaklar hakkinda bilgiler sunulmustur. Ardindan eserin, diger Kitabi’s-



Sunne’lerle mukayesesi yapilmak suretiyle literatiir igerisindeki yeri tespit edilmeye
calisilmig, son olarak metod ve muhtevasi detayli bir sekilde tetkik edilerek tespit ve
degerlendirmelerde bulunulmaya gayret edilmistir.

Calismam boyunca ilgi ve destegini esirgemeyen kiymetli hocam ve danigsmanim
Prof. Dr. Cemal AGIRMAN’a, ¢alismay1 bastan sona okuyarak onemli katkilarda
bulunan degerli hocalarim Prof. Dr. Sami SAHIN, Dog¢. Dr. Muammer
BAYRAKTUTAR ve Dr. Ogr. Uyesi Adem CIFTCI’ye, tezin neredeyse her satirinda
katkis1 bulunan kiymetli agabeyim ve meslektasim Ars. Gér. Hamit DEMIR’e, yine
caligmay1 bastan sona okuyarak katkilarini esirgemeyen degerli hocam Ars. Gor. Sema
TOMBUL’a, ilim yolculugunda uzun zamandan beri beraber yiiridiigim kiymetli
kardeslerim Ars. Gor. Talha OZDEMIR ve Abdurrahman SAYILGAN’a, calismanin
teknik agidan sekillenmesinde biiyiik katkis1 bulunan kiymetli agabeyim Ars. Gor. Naim
YAMAN’a tesekkiirii bir borg¢ bilirim. Kiiciikliiglimde bana rahmet kanatlarini agan, bu
yasima kadar her tiirli maddi manevi desteklerini saglayan babam Sedat OZBEK ve
annem Ayse OZBEK e en kalbi siikranlarimi sunarim. Son olarak, i¢inde bulundugum
yogun calisma temposuna ragmen her tiirli fedakarligi yapan, maddi manevi tim
destegiyle her zaman yanimda olan ve bir omrii paylasmaktan mutluluk duydugum

sevgili esim Aygiil OZBEK’e medyun-i siikranim. Tevfik Allah’tandir.
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OZET

Islam ilim tarihinde dzel bir yeri olan hicri 3. asir, 6zellikle hadis tarihinin en
parlak donemini teskil etmektedir. Zira temel hadis kaynaklarinin ¢ogu bu donemde
kaleme alinmig, hadis ilmine damga vuran pek ¢ok sahsiyet bu donemde yasamistir.
Bu sebeple, soz konusu donemle ilgili yapilacak her tiirden ¢alisma, hadis tarihinin
altin cag1 olarak nitelenen bu doneme 151k tutmasi agisindan biiyiilk 6nem arz
etmektedir. Bu arastirmada, s6z konusu asirda yasayip Ozellikle hadis ve fikih
ilimlerindeki derinligiyle 6ne ¢ikan Muhammed b. Nasr el-Mervezi’nin (61. 294/906)
hadisciligi ve es-Sunne adli eseri ele alinmistir. Calismada oncelikle yasadig
donemdeki siyasi ve ilmi durum hakkinda genel bilgiler verilmis, hayati, ilmi
sahsiyeti ve eserlerine dair genis malumat sunulmaya calisilmistir. Ardindan,
Mervezi’nin, gerek eserleri gerek kaynaklardaki rivayetleri ve goriisleri incelenmek
suretiyle hadis ilmindeki yetkinligi, birikimi, bir ravi olarak metodu, bu ilme olan
katkilar1 irdelenmis ve hadis ilminin birgok dalinda yetkinlige sahip oldugu
goriilmiistiir. Calismanin son bélimiinde ise giiniimiize ulasabilen az sayidaki
eserlerinden biri olan es-Stinne adli eseri detayli bir sekilde tetkik edilerek Kitabu’s-
Sunne literatiirii icerisindeki yeri tespit edilmeye, one ¢ikan ozellikleri, muhtevasi ve
metoduna dair genis bir bilgi sunulmaya calisilmistir. Birgok meziyete sahip
oldugunu disiindigiimiiz eserin, Kitabi’s-Siinne literatird icerisinde orijinal bir
muhtevaya sahip oldugu ve Mervezi’'nin, eserde Kur’an-siinnet iliskisine dair bazi
Ozgiin goriisler ortaya koydugu goriilmiistiir. Ayrica hicri 3. asir alimlerinden olan
Mervezi’nin es-Siinne adli eserini incelemek, o dénemin anlayisin1 ve fikri yapisini

yansitmasi bakimindan da 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mervezi, Kur’an, Siinnet, Hadis, Itikad, Kitabii’s-Stinne

Literatlirt, es-Sinne
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ABSTRACT

Hijri 3rd century, which has a special place in the history of Islamic science,
constitutes the most brilliant period of hadith history. Most of the main hadith
sources were written in this period, and many prominent people in the hadith science
lived in this period. For this reason, any kind of work to be done about this period
which is considered as the golden age of hadith history, is very important. In this
study, the hadith method of Muhammad ibn Nasr al-Marwazi, who lived in this
century and was known for his depth in hadith and figh sciences, and his work
named as-Sunnah were examined. In the study, firstly, general information about the
political and scientific status of this century was given and after that, information
about his life, scientific personality and works were presented. Afterwards, the works
of Marwazt, who is a hadith scientist, his narrations and opinions in the sources, his
competence and knowledge in hadith science, his method as a narrator, his
contributions to this science were examined and it has been revealed that he
possesses competence in many branches of the science of hadith. In the last part of
the study, one of the few works that have survived to the present day, “al-Sunnah”
was examined in detail and it was tried to identify its place in the “Kitab al-Sunnah”
literature, and provide a wide information about its prominent features, content and
method. It has been seen that the work with many merits has an original content
within the literature of “Kitab al-Sunnah” and that Marwazi reveals some original
views regarding the Qur’an-Sunnah relationship in the work. In addition, it is
important to examine the work named al-Sunnah by Marwazi, one of the third
century scholars of Hijri, as it reflects the understanding and intellectual structure of

that period.

Keywords: Marwazi, Qur'an, Sunnah, Hadith, Faith, Kitdb al-Sunnah

Literature, al-Sunnabh.






GIRIiS
Calismanin Amaci, Onemi ve Konusu

Hicri 3. asir genel olarak tiim Islami ilimler, 6zelde ise hadis ilmi agisindan
blylk bir 6neme sahiptir. Zira temel hadis kaynaklarinin tesekkiilii ve hadis ustline
dair bilgilerin yaziya gegirilmesi bu donemde olmustur. Ayrica bu dénem, hadis
ilminde otorite olarak bilinen pek ¢ok ismin yasadig1 bir donem olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu sebeple, hadis tarihinin altin ¢agi olarak nitelenen hicri 3. asirda
yasayan ilim adamlarimin, hadis ilmine yaptiklar1 katkilari incelemek bu ilmin

tarihine 11k tutmasi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Bu ¢alisma, ilgili donemde yasayip ilmi sahsiyetiyle 6ne ¢ikan Muhammed b.
Nasr el-Mervezi’nin hadis ilmine olan katkilarina ve giliniimiize ulasan eserleri
arasinda Onemli bir yere sahip oldugunu diisiindiiglimiiz es-Sunne adli eserinin
incelenmesine yogunlagsmaktadir. Zira hadis ilmindeki yetkinligine dair pek cok
Ovgiiniin bulunmasi ve hadis ilminde 6ne ¢ikan onlarca alimden ilim 6grenmesi, bizi
bu ilme olan katkilarini arastirmaya ve incelemeye sevk etmistir. Ayrica s6z konusu
eserin, ehl-i hadisin itikad literatirind olusturan Kitabi’s-Stnne’ler igerisinde husast
bir yeri oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla es-Stinne’nin bu konumunu ve
muhtevasini detayli bir sekilde inceleyerek tespit etmek gerek Mervezi’nin ilmi
sahsiyetini ortaya koyabilmek gerekse eseri Ozelinde Kitabu’s-Sunne literatirin

olusturan eserlerin mukayesesini yapabilmek adina fayda saglayacaktir.

Tiirkiye’de ve yurt disinda Mervezi ile ilgili baz1 ¢caligmalar yapilmissa da
bunlarin, onun ya fikhi ve itikadi goriislerini ele alan ya da eserlerinin baskilarina
yazilan mukaddime niteligindeki calismalar oldugu goriilmektedir. Ote yandan bu
calismalarin, Mervezi’nin hayati, ilmi sahsiyeti ve eserlerini tespit noktasinda bazi
hata ve eksikliklerinin bulunduguna sahit olduk. Bu ¢alisma ile bir nebze de olsa soz

konusu hata ve eksiklikleri gidermeyi Umit ediyoruz.

Uc bélimden meydana gelen calismanin birinci bdliimiinde Mervezi’nin
biyografisi ele alinacaktir. Kaynaklarda nesebi, yetismesi, ailesi gibi 6zel hayatina

taalluk eden bilgilerin kisithh olmasina karsin ilmi sahsiyetiyle ilgili genis bir



malzemeden s6z etmek mimkunddr. Bu bolimde, hakkinda tarafimizca ulasilabilen
tim bilgiler ilgili bagliklar altinda toplanarak, bu bilgi malzemesinin imkan verdigi
6lcide hayat1 ve ilmi sahsiyetine dair aydinlatici bir profil ¢izilmeye ¢alisilmistir. Bu
meyanda, genel hatlariyla yasadigi donemdeki siyasi-ilmi durum, 6zel hayati, ilmi
sahsiyetinin sekillenmesinde Onemli bir yeri olan yolculuklari ve hocalari, yetistirdigi
talebeler, mesgul oldugu ilim dallarindaki konumu, eserlerinin tespit ve tanitimi, son
olarak da kisiligi ve hakkindaki ovgiller calismanin birinci boliimiinii olusturan

konulardir.

Hadisg¢iliginin ele alinmaya calisildigi ikinci boliim ise glinlimiize ulagan
eserleri ve kaynaklarda yer alan rivayet ve goriisleri detayli bir sekilde incelenerek
Mervezi’nin hadis ilmindeki yeri ve bu ilme olan katkilar1 tespit edilmistir. Dokuz
basliktan miitesekkil olan bu boliimde Oncelikle, Mervezi’nin cerh-ta‘dil ilmindeki
yeri ve hakkinda konustugu kisiler iizerinden kullandigi cerh-ta‘dil lafizlarinin
manasi tespit edilmeye c¢alisilmistir. S0z konusu tespitler, Mervezi'nin ifadeleri ile
diger cerh-ta‘dil alimlerinin ifadelerinin mukayesesi sonucu yapilmistir. Ardindan
temel hadis kaynaklarindaki rivayetleri, bu kaynaklarin taranmasi suretiyle tespit
edilmistir. Devaminda, eserlerinde yogun bir sekilde ashab-1 re’ye yonelttigi
elestiriler aktarilip degerlendirilmek suretiyle, elestirilerinin arka planina 1g1k tutmak
amaclanmistir. Kullandigi senedlerin ozellikleri baglaminda tahammiil ve eda
acisindan nasil bir metoda sahip oldugu, saglam olup olmamasi agisindan ne tiir
senedler kullandigi, hadisleri naklederken ne tiir metodlara bagvurdugu, kullandigi
hadis 1stilahlarin1 hangi anlamda kullandigi ve hadis tenkidindeki dirayeti ele

alinmaya ¢aligilan ve bu boliimii olusturan diger basliklardir.

Calismanin diger konusunu teskil eden es-Slnne adli eserinin incelendigi
{iciincii boliim, bes ana basliktan olusmaktadir. Ilk ii¢c baslikta eserin ad1 ve miiellife
aidiyeti, yazma niishalar1, baskilar1 ve Mervezi'nin eseri yazarken yararlandig1 yazili
kaynaklar ele alinmaktadir. Ugilincii boliimiin ana omurgasini olusturdugunu
diistindiigiimiiz dordiincii baslikta ise genel hatlariyla Kitédbu’s-Stinne’ler tanitilmaya
ve daha net mukayese yapabilmek adina literatiir icerisinde 6ne c¢ikan eserlerin
muhtevast hakkinda bilgi verilmeye gayret edilmistir. Ardindan Mervezi’nin es-
Sunne’sinin Kitabu’s-Sunne edebiyati igerisindeki yerini tespit etmeye ve eserin 6ne

cikan dzellikleri hakkinda bilgi vermeye c¢alisilmistir. Uciincii boliimiin son baslig



ise eserin muhtevast ve Mervezi’nin eserdeki metoduna ayrilmig, eser
basliklandirilmak suretiyle detayli bir sekilde incelenmis ve yeri geldiginde

degerlendirmelerde bulunulmustur.

Calismanmin Metodu

Hadisgiligi ve es-Sunne adli eserinin tetkik edilmesi suretiyle iki ana konu
lizerine yogunlasan ¢alismada, Oncelikle Mervezi’nin ilmi sahsiyetinin
tesekkiiliindeki arka plani ortaya koymak amaciyla hayati ve ilmi sahsiyetiyle iliskili
konular1 kapsayan biyografisi aktarilmaya ¢alisilmistir. Biyografisi ile ilgili bilgiler
verilirken klasik kaynaklara ve modern bitin calismalara ulagilmaya gayret edilmis,
bu kaynaklarda verilen tiim bilgilerin sistematik bir sekilde aktarilmasma dikkat

edilmistir.

Hadisgiliginin incelendigi boliimde, Mervezi’nin giiniimiize ulagan biitlin
eserleri incelenmistir. Gerek naklettigi rivayetler gerekse serdettigi goriisler ortaya
¢ikan malzemenin verdigi imkan dahilinde hadis ilminin tim meseleleriyle
iliskilendirilmeye ¢alisilmistir. Yeri geldiginde sadece Mervezi’nin goriisleri ile
siirh kalinmayip, bu goriislerin hadis ilmindeki izdiisiimiiniin ortaya konulabilmesi
adina bagka sahislarin goriisleri de aktarilarak mukayese yoluyla tespitlere yer

verilmistir.

Eserin incelendigi son boliimde ise eserin ulasilabilen tiim baskilarinin
incelemesine ve bu baskilarin tamamindan yararlanmaya gayret edilmistir. Eserin
literatiirdeki yeri tespit edilirken, literatiirii olusturan diger tiim eserlere ulasilmaya
calistlmis ve bu eserler, en azindan mukayese yapmaya yetecek seviyede
incelenmistir. Son olarak eserin muhtevasi ve eserde izlenen metod olabildigince
detayli bir sekilde ele alinmig ve salt bir terciime faaliyetine sebebiyet vermemek

adina eserde aktarilan bilgilere dair degerlendirmelerde bulunulmustur.

Calismanin yazimi ve kaynak gosterimi “ISNAD Atif Sistemi 2. Edisyon”
esas alinarak yapilmistir. Bu meyanda, eser ve sahis isimlerinin zaptinda Turkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi esas alinms, dipnotlarda bulunan eser isimlerinin
transkripsiyona uygun bir sekilde verilmesine 6zen gosterilmistir. Ayrica tarihlerin,

rakamlarin, mezhep adlarinin, kavramlarin, noktalama isaretlerinin ve kaynak¢anin



yazim gibi ISNAD Atif Sistemi’nde belirtilen diger hususlara da uyulmaya gayret

edilmistir.

Cahsmanin Kaynaklar:

Hadis ilmine katkilar1 ve es-Slnne adli eserinin tetkiki amacglandigindan,
calismanin ana kaynaklarini Mervezi’nin giiniimiize ulasan eserleri olusturmaktadir.
Yirmi (¢ eserinin tespit edilebilmesine karsin giiniimiize ulasip baskisi yapilan
eserlerinin sayis1 altidir. Bunlar icerisinde ise Mervezi’nin hadisgiliginin tespit
edilebilecegi eserler olan es-Sunne, Kitabu’l-Vitr, Kiyamu’l-leyl, Kyyamii ramazan,
Ta ZimU kadri’s-salat senedli rivayetlerin ¢okga bulundugu kitaplardir. Dolayisiyla
bu bes kitap, Mervezi’nin hadisgiligini tespit ederken ¢alismada yararlanilan baslica
kaynaklar: olusturmaktadir. Bunlarin disinda kalan /tilafii’l-fukahd’ adli eserinden
ise kullandig1 rivayetleri senedsiz bir sekilde nakletmesi ve calismaya kaynaklik
edecek malzemenin smirli olmasi Sebebiyle c¢alismada oldukga az miktarda
yararlanilmistir. Ayrica 0zel olarak muhteva ve metod acisindan detayli incelemesini
yaptigimiz ve pek cok kez baskisi yapilan es-Sinne’nin, ii¢ farkli baskisina
ulasabildik. Calisgmamizda bu baskilardan, en kolay istifade edilebilecegini
diisiindiigiimiiz ve tahkiki Abdullah b. Muhammed el-Busayri tarafindan
gergeklestirilen baskiy1 tercih ettik.

Ileride tamitilacag iizere Kiyamu'l-leyl, Kiyamii ramazdn, Kitabi’l-Vitr adli
tic eseri, Takiyylidin el-Makrizi (6l. 845/1442) tarafindan miikerrer rivayetlerin
senedleri hazfedilmek suretiyle ihtisar edilmis ve bir arada basilmistir. Eserin S0z
konusu baskisindan bagka bir baskisina da ulasamadik. Bu durum, Mervezi’nin
hadis¢iligini tetkik ederken her ne kadar bir dezavantaj olustursa da eserin ilgili
baskisindan yararlanma mecburiyetinde kaldik. Eserin, Muitasaru Kryami’l-leyl ve
Kiyami ramazan ve Kitabi’I-Vitr adiyla basilmasi sebebiyle, aktardigimiz bilginin ilk
gectigi yerde eseri bu isimle zikredip, sonraki dipnotlarda ise aktarilan bilginin bu ¢
eserden hangisinde gectigi konusunda bir karigiklik yasanmamasi adina sadece ilgili
eserin ismini vermekle yetindik. Dolayisiyla tek baskida nesredilen eserin, {i¢ ayri
eser gibi ilk gectigi yerde baski yeri, tarihi vb. kiinye bilgilerini yeniden vermenin

gerekli olmadigi kanaatindeyiz.



Gerek Mervezi'nin gerekse diger sahislarin biyografilerine dair bilgiler
tabakat-tericim tiirii eserler esas alinarak ortaya konmaya calisilmistir. ilmi
sahsiyetiyle 6n plana ¢ikmasi sebebiyle Mervezi’nin ismini hemen hemen tim
biyografik eserlerde gormek miimkiindiir. Bu sebeple, hayat1 ve ilmi sahsiyetine yer
veren ve ulasabildigimiz tiim biyografi eserlerini ¢alismamizda kullanmaya gayret
ettik. Bu kaynaklardan yogun olarak yararlanilan eserler Hatib el-Bagdadi’nin (0l.
463/1071) Tarthu Bagdad, ibn Asakir’in (6l. 571/1176) Tarihu medineti Dimask,
Zehebi’nin (6l. 748/1348) Siyeru a ‘lami n-niibeld’ ve Tarthu’l-Islam, Makrizi’nin
(6l. 845/1442) el-Mukaffa’l-kebir, ibn Hacer’in (1. 852/1449) Tehzibi't-Tehzib adli
eserleridir. Ayrica bir Safii fakihi sayilmasi sebebiyle, $afil mezhebine mensup
sahislarm tamtildig1 Sirazi’nin (61. 476/1083) Tabakatii'I-fukahd’, Ibnii’s-Salah’m
(6l. 643/1245) Tabakatii’l-fukaha 'i’s-Sdfi iyye, Taceddin Subki’nin (6l. 771/1370)
Tabakatii’s-Safi ‘iyyeti’I-kilbra, ITbn Kesir’in (6. 774/1373) Tabakatii’l-fukahd’i’s-
Safi ‘iyyin, Ibn Kadi Siihbe‘nin (61. 851/1448) Tabakatii’s-Sdfi iyye adl eserleri de

cokca yararlanilan kaynaklar arasindandir.

Mervezi’nin hadisciligini tespit ederken kullanilan kaynaklari, konularin
cesitliligi sebebiyle farkli tiirde kaleme alinmig eserler olusturmaktadir. Bu noktada,
Buhari’nin (61. 256/870) et-Tarihu’l-kebir’i, Ibn Ebi Hatim’in (81. 327/938), el-Cerh
ve’t-ta ‘dil’i, Tbn Hibban’in (61. 354/965) es-Sikat ve el-Mecr(hin mine’l-mukaddisin
ve'd-du ‘afa’ ve’l-metrikin’i ve Zehebi’nin (6l. 748/1348) Mizanl’l-i tidal’i cerh-
ta‘dil ile bilgiler i¢in yararlanilan kaynaklardandir. Calismada yer alan hadislerin
tahrici ve Mervezi’nin kaynaklardaki rivayetleri tespit edilirken Kutib-i Tis ‘a’y1
olusturan eserlerin yani sira Eb0 Avane’nin (6l. 316/929) el-Musnedl’l-Muhrec ‘ald
Kitabi Muslim b. el-Haccac, Darekutni’nin (6l. 385/995) es-Siinen, Hakim en-
Nisabdri’nin  (61. 405/1014) el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn, Beyhaki’nin (0l.
458/1066) es-Siinenii’s-Sugrd ve es-Sineni’l-Kiibra ve ibn Hacer’in (6l. 852/1449)
Tagliku’t-Ta ‘lik adl1 eserlerinden de yararlanilmistir. Hadis usalu ile ilgili konularda,
Ozellikle muteahhirln doneminde ve son donemde kaleme alinan birgok eserden

faydalanilmistir.

Eserin incelendigi bdliimde, ait oldugu literatiiri olusturan Ahmed b. Hanbel
(6l. 241/855), ibn Ebi Asim (6. 287/900), Ebii Bekr el-Hallal’in (6. 311/923)
Kitabu’s-Stnne’leri, Lalekai’nin (6l. 418/1027) Serhu usili i‘tikadi Ehli’s-sinne



ve’l-cemd ‘a’st ve c¢alismada ismi gegen diger miielliflerin Kitabi’s-Siinne
literatiiriine dahil olan eserleri yogun bir sekilde yararlanilan kaynaklardir. Ayrica
inceledigimiz eserin ustl ile ilgili bilgiler icermesi sebebiyle, klasik veya modern
donemde kaleme alinan fikih usilii eserleri de bu bdliimde olduk¢a faydalanilan

kaynaklardandir.

Muhakkikler tarafindan Mervezi’nin eserlerine yazilmis olan mukaddimeler,
itikadi goriisleri tizerine yapilmis bir doktora tezi olan Mevsem b. Minir en-
Niifey‘1’nin el-Imdm Muhammed b. Nasr el-Mervezi ve ciihidiih( fi beyani akideti’s-
selef ve’d-difa® ‘anha isimli calismasi, tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi ile
ilgili Tirkiye’de yapilan tek ¢alisma olan ve fikih ilmindeki yerini konu edinen
Faruk Ece’nin Muhammed b. Nasr el-Mervezi'nin Ihtilaf’l-Ulemd Adli Eseri ve
Hilafiyat Literattrindeki Yeri ve Kitabi’s-Sunne’ler tizerine yapilan bir ¢alisma olan
Hatice Salis’in Kitébu’s-Stinne’ler ve Ahmed b. Hanbel’in Kitabd’s-Stinne’si adli
yiiksek lisans caligmalari, gerek dogrudan gerek kaynaklara ulagmada yararlanilan
modern calismalardandir. Bu ¢alismalarin yam sira M. Hayri Kirbasoglu’nun Isldm
Diisiincesinde Siinnet, Muammer Bayraktutar’m Imam Safii'nin Hadis Yorum
Metodolojisi, Mustafa Geng’in Sunnet-Vahiy Iliskisi, Omer Ozpmar’in Hadis
Edebiyatinin Olusumu adli eserlerinden oldukga yararlanilmistir. Calismada bahsi
gecen konularla ilgili makalelerin taranmasina ve bunlardan faydalanilmaya gayret
edilmis, detayli bilgi i¢cin yeri geldiginde bu makalelere atiflar yapilmistir. Son
olarak, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi de oldukca yararlanilan kaynaklar

arasindadir.



BIRINCI BOLUM

1. MUHAMMED B. NASR EL-MERVEZI’NIiN HAYATI,
iLMi SAHSIYETI ve ESERLERI

1.1. Yasadig1 Doneme Genel Bir Bakis

Mervezi’nin hayati, Abbasi hilafeti zamanina denk diismektedir. Mervezi,
diinyanin anasi, sehirlerin efendisi gibi lakaplarla anilan® ve Abbasi Halifesi Eb
Ca‘fer el-MansGr (8l. 158/775) tarafindan kurularak® Abbési Devleti’nin yikilisina
kadar hilafetin merkezi olan Bagdat’ta dogmustur. Buna karsin gencligi hilafetin
merkezinden uzakta, Nisabur’da gecmis ve nihayet Semerkant’a yerleserek Omriiniin
sonuna kadar burada ikamet etmistir. Bununla birlikte Kife, Misir, Horasan, Re’y,
Hicaz gibi pek ¢ok beldeye de yolculuk yapan Mervezi'nin, hayatinin biiylik
boliimiinii Maveraiinnehr bolgesinde gegirdigi goriilmektedir. Yasadigi donemdeki
siyasi ve ilmi durum hakkinda bilgi sunmak, Mervezi’yi daha yakindan taniyabilmek

adina faydali olacaktir.

1.1.1. Siyasi Durum

Mervezi, yasadigt doksan iki yillik Omriinde on bir Abbasi Halifesi
gormiistiir. Hilafetine yetistigi ilk halife olan ve on alt1 yillik dénemini idrak ettigi
Halife Me’man (6l. 218/833) donemi, pek ¢ok siyasi ¢alkantinin ve i¢ karisikliklarin
meydana geldigi bir donemdir. Me’milin, babasi Har(niirresid’in (81. 193/809)
oliimiinden sonra hilafetini ilan eden kardesi Emin’e (6l. 198/813) kars1 siyasi bir
miicadeleye girismis ve bu miicadele Me’mln’un tahta gecmesiyle sonuglanmaistir.
Ayrica s06z konusu miicadele, Misir’da Mudar ve Yemen kabileleri arasinda eskiden
beri var olan ¢ekismeleri tetiklemis, Mudarlilar’in Emin’i, Yemenliler’in Me’min’u
desteklemesiyle daha da kizisarak siddetli bir i¢ savasa doniismiistiir. Hilafeti ele
alan Me’mdn, daha sonra kardesi Mu‘tasim-Billah’1 (61. 227/842) bu karigikligi

bastirmasi ic¢in gorevlendirmistir. Mu‘tastm her ne kadar isyani bastirmis gibi

! EbQ Abdillah Sihabiiddin Yékit b. Abdillah el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-biildan (Beyrut: Daru Sadur,
1415/1995), 1/456.

2 Ebii’l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir b. David el-Belaziiri, Fiitdsu’l-biildan (Beyrut: Mektebetii’l-
Hilal, 1408/1988), 289.



gorunse de iki yil sonra Abdls el-Fihri’nin tekrar baglattigi isyanin ardindan,

Me’miin bizzat Misir’a giderek bu isyana kalici olarak son vermistir.

Me’min déneminde yasanan bir bagska Onemli isyan, Babek hareketidir.
Gulat-1 Sia’nin  bir kolu oldugu anlasilan ve asir1 inaniglara sahip olan
Hirremiyye’nin® liderligine gectikten sonra isyan etmek icin uygun bir zaman
kollayan Babek (6l. 223/838), Emin ile Me’miin arasindaki miicadeleyi firsat bilerek
isyan1 baglatmistir. Tehlikenin boyutunu fark eden Me’miin, isyanin bastirilmasi igin
Ermeniyye bolgesine pek cok vali atasa da basarili olamamis, nihayet isyan
Mu‘tastm déneminde bastirilabilmistir.” Yine bu dénemde, sozii edilen isyanlar
disinda Nasr b. Sebes isyani, Sii isyanlar1 gibi baska isyanlarin da ortaya ciktigi

bilinmektedir.®

Mervezi’nin yasadigi donemde belki de en onemli olay mihne hadisesidir.
Hicri 2. asirda ortaya ciktigi belirtilen ve Kur’an’in yaratilmis olup olmadigi
tartigmasini ifade eden halku’l-Kur’an meselesi, ortaya ¢iktigi asirda heniiz teorik
planda tartisilmaya baslanmistir. Buna karsin felsefe ve kelama olan ilgisiyle bilinen
Me’min, Kur’an’in yaratilmis oldugunu savunan Mu‘tezile’yi 6nce devletin resmi
mezhebi kabul etmis ve ardindan 212/827 yilinda Kur’an’in yaratilmis oldugu
goriisiinii  benimsedigini agiklamistir. Me’min, bu tavrt yalniz teorik planda
strdirmeyerek, her konuda goriisiine bagvurdugu Ahmed b. Ebi Duad’in (6l
240/854) telkinleriyle Bagdat Valisi Ishak b. Ibrahim’e bir mektup gdndererek
alimleri bu konuda sorgulamasini ve bu goriisii benimsemeyenleri cezalandirmasini
emretmistir. Béylece Me miin, Islam tarihinde gerek ilmi gerek fikri anlamda biyik
etkilere sebep olacak mihne hédiseni baslatmistir. Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855),
Nuaym b. Hammad (6l. 228/843), Muhammed b. Nh (6l. 218/833), Ahmed b. Nasr
el-Huzai (61. 231/846) gibi mihnenin 6nde gelen isimleri hari¢ bir¢cok alim Kur’an’in
yaratilmis oldugu goriisiinl benimsemis, basta Ahmed b. Hanbel olmak iizere

Kur’an’in yaratilmis oldugu goriisiinii kabul etmeyen bu sahislar pek ¢ok ceza ve

® Detayli bilgi icin bk. Nahide Bozkurt, “Me’m(n”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/102.

* Hiirremiyye hakkinda detayl bilgi igin bk. Saleh Muhammedoglu Aliev, “Hiirremiyye”, Tirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18/500-501.

® Detayli bilgi i¢in bk. Adem Apak, Ana Hatlarwyla Islam Tarihi 4 (istanbul: Ensar Nesriyat, 2015),
180-186.

® Bk. Apak, Ana Hatlariyla Islam Tarihi 4, 187-190.



iskenceye maruz kalmiglardir. Hatta Muhammed b. NGh, Ahmed b. Hanbel ile
birlikte Me’mln’un bulundugu Tarsus’a gonderilirken iskencelere daha fazla

dayanamayarak yolda vefat etmistir.’

Mihne donemi Me’min ile sirli kalmamis, onun dénemindeki kadar sert
olmasa da Mu‘tasim (6l. 227/842) ve Vasik (0l. 232/847) ddneminde de devam
etmistir. Ozellikle Vasik déneminde, alimler ve halk iizerinde kurulan baskilara karsi
Ahmed b. Nasr el-Huzai’nin oOnciiligiinde bir ayaklanma gergeklestirilmeye
calistlmis ancak bu ayaklanma basarisizlik ve Ahmed b. Nasr el-Huzai’nin (6l.
231/846) idamiyla sonuclanmistir.® Vasik’in élimii ile bir nebze de olsa durulan
mihne sureci, Miitevekkil (61. 247/861) doneminde de birkag yil daha stirmiistiir.
Tam olarak sona ermesi ise ibn Ebi Duad’in (8l. 240/854) gérevden azledilmesi ve

mihne magdurlarinin serbest birakilmalar ile ger(;eklesmistir.9

Mihne siirecinin ilk yillarinda heniiz on yaslarinda olan Mervezi, muhtemelen
Me’miin zamanindaki olaylara yetisememistir. Buna karsin her ne kadar mihne
donemindeki durumuna dair elimizde pek bir bilgi olmasa da Mervezi’nin mihnenin
en Onde gelen ismi olan Ahmed b. Hanbel’in talebeligini yaptig1 yillarda, dolayisiyla

Bagdat’ta bulundugu siralarda mihneye bizzat sahit olmas1 muhtemeldir.

Me’min’dan sonra hilafete gecen Mu‘tasim doneminde en &nemli olay
yukarida da bahsi gecen Babek isyaninin bastirilmasidir. Ayrica bu doénemde
Me’man donemindeki Fars etkinligi azalmis ve Turkler’in devlet igerisinde nifuzu
oldukca artmistir. Bu donemde dikkat ¢ceken bir bagka olay ise bu niifuzun bir sonucu
olarak Tiurk kumandanlardan biri olan Afsin’in (6. 226/841), gobrevinden
azledilecegini anlamasi iizerine baslattig1 isyan girisimidir. Bu isyan Afsin’in idam1
ile bastirilmistir. Yine bu donem Muhammed b. Kasim isyani, Zut isyani, Mazyar b.

Karin isyan1 gibi pek ¢ok dahili problemle miicadele edilerek ge¢mistir. ™

" Detayli bilgi i¢in bk. Eb( Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amilf et-Taberi, Tarisu’l-iimem
ve’l-mildk (Beyrut: Daru’t-Turas, 1387/1967), 631-645.

8 Mehmet Yasar Kandemir, “Ahmed b. Nasr el-Huzai”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yaynlari, 1989), 2/110.

% Hayrettin Yiicesoy, “Mihne”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2005), 30/27.

9 Detayli bilgi icin bk. Apak, Ana Hatlaryla Islam Tarihi 4, 211-227.



Vasik doneminde ise mihne hadisesinin disinda 6ne ¢ikan 6nemli bir olay
bulunmamaktadir. Vasik’in ardindan Tirk askerlerinin biiylik destekleriyle hilafete
gelip yine onlar tarafindan 6ldiiriilen ve mihnenin tamamen sona erdigi Miitevekkil
donemi (6l. 247/861) gelmektedir. Yine bu donemde de birtakim isyanlarla miicadele
edilmistir. Miitevekkil donemini, Tiirk hé@kimiyetinin devam ettigi ancak siyasi
iktidarsizligin derinlestigi Muntasir (61. 248/862), Miistain (61. 252/866), Mu‘tez (6l.
255/869) ve Mihtedi (6l. 256/870) donemleri takip etmistir. Sonrasinda ise Turk
hakimiyetinin kirilma siirecine girdigi ve Zenc isyaninin ortaya g:lktlgl11 Mu‘temid
(279/892) doénemi ve Karmatiler hareketinin basladigi®* Mu‘tazid (1. 289/902)
donemi yasanmistir. Nihayet Mervezi, nispeten daha sakin bir donem olan Mukteft

(61. 295/908) déneminde, halifeden bir sene dnce vefat etmistir.

1.1.2. ilmi Durum

Hicri 3. asir Islam ilim tarihi acisindan oldukg¢a veltd bir doneme tekabiil
etmektedir. Abbasiler’in iktidart Emeviler’den devralmasiyla beraber pek ¢ok alanda
doniisiim yasandig1 gibi ilmi alanda da biiyiik degisikler olmustur. Ozellikle ilme
onem vermesiyle bilinen Me’min’un halifelik donemi, yasanan siyasi ve fikri
problemler bir yana birakildiginda ilmi faaliyetlerin oldukga arttig1 bir donem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim bu donemde 6ne ¢ikan en biiyiik icraatlerden birisi,
215/830 yilinda Me’miin’un emriyle kurulan ve camiler disinda yiiksek 6gretime dair
ilk muessese olan Beytllhikme’nin kurulmasidir. islam topraklarinin genislemesiyle
birlikte Mislumanlar farkl kiiltiir ve dinden insanlarla daha yakindan temas kurmaya
basglamis, haliyle bu durum onlar1 farkl kiiltiirlere kars1 ilgi ve meraka sevk etmistir.
Ote yandan bu insanlarla yasanan tartismalar sonucunda Mislimanlarm farkli inang
ve kiiltiirlere kars1 Islam inancin1 koruyabilmeleri i¢in, s6z konusu inanglar1 6grenme
zarureti meydana gelmistir. Iste Beytiilhikme de bu faaliyeti yiiriitebilmek icin
kurulmus ve zengin bir kiitliphaneye donistiirilerek ozellikle Grek felsefesine ait

eserler yogun bir sekilde Arapga’ya terciime edilmistir.*?

" Detayl bilgi igin bk. Apak, Ana Hatlariyla Islam Tarihi 4, 332-337.

2 Detayl bilgi igin bk. Apak, Ana Hatlariyla Islam Tarihi 4, 347-357.

3 Detayh bilgi i¢in bk. Mahmut Kaya, “Beytiilhikme”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/88-90.
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[lmi miiesseselerin kurulmasinm yani sira hicri 3. asir hadis, fikih, tarih gibi
alanlarda énemli islam alimlerinin yetistigi ve ilmi eserlerin yogun bir sekilde telif
edildigi bir dénem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim, hadis ilminin altin ¢ag
olarak vasiflandirilan bu dénem, temel hadis kaynaklar1 olarak kabul edilen Kitib-i
Sitte’nin telif edildigi donemdir. Yine Yahya b. Main (61. 233/848), Ali b. el-Medini
(6l. 234/848-849), ibn Ebi Seybe (6l. 235/849), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855),
Buhari (61. 256/870), Miislim (51. 261/875), Ibn Mace (81. 273/887), Ebti David (81
275/889), Tirmizi (6l. 279/892), Nesai (6l. 303/915), Muhammed b. Yahya ez-Zuhli
(6l. 258/872), Muzeni (6l. 264/878), Bel&zari (6l. 279/892-893), Taberi (0l.
310/923), ibni’l-Miinzir (61. 318/930), Yaklbi (6l. 292/905°ten sonra) gibi basta
hadis ilminin 6nde gelen sahsiyetleri olmak iizere farkli ilim dallarindaki pek cok

otorite isim bu donemde yasamuistir.

Her ne kadar yukarida belirttigimiz terclime faaliyetleri 6nemli bir yere
sahipse de bu faaliyetler bazi olumsuz sonuglara da sebep olmustur. Ozellikle
Mu'tezile’nin devlet eliyle desteklenmesi, diger bid‘at ehli firkalarin etkinligi ve
ardindan yasanan mihne hadisesi buyik ilmi ¢atismalara yol agmistir. S6z konusu
catismalar, gerek fikhi gerekse itikadi alanda telif edilen eserlere de yansimis ve
Kur’an-siinnet miidafaast amaciyla pek c¢ok eserin kaleme alinmasina zemin
hazirlamigtir. Nitekim, ¢alismamizin konusunu teskil eden Kitabi’s-Stinne’ler de

boyle bir ortamin iirlinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.2. Hayati

Gerek Islam ilim tarihinin en verimli dénemlerinden biri olan hicri 3. asirda
ilmi sahsiyetiyle 6n plana ¢ikmasi gerekse biyografik eserlerin yeni telif edilmeye
baslandig1 bir donemde yasamasi sebebiyle, Mervezi’'nin biyografisine neredeyse
biitiin tabakat kitaplarinda yer verilmektedir. Bununla birlikte ilgili kaynaklarda
nesebi, ailesi, dogumu ve yetismesi gibi 6zel hayatina taalluk eden konularda genis
bilgi sunulmamaktadir. Bu duruma temel teskil eden baslica amiller arasinda koklii
bir aileye mensup olmamasi zikredilebilecegi gibi biyografi yazarlarinin ihmalleri de
s0z konusu olabilir. Bu bélimde, Mervezi’nin nesebi, dogumu, ailesi, ge¢imi ve

vefat1 hakkinda ulasabildigimiz bilgilere yer verilecektir.
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1.2.1. Nesebi ve Dogumu

Onde gelen tabakat mielliflerinden Zehebi (6l. 748/1348) “Nesebi bize
ulasmadi”™** diyerek Mervezi’nin nesebine dair verilerin yetersizligine dikkat
cekmektedir. Bununla birlikte dedesinin isminin ne oldugu konusunda ihtilaf
bulunmaktadir. Tabakatii’s-Sdfi ‘iyve miiellifi Ibn Hidayetullah el-Hiseyni (ol.
1014/1605), dedesinin ismini Yahya olarak verirken® diger biyografi eserlerinde ise

isminin Haccac oldugu belirtilmektedir.*°

Kaynaklar, isminin “Muhammed b. Nasr el-Mervezi” ve kilnyesinin “EbQ
Abdullah” oldugu konusunda ittifak halindedir.'” Hicri 202 yilinda Bagdat’ta

" Ebi Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Siveru a ‘lami 'n-niibeld’, thk.
Suayb el-Arnavid (Beyrut: MUessesetii’r-Riséle, 1405/1985), 14/33.

> Ebii Bekr b. Hidayetullah el-Kdranf el-Hiiseynt Musannif, Tabakatii ’s-Safi ‘iyye, thk. Adil Niiveyhiz
(Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, 1402/1982), 34.

16 Zehebi, Siveru a‘lami’n-miibeld’, thk. Suayb el-Arnav(d, 14/33; Ebd Muhammed Takiyyiiddin
Ahmed b. Ali el-Makrizi, el-Mukaffa’l-kebir, thk. Muhammed Ya‘lavi (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami,
1427/2006), 7/184; EbO Muhammed et-Tayyib b. Abdullah b. Ahmed el-Hadramf, Kilddetii 'n-nahr fi
vefayati a ‘yani’d-dehr (Cidde: Daru’l-Minhac, 1428/2008), 2/649.

" Ebli Bekr Ahmed b. Al b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, thk. Bessar Avvad Ma'rif
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1422/2002), 4/508; Ebi’l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetillah b.
Asakir ed-Dimaski Tbn Asakir, Tarthu medineti Dimask, thk. Amr b. Gurame el-Amrevi (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1995/1415), 56/107; Ebu’l-Ferec Cemaliddin Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed b. el-
Cevzi el-Bagdadi Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi tarizi’l-mildk ve’l-Gmem, thk. Muhammed
Abdulkadir Atd & Mustafa Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-K(itiibi’I-ilmiyye, 1412/1992), 13/54; Ebt
Amr Takiyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b. Salah es-Sehreziiri Ibnii’s-Salah, Tabakatii’l-
fukaha 'i’s-Safi ‘iyye, thk. Muhyiddin Al Necib (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1412/1992),
1/277; Ebl Abdillih Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-Zehebi, Tezkiretl’l-auffaz
(Beyrut: Daru’l-Kiittbi’I-iimiyye, 1419/1998), 2/165; Ebii’s-Safa Salahuddin Halel b. izziddin Aybeg
b. Abdillah es-SafedT, el-Vafi bi’l-vefeyat, thk. Ahmed el-Arnavid & Tirkl Mustafa (Beyrut: Daru
Thyai’t-Turas, 1420/2000), 5/75; Eb( Muhammed Afifiddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali b. Stileyman el-
Yafii, Mir’dni’l-cendn ve ‘ibreti’l-yakzdan fi ma ‘rifeti havddisi’z-zaman (Beyrut: Daru’l-Kdtlbi’l-
IImiyye, 1417/1997), 2/22; Eb Nasr Taciiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki,
Tabakatii s-Safi ‘iyyeti’I-kiibra, thk. Mahmad Muhammed et-Tanaht & Abdulfettdh Muhammed Hulv
(b.y.: Daru Hicr, 1413/1993), 2/246; Ebi’l-Fida ImaAdiiddin Ismail b. Sihabiiddin Omer b. Kesir el-
Kuresi Ibn Kesir, Tabakati’l-fukahd’i’s-Safi iyyin, thk. Ahmed Omer Hasim & Muhammed Azeb
(b.y.: Mektebeti’s-Sekéafeti’d-Diniyye, 1413/1993), 184; Ebi’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Al b.
Hacer el-Askalani Ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib (Hindistan: Matbaatli Dairati’l-Mearifi’n-Nizamiyye,
1326/1908), 9/489; EbU’l-Mehasin Cemaliiddin Yasuf b. Tagriberdi b. Abdullah el-Atabeki el-
Yesbugavi Ibn Tagriberdi, en-NiicGmii’z-zahire fi miilitki Misr ve’l-Kahire (Misir: Daru’1-Kiitiib, ts.),
3/161; Celaliddin Abdurrahman b. Ebdbekr es-Suy(ti, Hisni’l-mukédara fi tariai Musr ve’l-Kahire,
thk. Muhammed Ebii’l-Fadl ibrahim (Misir: Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1387/1967), 1/310;
Ebii’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Saliht el-Hanbeli Ibnii’l-imad, Sezerati’z-zeheb fi
ahbari men zeheb, thk. Mahmud el-Arnaviid (Beyrut: Daru ibn Kesir, 1406/1986), 3/397;
Taskoprizadde Ahmed Efendi, Miftahu’s-sa ‘dde ve misb@hu’s-siydde fi mevzii ‘ati’l- ‘ulim (Beyrut:
Daru’l-Kittbi’l-limiyye, 1405/1985), 2/282; Hayriiddin b. Mahmid b. Muhammed ez-Zirikli, el-
A ‘lam (b.y.: Daru’l-ilm 1i’I-Melayin, 1422/2002), 7/125.
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diinyaya gelen'® Muhammed b. Nasr, el-Mervezi nisbesini babasmin Mervli olmast
sebebiyle almistir. Dogumu ve yetismesine dair elimizdeki tek bilgi kendisinden
rivayet edilen su sdzlerdir: “Ben 202/817 yilinda dogmusum. Imam Safii ise ben 2
yasindayken, 204/819 yilinda vefat ectti. Babam Mervlidir. Ben ise Bagdat’ta
dogmusum. Nisabur’da yetistim. Bugiin ise Semerkant’tayim. Allah’in bana yarin
icin neyi takdir edecegini bilmiyorum.”*® ibn Hibban (6l. 354/965) haric tiim tabakat
miiellifleri, Mervezi’nin dogdugu yil konusunda ittifak halindedir. O, Mervezi’nin
Imam Safii’nin (6l. 204/820) vefatindan 4 sene Oncesine tekabiil eden hicri 200
yilinda dogdugunu sdylemektedir®® ancak soz konusu ittifak gz ©Oniinde

bulunduruldugunda bunun bir yanilmadan ileri geldigi anlagilmaktadir.

Mervezi’nin yetismesine ve genglik yillarina dair bilgiler mevcut degilse de
yasadigi donemin en énemli ilim merkezlerinden olan Bagdat’ta dogup, yine 6nemli
bir ilim merkezi olan Nisabur’da yetismesi, nitelikli bir ilmi ¢evrede yetistigine dair
gayet acik fikir vermektedir. Nitekim en erken vefat eden hocasinin 221/835 yilinda
vefat ettigi ve bu nedenle ilk ilim yolculugunun 19 yasindan Oncesine tekabiil
etmesi? g6z oniinde bulunduruldugunda Mervezi’nin erken yaslarda ilim 6grenmeye

basladigini soylemek miimkiindiir.

1.2.2. Ailesi

Mervezi’nin ailesi hakkinda genis bir malumat bulunmamakla birlikte bazi
bilgi kirmntilarina rastlamak mimkindir. Babasi hakkindaki tek bilgi daha 6nce
degindigimiz gibi Mervli oldugudur. Annesine dair herhangi bir bilgi

bulunmamaktadir. Ibnii’1-Cevzi (6l. 597/1201) Mervezi’nin, annesinin yaninda 30 ay

8 Eba ishak Cemaliiddin ibrdhim b. Ali es-Sirdzi, Tabakati’l-fukahd’, thk. ihsin Abbas (Beyrut:
Daru’r-Raidi’l-Arabi, 1423/2003), 1/106-107; Ebl Zekeriyyd Yahya b. Seref b. Miirl en-Nevewvi,
Tehzibi’l-esmad’ ve’l-lugat (Beyrut: Daru’l-Kutiibi’l-ilmiyye, ts.), 1/93; EbG Abdilldh Semsiiddin
Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Taripu’l-Islam ve vefeydtii’l-mesdhir ve’l-a ‘lam, thk.
Bessar Avvad Ma‘raf (b.y.: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1423/2003), 6/1045; Bagdath Ismail Pasa,
Hediyyeti’l- ‘arifin, esma i’ I-muellifin ve &sari’l-musannifin (istanbul: Maarif Matbaasi, 1371/1951),
2/21.

19 Hatib el-Bagdadi, Tariju Bagdad, 4/509; ibn Asakir, Tarihu medineti Dimask, 56/109.

% Eb( Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti ibn Hibban, es-Sikar (Hindistan: Dairatii’l-
Mearifi’l-Osmaniyye, 1393/1973), 9/153.

21 Eb( Usame Selim b. Ahmed es-Selefi, “Mukaddime”, Kitabii’s-Stinne, mIf. Muhammed b. Nasr b.
el-Haccéc el-Mervezi (Kuveyt: Miiessesetii Giras li’n-Nesr ve’t-Tevzi, 1426/2005), 20.
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kaldigimi ~ sdylemektedir.””> Ancak bununla tam olarak neyi kastettigi

anlagilmamaktadir.

Kaynaklarda Kadilkudat Yahya b. Eksem’in (6l. 242/857) Hanne ismindeki
kiz kardesiyle evlendigi ve kendisinden ¢ocuklari oldugu nakledilmektedir.”® Ancak
kaynaklar sadece, talebeligini de yapmis olan Ismiil adindaki oglunun ismini
vermektedir.?* Aktarilan bir rivayetten Mervezi’nin, oglunun dogumu sirasinda

oldukga ilerlemis bir yasta oldugu anlasilmaktadir:

“Muhammed b. Nasr ilerleyen yasina ragmen bir erkek c¢ocugunun olmasini
istiyordu. Bir giin Mervezi’nin yanindaydik. Bu sirada 6grencilerinden biri gelip
kulagina bir sey fisildadi. Bunun iizerine Mervezi ellerini kaldirarak, ‘Ilerlemis

125

yasima ragmen bana Ism&il’i veren Allah’a hamdolsun’® ayetini okudu. Sonra

ellerini yuziine stirerek dnceki mesguliyetine geri dondii. Bizler séylemis oldugu bu

climlede ii¢ siinnetle amel ettigini gordiikk. Bu U¢ slnnet, ogluna isim vermesi,

Allah’1n verdigi bu nimete siikretmesi ve onu Ismafl ismiyle isimlendirmesidir.”?°

Oglunun salih bir evlat olmadigi ve kendisine nasihatte bulunmasin
sOyleyenlere “Onun 1slah olmasi i¢in kisiligimi (murtvvetimi) zedeleyemem” dedigi
nakledilmektedir.?’ Kaynaklarda oglunun ahlaki zafiyetinin ne olduguna dair
herhangi bir bilgi bulunmamakla beraber Mervezi’nin bu zafiyetlerle ugrasmay1

kisiligini zedeleyecek bir durum olarak goérmesi dikkat ¢ekicidir.

Abdullds’in  babasi anlamina gelen Ebi Abdullah kinyesini, Abdullah
isminde bir oglu olmasindan Otiirii mii yoksa Araplarda yaygin olan salt bir

kiinyeleme sebebiyle mi aldigi bilinmemektedir. Ancak rastladigimiz bir kaynakta

22 Ebi’l-Ferec Cemaliddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed b. el-Cevzi el-Bagdadi ibnii’l-Cevzi,
Sifatii’s-safve, thk. Ahmed b. Ali (Kahire: Daru’l-Hadis, 1421/2000), 2/331.

2 EbQ Nasr Al b. Hibetillah b. Alf el-icli ibn Makala, el-Tkmal fi refi’l-irtivdb ‘ani’l-mii telif ve’l-
muptelif mine’l-esmd’ ve’l-kind ve’l-ensdb (Beyrut: Daru’l-Kitiibi’l-ilmiyye, 1411/1990), 2/330;
Zehebi, Siyeru a ‘lami’n-niibeld’, 14/39; Ebl Bekr Semsiiddin Muhammed b. Abdillah b. Muhammed
el-Kaysi, Tavdihu’l-miistebih fi zabti esmdi’r-ruvat ve ensdbihim ve elkabihim ve kin&hum, thk.
Muhammed Naim el-AraksGsi (Beyrut: Milessesetii’r-Risale, 1414/1993), 3/88.

2 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, thk. 4/508; ibn Asakir, Tarthu medineti Dimagk, 56/13.

2 Kur’an Yolu, (Erisim Tarihi 3 Kasim 2019), ibrahim 14/39

% ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, 13/55; Siibki, 7Tabakati’s-Safi iyyeti’l-kibra, 2/252; Ebii’l-Fida
Imadiidin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir el-Kuresi Ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, thk. Ali Siri
(b.y.: Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 1408/1988), 11/116.

2" Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 4/509; ibn Asakir, Tarthu medineti Dimask, 56/113; Semsiiddin
Ebl’l-Muzaffer Yasuf b. Kizoglu Sibt b. el-Cevzi et-Tiirki Sibt Ibnii’l-Cevzi, Mir atii’z-zaman fi
tarisi’l-a ‘yan, thk. Muhammed Berakat vd. (Dmmask: Daru’r-Riséleti’l-Alemiyye, 1434/2013),
16/323.
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Ebld Suleymén Davdd b. Sagir el-Buhari adli bir ravinin biyografisi aktarilirken
talebeleri arasinda Ebli Abdurrahmén Abdullah b. Muhammed b. Nasr el-Mervezi
isimli bir sahsa yer verilmektedir.”® Hatib el-Bagdadi’nin (6l. 463/1071) verdigi
bilgiye gore, Davad b. Sagir isimli bu ravi Bagdat’ta yasamis ve vefat tarihi belli
olmasa da hicri 233 yilinda hadis rivayet etmistir.”” Hem muhit hem de tarih
bakimindan Mervezi ile ayni yer ve zamanlarda yasadigi goriilmektedir. Bu durumda
Ebd Suleyman’dan hadis rivayet ettigi zikredilen Abdulldh ismindeki bu sahsin,
Mervezi'nin oglu olma ihtimali imkan dahilinde oldugu goriilmektedir. Ayrica
kaynaklarda, yapmis oldugu Mekke yolculugu sirasinda, yaninda bir cariyesinin

bulundugu aktariimaktadir.*

1.2.3. Gegimi

Mervezi’nin gec¢imini nereden sagladigina bakildiginda, onun ticaretle
ugrastigt gorilmektedir. Nisabur’a yerlesmeden oOnce ticaretle bizzat kendisi
ilgilenmis, Nisabur’a yerlestikten sonra malin1 kendisiyle mudarebe yaptigi ortagina
havale etmis ve kendisi ilim ve ibadetle mesgul olmustur. Semerkant’a yerlestiginde

ise ortag1 Nisabur’da kalmlstlr.31

Nisabur’da yasadigi siire zarfinda Mervezi'nin, ticaretin yani sira baska
gecim kaynaklarinin da bulundugu aktarilmaktadir. Hicri 260 yilinda Nisabur’a
yerlesen Mervezi’ye,® Horasan valisi Ismafl b. Ahmed (61. 295/907), kardesi ishak
(6l. ?) ve Semerkant halki tarafindan yillik dort bin dirhem verildigi ancak kalabalik
bir ailesi olmadigi icin® bu gelirlerin neredeyse tamamini her yil infak ettigi
nakledilmektedir. Kendisine “Keske zor giinler i¢in su paradan biraz biriktirseniz”

denildiginde ise sdyle cevap vermistir: “Subhanalldh! Misir’da 0 kadar sene kaldim,

%8 {bn Makala, el-fkmal, 5/184.

% Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, 9/338.

% fon Asakir, Tarlhu medineti Dimask, 56/115; ibnii’l-Cevzi, Sifatii’s-safve, 2/331; Eb( Abdillah
Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Abdilhadi es-Salihi ed-Dimaski Ibn Abdilhadi, Tabakdatii
‘ulema’i'l-hadis, thk. Ekrem el-Biisi & Ibrahim ez-Zibek (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1417/1996),
2/363.

81 Zehebi, Siyeru a ‘ldmi’n-niibeld’, 14/36.

32 Zehebft, Tarthu’l-Isidam, 6/1045; Siibki, Tabakatii’s-Sdfi ‘iyyeti’I-kiibra, 2/247.

% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 4/510; ibn Asakir, Tarthu medineti Dimagk, 56/116; ibnii’s-
Saléh, Tabakatii’I-fukaha i s-Sdfi iyve, 1/ 279.
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azigim, elbisem, kagidim, divitim ve kendim i¢in harcadigim her sey yillik yirmi

dirhem tutuyordu.”**

Ticaretle mesgul olmasina ve her yil diizenli olarak hediye ve atiyye almasina
ragmen Mervezi’nin maddi olarak zor zamanlar yasadigi da vaki olmustur. Ilim
ogrenmek icin gittigi Misir’da gegim kaynaklarindan uzak kaldigi igin yiyecek
yemek dahi bulamadig1 aktarilmaktadir. Nitekim aglik 6yle siddetli bir hale gelmistir
ki beraber kaldig1 arkadaslariyla kura ¢ekip, kuranin ¢iktig1 kisinin halktan yiyecek
bir seyler istemesine karar vermislerdir. Nakledildigine goére Misir valisi, Hz.
Peygamber’in riiyasina girmesiyle durumu 6grenmis ve gorevliler gondererek

kendilerine yardimda bulunmustur.*

Yiiksek meblaglarda gelire sahip olmasina ragmen neredeyse tiim malini
infak etmesi ve vaktini ilim ve ibadetle gecirmesi, Mervezi’nin sade ve zahidane bir

hayat yasamayi tercih ettigini gostermektedir.

1.2.4. Vefat1

Hicri 3. asrin neredeyse tamamini yasayan Muhammed b. Nasr el-Mervezi,
hicri 294 yilinin Muharrem ayinda Semerkant’ta vefat etmistir.’® Bazi biyografi
yazarlar1 270/884 yilinda vefat ettigini hatta Eb( Siileyman er-Rebei (379/989),
Mervezi’nin daha ileri bir tarih olan 312/924 yilinda vefat ettigini sdylemistir.>’ ibn
Asakir (8l. 571/1176) bunlarm bir yamilma oldugunu belirtmistir.*® Zira birkac
muellif haricinde tum kaynaklar 294/906 yilinda vefat ettigi konusunda ittifak
halindedir.

% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 4/510; ibn Asakir, Tarthu medineti Dimagk, 56/116; ibnii’s-
Salah, Tabakatii’l-fukahad’i’s-Sdfi iyye, 1 279; Zehebl, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld’, 14/37; Subki,
Tabakatii 's-Sdfi ‘iyyeti’I-kiibra, 2/248.

% Siibki, Tabakatii’s-$dfi iyyeti’1-kiibra, 2/251.

% Ebi’s-Si1dk Takiyyiiddin Eba Bekr b. Ahmed b. Muhammed el-Esedi ed-Dimaski Ibn K4di Siihbe,
Tabakatii’s-Safi ‘iyye, thk. Hafiz Abdiilalim Han (Beyrut: Alemii’l-Kiitib, 1407/1987), 1/85; Katip
Celebi, Sullemi’l-viistl ila rabakati’l-fupdl, thk. Mahmid Abdulkadir el-Arnavid (Istanbul:
Mektebetii Irsika, 1430/2010), 3/280; Omer Rizd Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin (Beyrut: Daru
Thyai’t-Turasi’l-Arabf, ts.), 12/78.

" Eb{ Siilleyman Muhammed b. Abdillah b. Ahmed er-Rebefi, Tarthu mevlidi’l- ‘ulema ve vefayatihim,
thk. Abdullah Ahmed el-Hamd (Riyad: Daru’l-Asime, 1410/1990), 2/641.

% [bn Asakir, Tarithu medineti Dimask, 56/116.
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1.3. Tlmi Sahsiyeti ve Eserleri

Sahabe, Hz. Peygamber’in vefatindan hemen sonra kendisinden 6grendikleri
Islam dinini sonraki nesillere aktarmak adina biiyiik bir gayret igine girmislerdir.
Diinyanin pek c¢ok yerine seyahat eden bu miimtaz sahsiyetler, gittikleri beldelerde
ilim halkalar1 kurmus ve Islam ilim mirasina mal olacak talebeler yetistirmislerdir.
Yeri geldiginde Hz. Peygamber’in buyurdugu tek bir hadisi asil kaynagi olan baska
bir sahabiden duymak icin aylarca yol kat etmislerdir. Boylece ilim yolculugu
manasina gelen ve asirlar boyu devam edecek olan rihle gelenegini baslatmislar, ilim
ugruna Omiirlerini yolculukla gegirecek olan pek ¢ok alimin yetigmesinin Oniinii

:/,1<;m1slard1r.39

Muhammed b. Nasr el-Mervezi de bu ilim yolculuklularindan nasibini
fazlasiyla almis, pek cok beldeye yolculuk yapmistir. Siiphesiz asirlara damga vuran,
kendisinden sonraki nesiller tarafindan &vgiliyle anilan her alim gibi Mervezi de
yapmis oldugu bu uzun soluklu ilim yolculuklarinin meyvesini en giizel sekilde almis

ve hem ilmi hem de takvasiyla adin1t meshur imamlar arasina yazdlrrnlstlr.4o

1.3.1. ilmi Tabhsili ve Yolculuklar

Kaynaklarda agik¢a zikredilmese de vefat tarihi dikkate alindiginda
Mervezi’nin, ilk olarak gengligini gecirdigi Nisabur’da, yetismesinde blylk bir paya
sahip olan Yahya b. Yahya et-Temimi’den (6l. 226/840) ilim aldigim1 s6ylemek
mimkunddr. Yine kaynaklarda, ilk ilmi yolculugunun nereye oldugu zikredilmese de
en erken vefat eden hocasinin Merv sehrinde yasayan Abdan b. Osman (6l. 221/835)
oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, heniiz 19 yasindan 6nce ilk yolculugunu
buraya yaptig anlagilmaktadir.* Zamanmm en énemli ilim sehirlerinin neredeyse
tamamint dolastig1 goriilen Mervezi, Horasan, Rey, Bagdat, Basra, Kiife, Mekke,

Medine, Sam, Misir gibi pek ¢ok beldeye yolculuk yapmustir.

% Sahébenin hadis almak i¢in yaptig1 yolculuklara dair 6rnekler i¢in bk. Eb( Bekr Ahmed b. Alf b.
Sabit el-Hatib el-Bagdadi, er-Rikzle fi ralebi’l-hadis, thk. Nlreddin ‘Itr (Beyrut: Daru’l-Kditlbi’l-
[Imiyye, 1395/1975), 109-125. Ayrica bk. ibrahim Hatiboglu, “Rihle”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/106-107.

“0 ibn Asakir, Tarihu medineti Dimask, 56/107; Ibnii’s-Salah, Tabakatii’I-fukahd i ’s-Safi iyye, 1/277.
" Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 4/508; Abdurrahman b. Abdilcebbar el-Fireyvai, “Mukaddime”,
Ta ZimQ kadri’s-salat, mlf. Muhammed b. Nasr b. el-Haccéc el-Mervezi (Medine: Mektebetii’d-Dér,
1406/1986), 1/17-18.
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Horasan bolgesinde Yahya b. ishak (6l. ?), EbG Halid Yezid b. Salih (6.
229/824), Omer b. Ziirare (6l. ?), ishak b. Rahiye (6l. 238/853), Ali b. Hucr (6.
244/858), EbG Kudame es-Serahsi (6l. 241/855) gibi sahislardan ilim tahsil etti.
Ardindan Rey’de Muhammed b. Mihran el-Hammal (6l. 239/854), Muhammed b.
Mukatil (6l. 226/841) ve Muhammed b. Humeyd (6l. 248/863) gibi alimlerden;
Bagdat’ta Muhammed b. Bekkar (6l. 238/853) ve Ubeydullah b. Omer el-
Kavariri’den (6l. 235/850); Basra’da Seyban b. Ferrtih (61. 235/850), Hudbe b. Halid
(6l. 233-239/828-834) ve Abdilvahid b. Giyas’dan (6l. 240/855); Kufe’de
Muhammed b. Abdulldh b. Numeyr (6l. 234/849), Hennad (6l. 243/857) ve
Musannef sahibi meshur muhaddis ibn Ebi Seybe’den (6l. 235/849); Hicaz’da Ebl
Mus‘ab el-Kuresi (6l. 242/857), Ibrahim b. Miinzir el-Hizami (6l. 236/850),
Muhammed b. Yahya b. Ebi Omer (6. 243/858), Ya‘'k(b b. Humeyd (6l. ?) ve
Abdulcebbér b. el-*‘Alad’dan (61. ?); Sam’da Hisam b. Ammar (6l. 245/859), Hisam b.
Halid (61. 249/864) ve Miiseyyib b. Vadih’dan (61. 246/841) ilim tahsil etmistir.*?

Muhammed b. Cerir et-Taberi (6. 310/923), Muhammed b. ishak b.
Huzeyme (6l. 311/924), Muhammed b. Har(n er-Rdyani (6l. 307/919-20) gibi
meshur alimlerle beraber Misir’a gitmis*® ve orada bulundugu siire zarfinda imam
Safii’nin (6l. 204/820) talebeleri olan Ebl Ismail el-Miizent (6l. 264/878), Y{nus es-
Sadefi (01. 264/878) ve Rebi‘ b. Stileyman el-Muradi’den (61. 270/884) ders almistir.

Imam Safii’nin tim kitaplarin1 Miizeni’den okudugu nakledilmektedir.**

Misir’da bir siire kaldiktan sonra cariyesiyle birlikte Mekke’ye gitmistir.
Ciktigi bu Mekke yolculugunda, geminin batmasiyla 6liimle karsi karsiya gelen
Mervezi, yasadig ilging bir hadiseyi sdyle anlatmaktadir:

“Cariyemle birlikte Mekke’ye gitmek tizere Misir’dan yola ¢iktik ve bir gemiye
bindik. Ardindan gemi batt1 ve yanimda bulunan iki bin sahifeyi kaybettim. Ben ve
cariyem karaya ulastik. Cok susamistim ancak etrafta su bulamadik. Artik
yorulmustum ve basimi cariyemin omuzuna koyarak 6liimii beklemeye baslamistim.

Sonra bir anda elinde suyla bir adam ¢ikiverdi ve suyu uzatarak ‘Bunu al.” dedi.

42 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 4/508; ibn Asakir, Tarihu medineti Dimagsk, 56/107-108; Zehebi, Siyeru
a ‘lami’n-niibeld’, 14/33-34.

*® Slibki, Tabakatii s-Safi ‘iyyeti’I-kiibra, 2/251.

4 Zehebf, Siyeru a ‘lami’n-niibeld’, 14/34.
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Hemen suyu alarak i¢tim ve cariyeme de icirdim. Sonra adam ortadan kayboldu.

Nereden geldi nereye gitti bilmiyorum!”*

Goriildugii tizere Mervezi'nin yaptig1 yolculuklar kaynaklarda yer bulmustur.
Ne var ki, hangi beldeye ne zaman gittigi konusunda kronolojik bir bilgi
siralamasindan yoksun bulunmaktayiz. Ogrencisi Ebi Abdullah b. el-Ahrem’in (6.
344/955) verdigi bilgiye gore Mervezi, ikinci rihlesinden 260/874 yilinda donmiis ve
Nisabur’a yerlesmistir. Orada 15 sene ilim ve ibadetle mesgul olmus ve meshur hadis
hafizi Muhammed b. Yahya ez-Zihli’nin (6l. 258/872) vefatindan sonra fetva
makamina gegmistir. Hicri 275 yilinda Semerkant’a tasinan Mervezi, hayatinin

sonuna kadar burada ikamet etmistir.46

1.3.2. Hocalan

Bir sahsin ilmi yetkinliginin en biiylik gostergelerinden biri hig¢ siiphesiz,
onun ilim aldig1 hocalaridir. Islam ilim geleneginde otorite sayilan alimlerin
hayatlarina baktigimizda hepsinin onlarca hocadan ilim almalariyla 6n plana
ciktiklar1 goriilecektir. Mervezi de yaptig1 ¢cok sayidaki ilim yolculugunda sayisi yiiz
elliyi bulan hocadan ilim tahsil etmis ve rivayette bulunmustur. Eserlerinin ¢ok azi
giintimiize ulassa da s6z konusu eserler bize nispeten hocalarini tespit etme imkani
saglamaktadir. Bircok hocadan ilim tahsil ettigi bilinen Mervezi’nin, kendisinden en

cok etkilendigi ve rivayette bulundugu dort hocasi bulunmaktadir:

1. Ishak b. Rahiiye, Eb@ Ya’kib Ishak b. ibrahim b. Mahled el-Hanzali
el-Mervezi (61. 238/853): 161/778 yilinda dogmustur. Mekke yolundayken dogdugu
icin kendisine Rahiye (yolda bulunan) lakabi verilmistir. Hadis ve fikihta otorite
imamlardan sayilmaktadir. ilkdgrenimini Merv’de gérmiis ve ardindan Irak, Hicaz,
Yemen, Sam gibi beldelere ilim yolculugu yapmistir. Buralarda Siifyan b. Uyeyne,
Veki‘ b. Cerrah, Mu’temir b. Siileyméan, Ismail b. Uleyye, Siileyman b. Harb,
Abdurrahman b. Mehdi, Fudayl b. Iyad gibi alimlerden ders almistir. Kendisinden
Buhari, Muslim, Tirmizi, Ebd Davud, Nesai, Muhammed b. Yahya ez-Zuhli, M{sa b.

* Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 4/510; Zehebi, Tarihu’l-Isldm, 6/1045.
46 Zehebf, Siyeru a ‘ldmi’n-niibeld’, 14/36.
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Hardn gibi isimler rivayette bulunmustur. Muslimanlarin imémi, emirii’l-miminin

fi’l-hadis gibi lakaplarla anilan ibn Rahiiye hadiste sika ve hiiccet sayilmustir.*’

2. Yahya b. Yahya et-Temimi, EbQ Zekeriyya Yahyéa b. Yahya b. Bekr
et-Temimi el-Minkari (6l. 226/840): 142/759 yilinda Nisabur’da dogmustur.
Seyhii’l-Islim, Horasan’in alimi, hafiz gibi lakaplarla anilan Yahya b. Yahya3,
Nisabur’da ilk egitimini aldiktan sonra Hicaz, Irdk, Sam, Misir gibi beldelere ilim
yolcugu yapmustir. Gittigi yerlerde tabiindan pek ¢ok kimseyle goriismiis, Kesir b.
Stileym, Leys b. Sa‘d, Miislim b. Halid, Malik b. Enes, Ibn Lehi‘a gibi imamlardan
hadis yazmistir. Kendisinden Buhari, Muslim, Ahmed b. Seyyéar, Osméan b. Said ed-
Déarimi, Ali b. Hiseyn es-Saffar gibi sahsiyetler rivayette bulunmustur. Mervezi’nin
yetismesinde en biiylik katkinin Yahya b. Yahya’ya ait oldugu soylenebilir.
Kendisine, “Ilim tahsil ettigin hocalardan Hz. Peygamber’in (s.a.v.) siinnetine en ¢ok
bagh olanmt kimdi?” diye soruldugunda Mervezi, “Bu kiginin, Yahya b. Yahya’dan
baskast olacagint sanmryorum” seklinde cevap vermistir. Pek ¢ok alimin 6vglsine
mazhar olan Yahya b. Yahya icin Abdullah b. Mubarek’ten sonra kendisi gibi birinin

gelmedigi séylenmistir.48

3. Ebii Bekr Muhammed b. Bessar b. Osmian el-‘Abdi el-Basri (6l.
252/866): Beldesinin en meshur hadis hafizlarindan olan Muhammed b. Bessar,
167/783 yilinda Basra’da dogmustur. Cok hadis ezberlemesi sebebiyle “degerli
madenleri saklayan” manasina gelen Biindar lakabiyla anilmistir. Annesinin rizasini
alamadig1 i¢in Basra digina ilim yolculugu yapamamustir. Veki® b. Cerrah,
Abdurrahmén b. Mehdi, Yahya b. Said el-Kettan, Abdan b. M{sa gibi imamlardan
ders almis, yirmi sene Yahya b. Said el-Kattan’in hadis meclisine devam etmistir.
Kendisinden Buhari, Miislim, Tirmizi, Eba David, Nesai, ibn Mace, Eba Ziir‘a, Ebi
Hatim, Ibn Huzeyme gibi otoriteler rivAyette bulunmustur. Heniiz on sekiz

yasindayken kendisine hadis sormaya gelenlerin oldugu rivayet edilmektedir. Birgok

*" Ebi Abdilldh Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Buhari, et-Tariiu’l-kebir (Haydarabad: Dairatii’l-
Mearifi’l-Osmaniyye, ts.), 1/379; Ebu’l-Haccac Cemaluddin Ydsuf b. Abdirrahman el-Mizzi,
Tehzibl’l-Kemdl fi esmd’i’r-ricll, thk. Bessar Avvad Ma'r0f (Beyrut: Mdiessesetl’r-Riséle,
1400/1980), 2/373-388; Ebli Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméin ez-Zehebf,
Mizani’l-i ‘tidal fi nakdi’r-ricl, thk. Ali Muhammed el-Bicavi (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963),
1/182-183.

*8 Eb0l Muhammed Abdurrahméan b. Muhammed b. Idris er-Razi Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil
(Beyrut: Daru Thyai’t-Turési’l-Arabi, 1271/1952), 9/97; Zehebi, Siyeru a ‘lami n-niibeld’, 10/512-519.
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alim tarafindan 6vgiiyle bahsedilen Muhammed b. Bessar sika, sadik gibi vasiflarla

49
anilmastir.

4. EbG Abdullah Muhammed b. Yahya ez-Zuhli (61. 258/872): 170/788-
789 yilinda dogmustur. Sark ehlinin alimi, hafiz, Horasan’in imami gibi lakaplarla
amlmistir. Rey, Isfahan, Basra, Kife, Vasit, Mekke, Medine gibi beldelere
yolculuklar yapmistir. Muhtemelen Nisabur’da dogan Ziihli, ilk tahsilini burada Hafs
b. Abdullah, Hafs b. Abdurrahman, AlT b. ibrahim el-Biinani gibi alimlerden almus,
ardindan gittigi yerlerde Ebd Davud et-Tayalisi, Said b. Amir, Yezid b. Harln,
Vakidi, Abdiilmelik b. Macestin, Abdurrezzak b. Hemmam, Amr b. Ebi Seleme,
Firyabi, Nufeyli gibi alimlerden hadis rivayet etmistir. Kendisinden, Eb( Ca‘fer en-
Niifeyli, Abdullah b. Salih, Amr b. Halid, Muhammed b. Gaylan, Imam Buhari,
Muhammed b. Sehl, Nesai, ibn Mace, Miislim gibi alimler ders almistir. Imam
Buhari ile aralarinda gecen halku’l-Kur’an tartismasi biiyilk yankilara sebep
olmustur.”® Pek cok alim kendisinden 6vgiiyle bahsettigi Ziihli sika, sadik gibi

vasiflarla anilmustir. o

Yukarida haklarinda bilgi verdigimiz bu dort isim, Mervezi’nin kendilerinden
en cok etkilenip, cokca rivayette bulundugu hocalaridir. Eserlerinde ve kaynaklardaki
rivayetlerinde bu dort ismi c¢okca gormek muimkindir. Yine kaynaklarda
kendileriyle miinasebetinin hikaye edildigi iki sahis daha vardir. Bunlar Ahmed b.
Hanbel (6. 241/855) ve meshur sifi Haris el-Muhasibi’dir (61. 243/857).

Mervezi, Ta zZimi kadri’s-salat adli eserini yazarken Muhasibi’den yardim

aldigini su sozleriyle dile getirmektedir:

“Bu kitabr tasnif ederken, geceleri meseleleri bir araya getiriyor giindiizleri ise Haris
el-Muhésibi’nin evinin kapisina gidiyordum. Evden ¢iktiginda bana selam veriyor ve
“Yine mi buradasin ey Horasdnh?’ diyordu. Ben de, ‘Evet’ diye cevap veriyordum.
Gidip islerini hallediyor ve doniince yanima oturuyordu. Ben de ona sorularimi

soruyor ve verdigi cevaplari yaziyordum.”*

* Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2/458-463; Zehebl, Siveru a ‘lami’n-niibeld’, 12/144-149.

% Detayli bilgi icin bk. Mehmet Emin Ozafsar, “Ziihli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/543-544.

>L Zehebf, Siyeru a ‘lami’n-niibeld’, 12/273-285.

52 [bn Asakir, Tarithu medineti Dimask, 56/111.

21



Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855) hakkinda ise ovgiiyle bahsetmekte ve soyle
demektedir: “Ahmed b. Hanbel ile bir arada bulundum ve ona ¢esitli meselelerde
sorular sordum. Gordiim ki kendisi hadis konusunda Ishak b. Rahiiye’den daha stiin
ve daha fakih idi.”>® Yine baska bir yerde kendisine Ahmed b. Hanbel ile Ishak b.
Rahiiye’den hangisinin daha takvali ve alim oldugu sorulmus bunun tzerine Ahmed
b. Hanbel’in evine defalarca gittigini, onun Ishak b. Rahiiye’den daha mittaki, daha

fakih ve hafizasmin daha kuvvetli oldugunu belirtmistir.>*

Burada dikkat c¢eken bir hususa deginmek yerinde olacaktir. Haris el-
Muhasibi (6l. 243/857) stfi kimliginin yaninda ilmi sahsiyetiyle de 6n plana ¢ikmis
biridir. O hadis, tefsir ve kelam ilimleriyle istigal etmistir. Mihne donemini yasamis
bir alim olarak kelami tartigmalara girmistir. Ehl-i hadisin imami Ahmed b.
Hanbel’in, baz1 goriislerinden dolay1 kendisine cephe aldigi bilinmektedir. > Mervezi

aralarindaki bu ¢atismaya kulak asmamis ve iki dlimden de faydalanmistir.

Yukarida zikrettigimiz isimler disinda kendisinin yiiz elliye yakin hocadan
ilim aldigr belirtilmektedir. Hocalarindan pek ¢ogu biiyiikk hadis imamlarindan
olusmaktadir. Tespitini, giinlimiize ulasan kitaplar1 araciligiyla yapma imkanina
sahip oldugumuz Mervezi’nin hocalarini, Ummii’l-Kurd Universitesi hocalarindan
Mevsem b. Miinir en-Nufey 7 el-Imdm Muhammed b. Nasr el-Mervezi ve cihduhd fi
beyani akideti’s-selef ve’d-difd® ‘anhd adiyla yapmis oldugu c¢alismada

zikretmektedir. Nufey ‘’nin vermis oldugu listeyi asagida zikredecegiz:*®

Ibrahim b. Hasan el-Mukri el-Basri (61. 235/850), Ebd ishak Ibrahim b. Rasid
el-Ademi (61. 264/878), Ebdi ishak ibrahim b. Said el-Cevheri (61. 247/862), Ebi
Ishak ibrahim b. Abdullah el-Herevi (61. 244/859), Tbrahim b. Miinzir el-Hizamf (6.
236/851), ibrahim b. Ya'kilb el-Ciizcani (61. 259/874), Ahmed b. ibrahim el-Bagdadi
(6l. 246/861), ibrahim b. Ezher en-Nisabdri (61. 263/878), Ebl Bekr Ahmed b. Ebd

53 Zehebi, Tarihu’l-Islam, 5/1013.

> Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed b. el-Cevzi el-Bagdadi ibnii’l-Cevzi,
Menakibii’I-fmdam Ahmed b. Hanbel, thk. Abdulldh b. Abdilmuhsin et-Tirki (b.y.: Daru Hicr,
1409/1989), s. 181.

* Konu hakkinda detayl1 bilgi igin bk. Eb0 Abdillah Haris b. Esed el-Muhasibi, Nefs Muhasebesinin
Temelleri, cev. Sahin Filiz & Hiilya Kiiciik (fstanbul: Insan Yaymlari, 2014), 32; Christopher
Melchert, “Ahmed b. Hanbel’in Muhalifleri”, ¢cev. Ali Hakan Cavusoglu, Marife Dini Arastirmalar
Dergisi 5/3 (Ocak 2005), 393-410.

% Mevsem b. Miinir en-Niifey'7, el-fmdm Muhammed b. Nasr el-Mervezi ve ciihtdihd fi beyani
akideti’s-selef ve’d-difd * ‘anhéa (Riyad: Daru’l-Vatan, ts.), 1/56-77.
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Bekr ez-Zuhri (6l. 242/857), EbG Said Ahmed b. Bekr (274/889), Ahmed b. Hafs es-
Sllemi en-Nisabari (6l. 258/875), Ebld Ca‘fer Ahmed b. Said ed-Darimi (6l.
253/868), Ebi’l-Hasen Ahmed b. Seyyar el-Mervezi (61. 268/883), Ahmed b. Omer
(6l. ?), Ebi’l-Velid Ahmed b. Abdurrahman el-Busri (61. 248/863), Ebl Abdullah
Ahmed b. Abdurrahmén el-Misri (61. 264/879), Eb( Abdullah Ahmed b. Abede ed-
Dabbi (6l. 279/894), Ahmed b. Amr el-Bazagisi (6l. ?), Eb0 Osman Ahmed b.
Muhammed (6l. 264/879), Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed (248/863), Ahmed b.
Mansar el-Mervezi (6l. 258/873), Ebd Bekr Ahmed b. Mansdr er-Ramadi (6l.
265/880), Eb( Ca‘fer Ahmed b. Muni‘ el-Begavi (61. 244/859), Ahmed b. Ysuf en-
Nisabdri (6. 262-63-64/877-878-879), Ebl Ya‘ktb Ishak b. Mans(r el-Mervezi (6.
251/866), Ebli Miisa Ishak b. M(sa el-Hanzali (6l. 244/859), Ebd Ibrahim Ismail b.
Yahya el-Muzeni (6l. 244/859), Eb( Abdullah Bahr b. Nasr el-Havlani (61. 267/882),
Ebl Abdurrahmén Bisr b. Hakim en-Nisabari (6l. 238/853), Ca‘fer b. Ammar (6l. ?),
Ebd Abdurrahman Hamid b. Omer es-Sekafi el-Basri (6l. 233/848), Haccac b. Ebd
Ya‘kdb el-Bagdadi (6l. 259/874), EbG Ali Hasan b. Yahya el-Curcani (6l. 263/878),
EbG Ali Hasan b. Muhammed el-Bagdadi (61. 260/875), Eb( Abdullah Hiiseyin b. Ts&
et-Tai (6l. 247/862), Eb( Al Hiseyin b. Manslr en-Nisabdri (6l. 238/853), Ebl
Omer Hafs b. Omer ed-Dari el-Mukri (6l. 246/861), Ebt Ahmed Humeyd b. Mahled
el-Ezdi (6l. 251/866), Humeyd b. Mes‘ade el-Bahili (6l. 244/859), EbG Muhammed
er-Rebi b. Stileyman el-Basri (61. 270/885), Ebi’I-Haris Sureyc b. Ylnus el-Bagdadi
(61. 235/850), Ebd Osméan Sa‘dan b. Nasr el-Bagdadi (6l. 265/880), EblG Osman Said
b. Osméan (6l. 294/909), EbG Osman Said b. ‘Amr el-Kafi (61. 230/845), Said b.
Mesld el-Mervezi (6l. 271-280/886-895), Ebl Osman Said b. Yahya el-Vasiti (6l.
244/859), Ebl Muhammed Siifyan b. Veki* el-Kafi (6l. 247/862), Eb( Mesid Sehl b.
Osman el-Askeri (6l. 235/850), Ebit Muhammed Seyban b. Ferrth el-Habati (6l.
235/850), Ebii’l-Fadl Sadaka b. Fadl el-Mervezi (6l. 223/838), Ebi’l-Fadl Abbés b.
Abdulazim el-AnberT (6l. 240/855), Ebl’l-Fadl Abbas b. Muhammed el-Bagdadi (6l.
271/886), Abbas b. Velid en-Nersi (61. 238/853), Eb( Said Abdullah b. Said el-Kindi
(6l. 257/872), EbG Said Abdulldh b. Sebib er-Rab‘T (6l. 251-260/866/875), Ebd
Muhammed Abdulldh b. Abdurrahmén ed-Darimi (6l. 255/870), Ebl Bekr b. Ebi
Seybe el-Kafi (6l. 235/850), Ebd Ca‘fer Abdulldh b. Muhammed es-Sindi (6.
229/844), Ebl Ca‘fer Abdullah b. Muaviye el-Basri (6l. 243/858), Eb( Yahya
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Abdila‘la b. Hammad el-Bahili (236/851), EbG Said Abdurrahméan b. Ibrahim el-
Osmani (245/860), Eb( Bahr Abdulvahid b. Giyas es-Sayrafi (6l. 240/855), Ebd
Muhammed Abede b. Suleyman el-Kafi (6. 287/902), Ebi’l-Fadl Abdullah b. Sa‘d
el-Bagdadi (6l. 260/875), EbG Kudédme Abdulldh b. Said es-Serahsi (6l. 241/856),
Eb0 Zir‘a Ubeydullah b. Abdilkerim er-Réazi (61. 264/879), Ebl Said Ubeydullah b.
Amr el-Basri (235/850), Eba Abdulmelik Ukbe b. Mikrim el-Basri (6l. 250/865), Al
b. Hucr el-Mervezi (6l. 244/859), Eba Se‘sd All b. Hiseyin el-Hadrami (233-
239/848-854), Al b. Hiseyin el-Hilali (61. 267/882), Ali b. Said en-Nesai (6l. 253-
259/868-874), Ali b. Sehl el-Bagdadi (6l. 271/886), Eb0 Muhammed Amr b. Ziirére
en-Nisabari (6l. 238/853), Eb( Hafs Amr b. Ali es-Sayrafi (6l. 249/864), Ebl Mdsa
Isa b. Miisavir el-Cevheri (6l. 245/860), Ebli Kamil Fudayl b. Hiiseyin el-CahderT (.
237/852), Fudayl b. Abdurrahméan el-Mervezi (61. ?), Ebl’l-Abbas Fadl b. Masa el-
Basri (6l. 260/875), Ebd Ca‘fer Muhammed b. Ahmed el-Bagdadi (6l. 267/882),
Muhammed b. Eban el-Belht (6l. 344/959), Ebu Ca‘fer Muhammed b. Ebi David el-
MUnadt (6l. 271/886), Ebli Bekr Muhammed b. Ebi Itab el-Bagdadi (6. 240/855),
Eb( Hatim er-Razi (6l. 277/892), Muhammed b. Ishik es-San‘ani (6l. 270/885),
Muhammed b. Isméil el-Buhari (6l. 256/871), Ebi Bekr Muhammed b. Bessar
Bundar (6l. 252/867), Ebd Abdullah Muhammed b. Bekkar el-Hasimi (6. 238/853),
Muhammed b. Cilneyd es-Saydenani (6l. ?), Muhammed b. Harb el-Vasiti (6l.
255/870), Muhammed b. Hafs b. Abdullah (6l. ?), Muhammed b. Humeyd er-Razi
(61. 248/863), Muhammed b. Hayeveyh (6l. 259/874), Eb(0 Bekr Muhammed b.
Hallad el-Basri (251/866), Muhammed b. Rafi* en-Nisabdri (6l. 245/860), Eb( Bekr
Muhammed b. Sehl et-Temim1 (6l. 251/866), EbG Ca‘fer Muhammed b. Sabbah el-
Cercerai (6l. 240/855), Eb( Yahya Muhammed b. Abdurrahmén el-Bagdadi (0l.
255/870), Muhammed b. Abdullah el-Maisri (61. 268/883), Muhammed b. Abdullah
el-Mervezi (6l. 262/877), EbG Abdurrahman Muhammed b. Abdullah el-Hemedani
(61. 234/849), Muhammed b. Abdulmelik el-Basri (61. 244/859), Muhammed b. Abde
el-Mervezi (61. ?), Muhammed b. Ubeyd el-Basri (238/853), Eb( Ca‘fer Muhammed
b. All el-Varrék (6l. 272/887), Muhammed b. Ammar er-Razi (6l. ?), Eba Masa
Muhammed b. Misenna el-Basri ( 6l. 252/867), Muhammed b. Mislim er-Razi (6l.
270/885), Muhammed b. Muéz b. Yusuf (6l. ?), Eb(’l-Hasen Muhammed b. Mukatil
el-Kisai (61. 226/841), Ebl Ca‘fer Muhammed b. Mihran er-Razi (6l. 239/854), Ebl
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Ca‘fer Muhammed b. Yahyé et-Temmar (6l. 239/854), Muhammed b. Yahya el-Ezdi
(6l. 252/867), Eba Hasim Muhammed b. Yezid el-icli (6l. 248/843), Mahmud b.
Adem el-Mervezi (6l. 258/873), Miiseyyib b. Vadih es-Siilemi (6l. 246/841), EbQ
Omer Miinzir b. Sazan er-Razi (6l. ?), Nasr b. Ali el-Ezdi (6l. 250/865’den 6nce),
Eb( Mas& Harln b. Abdullah el-Bagdadi (6l. 243/838), Haran b. Abde (6l. ?), EbQ
Halid Hudbe b. Halid el-Basri (6l. 233-239/828-834), Eb( Mervan Hisam b. Halid
ed-Dimaski (6l. 249/864), Hisam b. Ammar es-Stlemi (6l. 245/840), Eb(’s-Seri
Hennad b. Seri et-Temimi (61. 243/837), Ebt Muhammed Vehb b. Bakiyye el-Vasiti
(6l. 239/854), Velid b. Sucd’ el-K0fi (243/838), Yahya b. Ebi Talib ez-Zebrekan (6l.
275/890), Yahya b. Habib el-Harisi (0l. 248/843), Ebl Seleme Yahya b. Halef el-
Bahili (6l. 242/837), Yahya b. Osman el-Harbi (6l. 238/833), Ebl Ydsuf Yahya b.
Yasuf ez-Zimmi (6l. 223-229/818-824), Ebl Halid Yezid b. Salih en-Nisabdri (6l.
229/824), Yesar b. Ebi Sebib el-Eyli (6l. ?), Eb( YQsuf Ya‘kb b. ibrahim el-Abdi
(6l. 252/847), Eb( Ya‘kdb Ydsuf b. Madsé el-Kafi (61. 253/848), Eba Bisr Yanus b.
Habib el-icli (6l. 267/862), Ebl M(sa Y(nus b. Abdiila‘la es-Sadefi (6. 264/859).

1.3.3. Talebeleri

Semerkant ve Nisabur’da uzun yillar ikamet eden ve buralarda ders halkalari
kuran Mervezi, kendisine ragbet edilen bir alim olmus ve bir¢ok talebe yetistirmistir.
Misir’da kaldigr yillarda bile kendisinden ilim &6grenmeye gelenlerin oldugu

7

aktariimaktadir.” Kaynaklarda gectigi {lizere kendisine talebelik yapan ve

kendisinden rivayette bulunan sahislardan bazilar1 suanlardir:

1. ismafl b. Muhammed b. Nasr el-Mervezi:*® Mervezi’nin oglu olan
Ismail’in kendisine talebelik yapti1 aktarilmakta ancak kaynaklarda biyografisine

dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

2. EbQ Alf Abdullah b. Muhammed el-Belhi:* Hafiz, sika gibi vasiflarla
tavsif edilmekte olup ehl-i hadisin imamlar1 arasinda sayilmaktadir. Mervezi disinda
Ibrahim b. Yasuf el-Makiyani (6l. 239/854), Kuteybe b. Said (6l. 240/855), Ali b.
Hucr (61. 244/858-859), Muhammed b. Yahya ez-Zuhli (61. 258/872) gibi hocalardan

> Siibki, Tabakatii’s-Sdfi ‘iyyeti’I-kiibra, 2/251.
%8 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, 4/508; Zehebi, Siyeru a ‘lami n-niibeld’, 12/34.
% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddid, 4/508; ibn Asakir, Tarihu medineti Dimagk, 56/109.

25



ilim almistir. Kendisinden EbG Hamid b. es-Sarki (6. 325/937), Muhammed b.
Mahled ed-Dar1 (6l. 331/943), Abdulbéki b. Kani® (6l. 351/962), Ebl Bekr es-Safii
(61. 354/965) gibi sahislar hadis dinlemistir. ilel ve tarih konusunda eserler yazmistr.
295/907 yilinda vefat etmistir.®

3. Eb0 Amr Osman b. Ca‘fer el-Ahvel:** ibnii’l-Lebban olarak
taninmaktadir. Mervezi disinda Muhammed b. Velid el-Busri (6l. 250/961), Hafs b.
Amr er-Ribal? (61. 258/969), Muhammed b. Ismail el-Ahmest (61. 260/874), Ya‘kib
b. Yasuf el-Lu’1Gi (61. ?) gibi alimlerden ilim tahsil etmistir. Kendisinden Kadi el-
Cerrahi (61. 376/986), Darekutni (1. 385/995), ibn Sahin (6l. 385/996), Ebl Hafs el-
Kettani (61. 394/1004) gibi alimler ders almistir. Sika bir ravi oldugu sdylenmistir.
324/936 yilinda vefat etmistir.®?

4. Eb(i Abdullah Muhammed b. Ya kdb ibni’l-Ahrem en-Nisabdri:* Ebi
Hamid es-Sarki’den (0l. 325/937) sonra Nisabur’da ehl-i hadisin kalbi olarak
anilmistir. Babasi Ibnii’l-Kirmani olarak bilinmektedir. Nisabur disinda ilim tahsil
etmemistir. Burada Mervezi’den baska Ibrahim b. Abdullah es-Sa‘di (6l. 267/881),
Ali b. Hasan el-Hilal7 (6l. 267/881), Hiisnam b. es-Siddik (6l ?), Hamid b. Ebi Hamid
(6l. 266/880) gibi alimlerden hadis almistir. Kendisinden Eb( Bekr es-Sibgi (0l.
342/953), Eb{ Abdullah b. Mende (61. 395/1005), Yahya b. Ibrahim el-Miizekki (6.
414/1024) gibi alimler rivayette bulunmustur. Hem Sahihayn Gzerine hem de sadece
Mislim’in  Sahih’i (zerine ¢alismasi bulundugu kaydedilmektedir. Ayrica el-
Musnedi’l-kebir adl1 bir eser yazdigindan da bahsedilmektedir. 344/955 yilinda vefat

etmistir.**

5. EbU’l-Fadl Siddik b. Said et-Turki es-Snahi: Isficab sehrine bagl bir
koy olan Stinah kdyiine nispetle Stinahi olarak anilmaktadir. Maverainnehr bélgesini
dolasmis ve Sehl b. Sazevehy (61. 299/912), Hamid b. Sehl (6l. 297/910), Hafiz Salih

% Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, 11/299-300; Zehebi, Siyeru a ‘ldmi 'n-niibeld’, 13/529-530.

®! fbn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 9/489; Makrizi, el-Mukaffa’l-kebir, 7/185.

%2 Hatib el-Bagdadi, Tariju Bagdad, 13/183; Zehebi, Tarihu’l-Isldm, 12/607.

% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 4/508; Zehebi, Siveru a ‘lami n-niibeld’, 14/34.

® Ebl Bekr Muiniiddin Muhammed b. Abdilgant b. Ebi Bekr el-Bagdadi ibn Nukta, Tekmileti’l-
Tkmal, thk. Abdilkayyim Abdirabbinnebi (Mekke: Cami‘atii Ummi’l-Kurd, 1410/1989), 1/127;
Zehebi, Tariau’l-Islam, 12/810.
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b. Muhammed (6l. 294/907) gibi alimlerden ders almistir. Semerkant’ta Mervezi’den
kitaplarini okumustur. 350/962 yilinda Firyab’da vefat etmistir.®®

6. EbO Yahya Ahmed b. Muhammed es-Semerkandi el-Kerabisi: Meshur
muhaddisler arasinda sayilan Kerabisi, Mervezi’den icazet yoluyla hadis almistir.
Kendisinden icazet yoluyla aldigi hadislerde tedlis yaptigi gerekgesiyle ithama
ugradig1 aktarilmaktadir. Mervezi disinda Ibn Huzeyme (6l. 311/924), Abdullah b.
Muhammed b. Salih es-Semerkandi (6l. 298/911), Muhammed b. ishak es-
Semerkandi (6l. ?), Omer b. Muhammed b. Biiceyr (6l. 311/923) gibi alimlerden ilim
tahsil etmistir. Kendisinden Hakim en-Nisabri (61. 405/1014), Ebl Said el-idrisi (6.
405/1015), Eb( Abdulldh el-Guncar (6. ?) gibi sahislar rivayette bulunmustur.
356/967 yilinin Sevval ayinda vefat etti.®

7. EbG Abdullah Muhammed b. ‘Isam el-Katvani: Hakkinda pek fazla
bilgi bulunmamaktadir. Muhammed b. Tahir el-Makdisi’nin (61. 507/1113) verdigi
bilgilerde, hadis rivayet ettigi kisiler arasinda sadece Mervezi’nin adi gegmektedir.
Kendisinden Ebl Sa‘d el-Idrisi (6l. 405/1015), ismail b. Muslim (6l. ?), Abbas b.
Fadl es-Semerkandi (6l. ?) hadis rivayet etmistir. Talebesi Idrisi, kendisinin

Semerkant’1n tarihine dair bir eseri oldugunu sylemektedir.®’

8. Ebi’l-Abbas Muhammed b. Abdurrahman ed-Degili:®® Horasan
bolgesinin imdmi olarak tavsif edilmektedir. Nisabur’da ikamet etmis, burada
Mervezi disinda Muhammed b. Yahya ez-Zihli (6l. 258/872), Abdurrahman b. Bisr
el-Abdi (6l. 260/873-874) gibi alimlerden ders almistir. Ayrica Bagdat ve Hicaz’a da
yolculuklar yapmistir. Buralarda Muhammed b. Isméil el-Ahmesi (61. 258/872),
Muhammed b. Isméil el-Mekki (6l. 276/889) gibi alimlerden hadis yazmustir.

% Eb( Sa‘d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mans(r es-Sem‘ani, el-Ensab, thk. Abdurrahman b. Yahya
el-Muallim? (Haydardbad: Dairat(’l-Mearifi’l-Osméniyye, 1382/1962), 350-351; Zehebi, Siyeru
a ‘ldmi’n-niibeld’, 16/132.

% Ebirt-Tayyib Nayif b. Salah el-Mans(ri, er-Ravzu’l-basim fi teracimi siy(hi’l-Hakim (Riyad:
Daru’l-Asime, 1432/2011), 1/261; Ebd ‘Amr Nareddin b. Al el-Visabi, Tuhfetii’l-lebib bi-men
tekelleme fihim el-Hdfiz Ibn Hacer mine’r-ruvat fi gayri’t-Takrib (Misir: Mektebetii ibni Abbas,
1431/2010), 2/253.

% Ebi’l-Fazl Muhammed b. Tahir b. Alf el-Makdisi Ibnii’l-Kayserani, Kitabi’l-Ensabi’l-miittefika
fi’l-harti’ l-miitemdsile fi 'n-nakt ve 'z-zabt, thk. Kemal Y(suf el-H{t (Beyrut: Daru’l-Kitiibi’l-IImiyye,
1411/1991), 116.

% {bnii’s-Salah, Tabakatii 'I-fukahd i ’s-Sdfi ‘iyye, 1/280.
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Kendisinden Yahya b. Mansar (61. ?), EbQ Ali en-Nisabari (61. 349/960) gibi sahislar
rivayette bulunmustur. 325/937 yilinda vefat etmistir.*

9. Eb0 Bekr Muhammed b. Nadr el-Cardi:"® Mervezi diginda ishak b.
Rahlye (6l. 238/853), ‘Amr b. Zirare (0l. 238/853), ismail b. Behram (241/856),
Ismail b. M0sa el-Fezari (6l. 245/860), Muhammed b. Rafi¢ en-Nisabdri (6.
245/860), Ahmed b. Hafs es-Sulemi (260/874) gibi alimlerden hadis dinlemistir.
Kendisinden Nesai (6. 303/915), Ebt Hamid b. es-Sarki (6l. 325/937), Ibn Ebi
Hatim (61. 327/938), Ibn Huzeyme (6l. 311/924) gibi alimler hadis rivayet etmistir.
Ibn Ebi Hatim giivenilir bir rAvi oldugunu sdylemektedir. imam Miislim ile ilim
yolculuguna ¢iktig1 aktarilmaktadir. Hicri 291 yilinin Rebiiilevvel ayinda vefat

etmistir. &

10. Ebi’l-Abbas Muhammed b. ishak es-Serrac:’? 220/835 yilindan énce
dogmustur. Mervezi’den baska Ishik b. Rahlye (6l. 238/853), Ebli Kudame es-
Serahsi (6l. 241/855), Hennad b. es-Seri (6l. 243/857), Muhammed b. Eban el-Belhi
(6l. 244/808) gibi alimlerden ilim tahsil etmistir. Kendisinden Ishak b. Muhammed
el-Keysani (6. 319/932), Hasan b. Siifyan (6l. 303/916), ibn Huzeyme (6l. 311/924),
Ibrahim b. Ebi Talib (6. 295/908) gibi alimler rivayette bulunmustur. Kendi
ifadesine gore bes yiiz bin hatta daha fazla hadis yazmistir. Givenilir bir ravi
oldugunda ittifak vardir. 312/924 yilinda vefat etmistir.”

11. Eb0 Ca‘fer Muhammed b. Miinzir el-Herevi:’* Meshur bir muhaddis
olan Herevi, Sekker lakabiyla bilinmektedir. Mervezi’den baska Ahmed b. Mansdr
er-Ramadi (6l. 265/878), Muhammed b. Velid el-Hasimi (61. 286/899), ibrahim b.
Bahr ed-Dimagki (6l. ?), Abdullah b. Harln el-Ferevi (6l. ?) gibi alimlerden ilim
tahsil etmistir. Kendisinden Miemmel b. Hasan (61. 302/915), Ebi Hamid b. es-Sarki
(6l. 325/937), Yahya b. Mansar el-Kadi (6l. 351/963), Eb( Ca‘fer el-Haffaf (6l. ?)
gibi sahsiyetler rivayette bulunmustur. T0s, Serahs, Merv, Nisabur, Buhard gibi

% Eb( Bekr Muiniiddin Muhammed b. Abdilgani b. Ebi Bekr el-Bagdadi ibn Nukta, et-Takyid li-
ma ‘rifeti ruvati's-sinen ve'l-mesanid, thk. Kemal YGsuf el-HGt (b.y.: Daru’l-Kutibi’l-flmiyye,
1408/1998), 77.

" fbn Asakir, Tarthu medineti Dimask, 56/108.

"I Mizzi, Tehzibi’l-Kemal, 26/554-555.

72 {bnii’s-Salah, Tabakati 'I-fukaha 'i’s-Safi ‘ivye, 1/1280; Zehebi, Tezkiretii’|-huffaz, 2/165.

" Eb( Ya'la Halil b. Abdillah b. Ahmed el-Halili, el-frsdd fi ma ‘rifeti ‘ulemad’i’l-hadis, thk.
Muhammed Said Omer (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1409/1989), 3/828-829.

" {bnii’s-Salah, Tabakatii 'I-fukahd i ’s-Sdfi ‘iyye, 1/280.
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beldelere ilim yolculugu yaptigi aktarilmaktadir. 303/916 yilinda Harre’de vefat

etmistir.”

12. Eb( Hamid Muhammed b. Ahmed b. es-Sarki en-NisabQri: ® 240/855
yilinda dogmustur. Muhammed b. Yahya ez-Zuhli (6l. 258/872), Abdurrahman b.
Bisr (61. 260/873-874), Muslim (61. 261/875), Ahmed b. el-Ezher (61. 261/874), Eb(
Hatim (6l. 277/890) gibi alimlerden ilim tahsil etmistir. Kendisinden Muhammed b.
Muhammed el-Bagendi (6l. 312/925), Ebi’l-Abbas b. Ukde (6l. 332/944), Eb
Ahmed el-Assal (6l. 349/960), Ibn Adi (1. 365/976) gibi alimler hadis rivayette
bulunmustur. Sebt, hafiz, mutkin gibi vasiflarla anilmistir. Sahith adinda bir eser

yazdig1 sdylenmektedir. Hicri 325 yilinin Ramazan ayinda vefat etmistir.”’

13. Ebu’n-Nadr Muhammed b. Muhammed et-Tisi es-Safi’i: Nisabur,
Merv, Harre, Bagdat, Mekke, Semerkant, Rey gibi beldelere ilim yolculuklari
yapmustir. Buralarda Ahmed b. Seleme (61. 286/899), Yahyé b. Sastye (6l. ?), Osman
b. Said ed-Darimf (6l. 280/894), Muhammed b. Eyy(b (6l. ?), Haris b. Ebl Usame
(61. 282/895), Ali b. Abdilaziz (6l. 286/899) gibi alimlerden ilim tahsil etmistir.
Semerkant’ta Mervezi’den kitaplarin1 okudugunu ve kendisinden ¢okca hadis rivayet
ettigi aktarilmaktadir. 1ki kez ilim yolculuguna c¢iktigi ve takva sahibi bir imam

oldugunu belirtilmektedir. Hicri 344 yilimin Saban ayinda vefat etmistir.”®

14. Eb( Ali Muhammed b. Abdiilvehhab es-Sekafi en-Nisab(ri:"® Meshur
Emevi valisi Haccac b. Yasuf’un (6l. 95/714) torunlarindandir. 244/858 yilinda
Kuhistan’da diinyaya gelmistir. Mervezi’den fikih 6grenmis, Musa b. Nasr er-Razi
(6l. 263/876), Muhammed b. Abdulvehhab el-Ferra (6l. 272/885), Ahmed b. Mela‘ib
el-Bagdadi (6. 275/888), Muhammed b. Cehm (6l. 277/890) gibi &limlerden hadis
dinlemistir. Kendisinden Ebi Bekr b. Ishak es-Sibgi (6. 342/953), Ebi’l-Velid
Hassan b. Muhammed el-Umevi (61. 349/960), Ebli Ahmed el-Hakim (6l. 378/988)
gibi sahsiyetler rivayette bulunmustur. Fakih olmasinin yani sira sifi kimligiyle de
on plana ¢ikmustir. Eb Bekr Ahmed b. Ishik, kendisinin takvasimi ve Mervezi ile

olan bagin1 su sekilde ifade etmektedir: “Sahabe ve tabitinun semailini Imam Malik

" {bn Asakir, Tarthu medineti Dimask, 56/31-34; Zehebt, Taripu’l-Isiam, 7/72.

’® {bnii’s-Salah, Tabakatii 'I-fukaha 'i’s-Safi ‘ivye, 1/1280; Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 2/165.

77 Zehebt, Tarihu’l-Islam, 7/504.

78 Zehebf, Tarihu’l-Lsidm, 7/809.

" [on Asakir, Tarithu medineti Dimask, 56/108; ibnii’s-Salah, Tabakatii'I-fukahd’i’s-Safi ‘iyye, 1/280.
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aldi. imam Malikten, Yahya b. Yahya aldi. Yahya b. Yahya’dan, Muhammed b. Nasr
el-Mervezi ondan da Ebl Al es-Sekafi aldi.”®® Sekaff, hicri 328 yilinm

Cemaziyelevvel ayinda vefat etmistir.®

15. Ebi ibrahim Ismail b. Ahmed b. Esed: Yedi sene Horasan valiligi
yapmis ve adaleti, ilmi ve alimlere olan hirmetiyle 6n plana ¢ikmistir. Mervezi’den
kitaplarinin ¢ogunu okudugu belirtilmektedir. Yine kendisi gibi alim bir sahsiyet
oldugu ifade edilen babast Ahmed b. Esed (6l. ?) ve Muhammed b. Fadl’dan (6l. ?)
ilim tahsil etmistir. Kendisinden Ibn Huzeyme (6l. 311/924) hadis rivayet etmistir.
295/908 yilinda Buhara’da vefat etmistir.®?

16. EbG Bekr Muhammed b. Zekeriyya es-Sukdki: Zehebi (6l. 748/1348)
kendisini hafiz, mutkin gibi vasiflarla anmasina karsin hadislerini ve kendisini
neredeyse tanimadigini belirtmistir. Mervezi’den baska Muhammed b. ibrahim el-
Bisenci (61. 291/904), Salih Cezere (6l. 293/906) gibi alimlerden ilim tahsil etmistir.

Hicri 344 yilinin Cemaziyelevvel ayinda vefat etmistir.®

17. EbU’l-Fadl Muhammed b. Ubeydullah el-Bel‘ami: Horasan valiligi
zamaninda Ismail b. Ahmed’in (6l. 295/908) vezirligini yapmistir. Merv, Serahs,
Nisdbur, Buhara, Semerkant gibi beldelerde ilim tahsil etmistir. Mervezi'nin
ashabindan sayilan Ebii’l-Fadl, onun mezhebi {izere yol tutmus ve kendisinden ¢okca

rivayette bulunmustur. Hicri 329 yilinim Safer ayinda vefat etmistir.®*

18. Ebd Bekr Ahmed b. Muhammed et-Tavavisi: Mervezi’den baska
Abdullah b. Sireveyh en-Nisabari’den (6l. 305/917) ilim tahsil ettigi belirtilmektedir.
Zahid, vera sahibi ve sika bir ravi oldugu sodylenmektedir. 344/955 yilinda

Semerkant’ta vefat etmistir.85

8 Ebii’l-Fazl iyaz b. Masi b. lyaz el-Yahsubi Kadi iyaz, Tertibii’l-medarik ve takribii’l-mesalik li-
ma ‘rifeti a‘lami mezhebi Malik, thk. Muhammed b. Tavit et-Tanci (Fas: Matbaatu Fedaleti’l-
Muhammediyye, 1385/1965), 1/128.

81 Zehebi, Taripu’l-Islam, 7/557; Siraciiddin Ebd Hafs Omer b. Alf el-Misti ibnii’l-Miilakkin, el-
‘TkdU’l-miizheb fi rabakati hameleti’l-mezheb, thk. Eymen Nasr el-Ezheri & Seyyid Miheni (Beyrut:
Daru’I-Kuttbi’I-ilmiyye, 1417/1997), 49.

82 Zehebt, Tarihu’l-Isldm, 6/918.

8 Zehebi, Siyeru a ‘Idmi’n-niibeld’, 16/233.

8 Zehebt, Tarihu’l-Islam, 7/582.

% Muhyiddin Ebt Muhammed Abdiilkadir b. Muhammed el-Hanefi el-Kuresi, el-Cevahiri’l-mudiyye
fi rabakati’l-Hanefiyye (Pakistan: Mir Muhammed Kaituphénesi, ts.), 1/100; Ebu’l-Hasenat
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19. Muhammed b. Cuneyd b. Halef es-Semerkandi: Hakkinda pek fazla
bilgi bulunmamaktadir. Misir’a yerlestigi belirtilen Muhammed b. Ciineyd,
muhtemelen Mervezi’den burada ilim tahsil etmistir. Sadik oldugu belirtilmistir.

344/955 yilinda Misir’da vefat etmistir.®

20. EbQ Zekeriyya Yahya b. Muhammed b. Mahma(d: Mervezi disinda
Sehl b. Mutevekkil (6l. ?), Eba Sihab Ma‘mer b. Muhammed (6l. ?), Salih b.
Muhammed el-Bagdadi (6l. ?), ibn Eb( Seybe (6l. 235/849) gibi alimlerden ilim
tahsil etmistir. Kendisinden Ahmed b. Muhammed el-Mukri (6l. ?) rivayette

bulunmustur. Hicri 337/948 yilinda Sas’da vefat etmistir.®’

21. Muhammed b. Yakab b. Yusuf el-Esam: Ibn Hacer’in bildirdigine gére
Mervezi'nin  Kitabi’l-Ferdiz adli eserini rivayet etmistir.®® Hakkinda bilgi

bulunmamaktadir.

22. Ebir'l-Fadl Abbas b. Abdiirrahim el-ifsirkani: Fakih ve edebiyatc1 bir
sahsiyettir. Semerkant’ta Mervezi’den, Nesa’da Hasan b. Siifyan’dan (6l. 303/916)

hadis dinlemis ve fikih 6grenmistir. Ensab ilmiyle de istigal ettigi nakledilmektedir.®

Bu isimler disinda Mervezi’nin talebeleri arasinda su sahislar da
zikredilmektedir: Muhammed b. Ishak er-Resadi es-Semerkandi,®® Ebd Omer Ca‘fer
b. Omer el-Kirmini,”* Ebd Said Yahya b. Ma‘n el-Hudiyemenkeni,®* ‘Amr b. Sebib
es-Senkebasi,”® Ebl Abdurrahméan el-Mahmddi,®* Abdullah b. Sireveyh,*
Muhammed b. ishak ed-Debdsf.

Muhammed Abdilhay el-Leknevi, el-Fevd idii’l-behiyye fi teracimi’l-Hanefiyye, thk. Muhammed
Bedriddin EbQ Firas (Misir: Matbaatti Daru’s-Saade, 1324/1906), 31.

8 Ebii’l-Adl Zeyniiddin Kasim b. Kutluboga b. Abdillah es-Sadani el-Misri ibn Kutluboga, es-Sikat
mimmen lem yeka“ fi Kuitlbi’s-Sitte, thk. Sadi b. Muhammed (Yemen: Merkezii’n-Nu 'man,
1432/2011), 8/224.

8 [bn Makala, el-fkmal, 71272.

8 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani ibn Hacer, Tecridii esanidi’l-kiitiibi’l-
meghiire ve’l-eczd’i’l-mensiire, thk. Muhammed Sekir el-Meyadini (Beyrut: Muessesetii’r-Riséle,
1418/1998), 71.

% Sem‘ant, el-Ensab, 1/328.

% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 4/508; ibn Asakir, Tarihu medineti Dimagk, 56/110.

%! Hatib el-Bagdadi, Tariju Bagdad, 8/142.

% Sem‘ant, el-Ensab, 5/65.

% Sem‘ant, el-Ensab, 7/275.

% {bn Asakir, Tarihu medineti Dimask, 56/108.

% [bn Asakir, Tarithu medineti Dimask, 56/108.

% Hatib el-Bagdadi, Tarithu Bagddd, 4/508.
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1.3.4. Fikih ilmindeki Yeri

Yasadigi donemin otorite fakihlerinden ders alan Mervezi, fikih ilminde
onemli bir noktaya gelmis ve pek ¢ok alimin 6vgiisiine mazhar olmustur. Nitekim
Muhammed b. Yahya ez-Zuhli’nin (6l. 258/872) kendisine sorulan pek ¢ok soruyu
Mervezi’ye yonlendirdigi nakledilmektedir.”” Daha once de belirttigimiz {izere,

Ziihli’nin vefatindan sonra ise fetva makamina Mervezi gegmistir.*®

Onceleri Hanefi mezhebini takip etmis olan Mervezi, daha sonra yasadig1 bir
olaydan dolayr Imam Safii’nin (6l. 204/820) goriislerini yazmaya karar verdigini

sOylemektedir. Bu olay kendi dilinden soyle aktarilmistir:

“Yirmi yil hadis yazdim. Pek ¢ok goriis ve mesele isittim. Imam Safii hakkinda
olumlu bir diisiinceye sahip degildim. Bir giin Medine’de Resfilullah’in mescidinde
otururken birden tzerime bir agirhik ¢okti. Hz. Peygamber’i gordiim ve ona: ‘Ya
Resdlallah, Eb( Hanife’nin reyini mi yazayim?’ diye sordum. Bana ‘hayir’ diye
cevap verdi. ‘Peki Malik’in reyini mi yazayim?’ diye sordum ve bunun lizerine sdyle
buyurdu: ‘Benim hadislerime muvafik olan gériisleri yaz.” Ben de: ‘Imam Safii’nin
reyini mi?’ diye sordum. Kizarak kafasimi salladi ve sdyle buyurdu: ‘Rey mi
diyorsun! Onlar rey degil, benim siinnetime muhalefet edenlere reddiyedir.” Bu

rityann etkisiyle Misir’a yola ¢iktim ve imam Safii’nin kitaplarini yazdim.”*®

Nakledilen pasajdan da anlasildig lizere Mervezi gormiis oldugu bir riiyanin
etkisiyle Imam Safii’nin fikhin1 égrenmeye ydnelmis ve talebesi Miizeni’den (0.
264/878) Safii’nin kitaplarmi okumak igin Misir’a gitmistir. Ayrica Ishak b.
Rahlye’nin (61. 238/853) de Mervezi’nin fikih ilmindeki meziyetini kazanmasinda

emegi bliytiktiir. 100

Daha once Eb( Hanife’nin (6l. 150/767) goriislerini yazmasina ragmen daha
sonra Imam Safii’nin mezhebine ydnelen Mervezi’nin gériislerindeki bu degisim
eserlerine de yansimistir. Mervezi’nin, Imam Ebsi Hanife’nin Hz. Ali (61. 40/661) ve
Abdullah b. Mesld’a (61. 32/652-653) muhalefet ettigi goriisleri toplayan bir kitap

% Siibki, Tabakatii’s-Sdfi ‘iyyeti’I-kiibra, 2/247.

% Zehebf, Siyeru a ldmi’n-niibeld’, 14/36.

% Sirazi, Tabakatii'I-fukahd’, 106; Stibki, Tabakatii’s-Safi iyyeti I-kiibra, 2/249.
199 fon Kesir, Tabakatii I-fukahd i 's-Safi ‘iyyin, 184.
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yazdig1 kaydedilmektedir.™ Esere verdigi isimden hareketle dahi Eb(i Hanife’ye

kars1 tutumunun ne denli degistigini gormek mimkundur.

Mervezi, Safii mezhebinde 6nemli bir konumda bulunmaktadir. Mutlak
miictehid seviyesinde olmasina karsm Imam Safii’nin usGluni benimsemesi dikkat
cekicidir. Bununla birlikte mezhep igerisinde muhalif goriisleri benimsedigi de bazi
Safii alimler tarafindan vurgulanmistir. Mezhep igerisinde pek cok farkli goriise
sahip oldugunu vurgulayan Ibnii’s-Salah (6l. 643/1245), Mervezi’yi sahibu’l-
ihtiyar’® olarak nitelemis, ihtiyar sahibinin mezhep igerisinde biiyiikk ¢ogunlugun

kabul ettigi bir goriise muhalefet etmedigi slirece mazur goriilecegini stiylemistir.lo3

4 5

saymis'> ancak

mezhebe muhalif goriislerinin oldugunu belirtmistir.'®® Taciiddin es-Subki (6l.

Imam Nevevi (8l. 676/1277) ise kendisini ashabir’l-viictihtan®

771/1370) ise kendisinin bazi garip goriislerinin bulundugunu sdylemis,'®’ buna

karsin kendisini Safii mezhebinin riikiinlerinden saymustir. oo

Mervezi’nin fikihtaki bir diger yetkinligi ise hilaf ilmindedir. Pek ¢ok alim
tarafindan, yasadigi donemde sahabe ve tabitnun ihtilaflarini en iyi bilen kisi olarak

anilmistir.’® Yazmus oldugu Zptilafir|-fukaha **°

isimli eser butun bu 6vgulerin
sebebini ortaya koymaktadir. ibn Hazm (6l. 456/1064) bu durumu su miibalagali

climlelerle ifade etmistir:

“Mervezi, stinnetleri bir araya toplama konusunda insanlarin en bilgilisi, bunlar1 en

iyl zabt edeni, manalarini en iyi anlayam1 ve sihhatlerini en iyi bileniydi. Yine o

101 Sirazi, Tabakatii'I-fukahad’, 107.

102 Ehli’l-ihtiyar olarak da kullamlan terim mutlak miictehid mertebesini ifade etmektedir. bk. Haci
Yunus Apaydin, “Ihtiyar”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2000), 21/575-576.

193 {bnii’s-Salah, Tabakati 'I-fukaha i ’s-Safi iyye, 11277.

104 Ashabii’l-viictih, Nevevi’nin kullandig1 bir stilah olup ictihAdda bulunma kabiliyetleri tam yani
mutlak miictehid seviyesinde olmakla birlikte miintesibi oldugu mezheb imaminin ustliine tabi olan
gruba verilen isimdir. bk. Mahmut Esat Kiliger, “Ashabii’l-ViicOh”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/472.

105 Nevewi, Tehzibi’l-esma’ ve’l-lugat, 1/92.

196 Nevevi, Tehzibi’l-esma’ ve 'l-lugat, 1/94.

Y7 Siibki, Tabakatii’s-Sdfi ‘iyyeti I-kiibra, 2/253.

198 Siibki, Tabakatii’s-Safi ‘iyyeti’l-kibra, 2/251. Imam Safii’nin fikhi diisiincesinin mezheplesme
siirecine dair bir ¢alisma yapan Bilal Saklan, ikinci kusak bir Safii olarak niteledigi Mervezi’nin de
mezhebin tesekkiiliinde 6nemli bir rol oynadigim belirtmektedir. Bk. Bilal Saklan, fmam Safii ve Fikih
Diisiincesinin Mezheplesmesi (Istanbul: iz Yayincilik, 2007), 182-183.

19 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, 4/508; ibn Asakir, Tarthu medineti Dimagk, 56/109.

10 Eser hakkinda detayl: bilgi, ileride “Eserleri” baglig1 altinda verilecektir.

33



insanlar arasinda, alimlerin icmé ettikleri meseleleri ihtilaf ettikleri meselelerden en

. 11
iyi ayirandi.”

1.3.5. itikadi Goriisleri

Fakih ve hadis¢i kimliginin yaninda Mervezi’nin itikadi meselelerde
konusmasiyla da o6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Bir¢ok hummali tartismanin
yapildig1 bir ddonemde yasamasi bu durumun baslica sebeplerindendir. Zira pek ¢ok
firkanin ortaya c¢iktig1 bir donemde yasamis ve mihne siirecini bizzat yakindan
gdrmiistiir. Iman-Islam miinasebeti, halku’l-Kur’an, kader, ruhlarm yaratilisi, namazi
terk edenin durumu gibi meselelerde goriisler belirtmis ve bu goriislerini eserlerine
der¢ etmistir. Ozellikle giiniimiize ulasamayan ancak kaynaklarda kendisinden bazi
nakillerin bulundugu Kitabii’l-iman ve namazin 6nemine dair rivayetleri toplamak
amaciyla kaleme aldig1 Ta zZimu kadri’s-salat adli eserleri itikadi goriislerinin yogun
olarak bulundugu eserleridir. Bunun yami sira birgok alim tarafindan kendisine
fazlaca atif yapilmistir. Mervezi’nin itikadi goriislerinden bazilarini1 aktarmak, onun
kelam ilmiyle olan munasebetine ve bu ilme olan vukufiyetine dair bizlere fikir

verecektir. Bu goriisleri su basliklar altinda siralayabiliriz:

1.3.5.1. imanin Mabhiyeti

Cibrfl hadisi olarak bilinen ve Islam, iman ve ihsdnin mahiyetini aciklayan
hadisin tefsirini yapan Mervezi, imanin ne oldugu konusunda genis izahlarda
bulunmustur. Imanm alt1 konuda olacagini bildiren hadisteki her bir konuyu tek tek

ele almis ve hadiste gecen “Allah’a iman etmendir.” ifadesini su sekilde ag¢iklamistir:

“Onu birlemen, kalbinle ve dilinle tasdik etmen, ona ve emirlerine karsi boyun
egmen, herhangi bir emrini yerine getirme konusunda sapkinliga, kibre ve inatgiliga
diismekten korkarak tiim c¢abay1r harcamandir. Eger boyle yaparsan Allah’in

muhabbetini kazanirsin. Eger bunu yapmazsan da 6fkesini celp edersin.”**

Mervezi’nin yapmis oldugu bu tanimdan anlasilmaktadir ki o, imanin dil ile
ikrar, kalp ile tasdik ve amelden meydana geldigi goriisiindedir. Baska bir yerde de,

Amellerin imana dahil olduguna delalet eden hadisler seklinde bir baslik agmis ve

111 7ehebi, Tezkiretl’l-huffaz, 2/166.
12 Muhammed b. Nasr b. el-Haccac el-Mervezi, TaZimi kadri’s-salat, thk. Abdurrahman b.
Abdilcebbér el-Fireyvai (Medine: Mektebetii’d-Dér, 1406/1986), 1/393.
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goriisiinii teyit sadedinde su climleleri sarf etmistir: “Bazilar1 soyle dedi: ‘Senin bu
zikrettigin sabit stnnetlerden, amellerin Allah’a, meleklerine, kitaplarma ve
resllerine imana dahil oldugu sonucu mu ¢ikmaktadir diye sorulsa bunun cevabi

evettir. Zira siinnet ve eserlerin cogu bu gortisi desteklemektedir.”” 3

Yine o imanin artip eksilecegi gorilisiindedir. Nitekim bu konuda soyle
demektedir: “Kisi iman dairesine girdigi zaman, miimin ismini almaya mustahak

olur. Sonra amellerinde artis oldukca imani1 da artis g('jsterir.”114

Mihne donemiyle baslayan halku’l-Kur’an tartigmalari, bu meseleden neset
eden pek cok meseleyi de tartismaya agmistir. Bu tartismalardan biri de imanin
yaratilip yaratilmadigi meselesidir. Mervezi, bu konudaki diisiincelerini de su

ctimleleriyle belirtmistir:

“...Iman burada, kullarm Allah’a ibadetidir. Nitekim Allah soyle buyurmustur:
‘Halbuki onlara, Allah’a kulluk etmeleri, hanifler olarak O’na yiirekten inanip
boyun egmeleri, namaz kilmalar: ve zekdt vermeleri emredilmisti. Dogru din de iste
budur.”'™® Bagka bir ayette ise soyle buyurmaktadir: ‘Oyleyse icten bir inang ve
baghlik gostererek sadece Allah’a ibadet et.”*** Oyleyse miimin, Allah’a ibadet eden
kimsedir. Ibadet ise kulun fiilidir. Bu fiil de imanin kendisidir. Yaratici, miiminleri,
onlarin fiillerini ve her seyi yaratan ve kendisine ibadet edilen zattir. Bu sebeple
Yaratici, kdmil sifatlar1 ile mevsuf bir varliktir ve yaratilmaktan miinezzehtir. Ondan
hi¢bir yaratilmig fiil sadir olmaz. Kullar ise sifatlari, fiilleri ve her seyleriyle

yaratilmug varliklardir.”™’

Goriildiigii tizere Mervezi kullarin fiillerinin yaratilmis oldugu temel tezinden
hareketle imanin da yaratilmis oldugu sonucuna varmaktadir. Bu goriisii savunan
baslica isimler arasinda 7a ZimU kadri’s-salat adli eserini yazarken kendisinden
¢okea faydalandigini ifade ettigi Haris el-Muhasibi de bulunmaktadir.™*® Dolayisiyla

Mervezi’nin, bu konuda Muhasibi’den etkilenmis olmas1 muhtemeldir.

13 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/399.

14 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/361.

115 o|-Beyyine 98/5.

116 67_Z{imer 39/2.

" Ebi Abdillih Muhammed b. ishak b. Mende el-Abdi ibn Mende, el-Tman, thk. Ali b. Muhammed
el-Fakihi, (Beyrut: Miessesetli’r-Risale, 1406/1986), 1/327-328.

8 Hikmet Yagli Mavil, "Ehl-i Siinnet Kelaminda Halku’l-imén Tartismas1", Abant Izzet Baysal
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/14 (Kasim 2019), 454.
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1.3.5.2. Halku’lI-Kur’an

Mihne déneminin en temel meselesi olan halku’l-Kur’an, sadece ehl-i hadis
ile Mu‘tezile arasinda cereyan etmemis, e¢hl-i hadis icerisinde de pek cok fitne,
tefrika ve goriis ayriligina yol agmistir. Mervezi’nin de bu fitneden nasibini aldig1 ve
bu meselede goriis belirterek ta‘n edildigi goriilmektedir. Zehebi’nin (0l. 748/1348)
Ibn Mende (6l. 395/1005) aracihigiyla naklettifine gore Mervezi, giiniimiize
ulasamamig olan el-Iman adli eserinde, Kur’an harflerinin telaffuzunun mahlik
oldugunu séylemis ve bu sebeple zamanin ulemasi tarafindan ta‘n edilmis, Irak ve
Horasan ehli tarafindan kendisine karsi ¢ikilmustir.** Mervezi’ye kars1 gosterilen bu
asir1 tavrin, Muhammed b. Yahya ez-Zuhli’nin (6l. 258/872) imam Buhari’ye (6.
256/870) gosterdigi tavirla ayni oldugu goriilmektedir. 2

Mervezi’nin bu meseleyi ilmi ortamlarda da konustugu anlasilmaktadir.
Nitekim Ahmed b. Nasr en-Nisabari’den (6l. 299/912) nakledilen su rivayet bunu
teyit eder niteliktedir:

“Bir giin Ebf Ishak el-Kuresi ile oturuyorduk. Yanimizda Muhammed b. Nasr el-
Mervezi de vardi. Buhari’nin konusu agildi ve bunun ilizerine Muhammed b. Nasr
sOyle dedi: ‘Buhari’yi soyle derken isittim: ‘Her kim benim Kur’an lafzi mahlOktur
dedigimi iddia ederse o yalancidir.” Bunun Uzerine kendisine: ‘Ey EblG Abdullah!
Insanlar bu konuda derinlere dald1 ve ¢okca konusur oldular.” dedim. Bana soyle
cevap verdi: ‘Benim sana aktardigim Buhari’nin su climlesinden daha otesi

yoktur.” %

Goriildiigii lizere Mervezi, bir mecliste imam Buhari 6zelinde bu mesele
acilinca boyle bir aciklama yapma geregi duymustur. Ne var ki Mervezi’nin son
climlesine dikkat ettigimizde, bu meselede derinlere dalmamay1 tercih ettigini

anlamaktayiz.

Verdigimiz bu bilgilerden hareketle, Mervezi’nin halku’l-Kur’an meselesinde

mutedil bir tavir sergiledigini sdyleyebiliriz. Her ne kadar kullarin telaffuz ettigi

119 Zehebf, Siyeru a ‘lami’n-niibeld’, 14139.

120 Muhammed b. Yahya ez-Ziihli ile imam Buhari arasinda yasananlar ve Buhari’ye yonelik tavirlar
icin bk. Abdulfettah Eb( Gudde, Mes ‘eletii halki’l-Kur’dn ve eseruhd fi sufQfi’r-ruvat ve’l-muhaddisin
ve kiitiibi’I-cer} ve’t-ta ‘dil (Halep: Mektebetl’l-MatbGati’l-Islamiyye, ts.), 11-13.

121 Ebi’l-Hiiseyn Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyn el-Bagdadi ibn Ebi Ya‘la, Tabakari'l-
Hanébile, thk. Muhammed Hamid el-Faki (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, ts.), 1/277.
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Kur’an lafizlarinin yaratilmis oldugunu sdylemesi hasebiyle ta‘n edilmisse de Ehl-i
siinnet’in benimsedigi ¢izgi icerisinde olmasi, hakkindaki elestirileri bosa

cikarmaktadir.

1.3.5.3. iman-islam Miinasebeti

Iman-isldm  miinasebeti ilk dénemden beri tartisilagelen baslica
meselelerdendir. Iman ve Isldm’m ayni seyler mi yoksa birbirinden ayr1 seyler mi
oldugu hususunda birtakim ihtilaflar ortaya ¢ikmistir. MUrtekib-i kebirenin durumu
ve amel-iman minasebetiyle dogrudan iliskisi bulunan bu meselede itikadi firkalar
farkli goriisler benimsemistir. Kur’an-1 Kerim’de bu iki kelimenin bazen ayni bazen
de farkli manalarda kullanilmasi bu goriis ayriliklarinin baglica sebeplerindendir.
Maturidilerin ve selef alimlerinin ¢ogunlugu, Mu‘tezile ve Miircie iman ile islam’
bir sayarken Esariler ve bazi Maturidi alimleri farkli seyler oldugunu

122
savunmuslardir.

Mervezi’nin iman-Islam miinasebetini, 7a Zimi kadri’s-salat adli eserinde
genis bir sekilde ele aldig1 goriilmektedir. Oyle ki Ibn Teymiyye (6l. 728/1328), bu
meseleyi Mervezi’den oOnce bu kadar genis ele alan birisini bilmedigini

soylemistir.'?®

Mervezi, meselenin temel argiimanlarindan biri olan, “Kisi zina ettiginde
mumin olarak zind etmez” hadisini bab basligi olarak kullanmakta ve ardindan
hadisin farkli tariklerini nakletmektedir.*** Daha sonra meseleyi ele almak adina,
“Iman ile Islam arasindaki fark meselesi” adinda bir baslik agmaktadir. “Ashabimiz
bu konuda ihtilaf etmislerdir” diyerek ii¢ farkli grubun delillerini siralamistir.
“Ashabimiz” ifadesiyle yukarida bahsettigimiz selef ulemay:1 kastetmis ve diger
firkalardan bahsetmemistir. Aralarinda ufak tefek farklar bulunmakla beraber ilk iki
grup iman ve Islam kavramlarinin farkli seyler oldugunu savunmaktadir. 125 Uclinci

grup ise iman ve Islam’in ayn1 seyler oldugu gériisiinii savunan gruptur. Mervezi, bu

122 Ahmet Saim Kilavuz, Ana Hatlaryla Islam Akéidi ve Kelam’a Giris (Istanbul: Ensar Nesriyat,
2014), 53-56; Recep Onal, “Iman ve Mahiyeti Konusunda Mutezile ve Ehl-i Siinnet Polemigi”,
Ondokuz Mays Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 39 (2015), 141-143.

123 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin el-Harran? ibn Teymiyye, el-iman,
thk. Muhammed Nasiriiddin el-Elbani (Urdiin: el-Mektebetii’I-Islami, 1416/1996), 282.

124 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/487-505.

125 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/506-525.
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goriisiin ulemanin cumhurunun goriisii oldugunu sdylemis ve delilleri siraladiktan

sonra dogru olan goriisiin bu oldugunu belirtmistir.'?°

1.3.5.4 Ruhlarin Yaratilmasi

Islam ilim tarihinde vuku bulan tartismalardan biri de ruhlarm yaratilmasi
meselesidir. Islam &limlerinin ¢ogu ruhun yaratilmis oldugu konusunda ittifak

127 Baz1 Sii alimleri ise Kur’an’da Allah’a nisbet edilmesi ve O’nun

etmislerdir.
emrinden biri oldugu bilgisinden hareketle ruhun kadim oldugunu ileri siirmiistiir.
Buna gore ruh Allah’in zatindan ayrilip insanin bedenine girmistir.128 Ruhun
yaratilmis oldugunda neredeyse ittifak bulunmasina karsin, ruhlarin bedenlerden
once mi yoksa sonra mi yaratildigi konusunda Ehl-i stinnet alimleri ihtilaf etmistir.
Alimlerin bir kismi bedenlerden sonra yaratildigini savunurken bir kisim &lim

bedenlerden 6nce yaratildigini soylemislerdir. L2

Mervezi de bu konuda goriis belirten alimler arasinda yer almaktadir. Hatta
kaynaklarda kendisinin  Kitabi’r-Rih adinda bir eserinin  bulundugundan
bahsedilmektedir.’® ibn Hazm’in (6l. 456/1064) verdigi bilgiye gére Mervezi,
ruhlarin bedenlerden &nce yaratildigi gériisiindedir. Nitekim o, Ishak b. Rahfiye’den

bu gbriisii nakletmis ve ilim ehlinin bu goriiste icma ettigini soylemistir."*!

1.3.5.5. Mirtekib-i Kebire

Islam tarihinde ilk vuku bulan fitnelerden biri olan Siffin savasi ve ardindan

yasanan tahkim hadisesi beraberinde pek ¢ok meselenin tartisilmasina yol agmustir.

126 Mervezl, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/529-531.

127 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin el-Harrani ibn Teymiyye, Mecmii ‘u
fetava, thk. Abdurrahmin b. Muhammed b. Kasim (Medine: Mecme u’l-Melik Fahd, 1416/1995),
4/126; EbO Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib ed-Dimaski ibn Kayyim el-
Cevziyye, er-R0a fi’'l-keldm ‘ald ervahi’l-emvat ve’l-ahyd’ bi’d-deld’ili mine’l-kitdb ve’s-slinne
(Beyrut: Daru’l-Kutiibi’I-iImiyye, ts.), 145.

128 Eb(l Muhammed Abdullah b. Mislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, el-fAtilaf fi’l-lafz ve’r-
red ‘ale’l-Cehmiyye ve’l-Miisebbihe, thk. Omer b. Mahmid EbG Omer (b.y.. Daru’r-Raye,
1412/1991), 65; Ayrica bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Ruh”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yaynlari, 2008), 35/190.

129 fbn Kayyim el-Cevziyye, er-Rih, 109.

130 fbn Kayyim el-Cevziyye, er-Rih, 145.

131 Epg Muhammed AlT b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Kurtubf ez-Zahiri ibn Hazm, el-Fasl fi’l-milel
ve’l-ehva’ ve’n-nihal (Kahire: Mektebetl’l-Hanct, ts.), 4/59; Eb(’l-'Avn Semsiiddin Muhammed b.
Ahmed es-Seffarint, Levdami ‘u’l-envari’l-behiyye ve sevasn ‘u’l-esrari’l-eseriyye serhu’d-Durreti’l-
muduwyye fi ‘akideti’l-firkati’l-merdiyye (Dimagsk: Miessesetii’l-Hafikin, 1402/1982), 2/40.
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Hariciler olarak adlandirilan bir grup bu hadisenin ardindan ordudan ayrilmig ve
Allah’tan bagkasini hakem tayin etmelerini gerek¢e sunarak Mislimanlan kiifiirle
itham etmistir. Bu ithamla birlikle Islam tarihinin ilk tartismalarindan sayilan
murtekib-i kebire/biiyiikk giinah isleyenin durumu giindeme gelmis ve bu konuda
farkli goriisler ortaya ¢ikmugtir. Hariciler mirtekib-i kebirenin tévbe etmedigi siirece
diinya ve ahirette kafir olarak muamele gorecegini, Mu‘tezile ise el-menzile beyne’l-
menzileteyn ilkesini ortaya koyarak, biiyiik giinah isleyen kisinin iman dairesinden
cikacagimi fakat kiifiir dairesine de girmeyip iman ile kiifiir arasinda bir yerde
kalacagini savunmustur. Mu‘tezile’ye gore bdyle bir kisi tovbe etmeden Oliirse
cehennemlik olacaktir. Ehl-i siinnet kelaminin iki temsilcisi olan Maturidi ve Esariler
ise ameli imandan bir cliz saymayarak biiyiik giinah isleyenin kafir olmayacagin

sadece giinahkar bir miimin olarak vasiflanacagin sdylemislerdir.™*

Mervezi, meseleyi Hariciler {izerinden tartismaya a¢mis, Qoriislerini
destekleyen delilleri siraladiktan sonra gerek akli gerek nakli delillerle bu goriislere
cevaplar vermigtir. Delillerin tamamini burada aktarmak c¢alismamizin sinirlarini

asacagindan, Mervezi’nin bu meseledeki goriisiinii Ozetler mahiyetteki bazi

ciimlelerini aktarmakla yetinecegiz. O, “Ey miiminler! Hepiniz Allah’a tévbe edin”'®

1,134

ve “Miimin erkeklere séylere gozlerini haramdan sakinsinlar gibi emir iceren

ayetleri siraladiktan sonra sunlari soylemektedir:

“Allah miiminlere islemis olduklar1 giinahlardan tovbe etmelerini emretmis, onlari
kifiir veya sirkle vasiflandirmamistir. Eger gilinah islemek miiminleri iman
dairesinden ¢ikarsaydi Allah onlart miimin olarak isimlendirmezdi. Ne var ki Allah,
onlar1 miimin olarak isimlendirmis ve onlara tovbe etmeyi farz kilmistir. Her kim
bliyiik giinah isleyen kisiden miimin vasfinin zail olacagini iddia ederse bu farzlarin
tamamint o kisiden diisiirmesi gerekir. Ciinkii Allah, (c.c.) miminlere bu farzlar

iman ismi altinda emretmistir.”*®

Dolayistyla yaptigi acgiklamalardan ve getirdigi delillerden de gorildiigi

tizere Mervezi, biiyiik giinah isleyenin iman dairesinden ¢ikmayacag1 goriisiindedir.

132 Detayli bilgi i¢in bk. Adil Bebek, “Kebire”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2002), 25/163-164.

133 en-Ndr 24/31.

3% en-Nr 24/30.

135 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/538-539.

39



1.3.6. Eserleri

Pek ¢ok ilimde derinlik sahibi olduguna gerek uzun yillar siiren ilmi tahsil ve
yolculuklariyla gerek kendisinden ilim aldigi hocalarinin yetkinligiyle sahit
oldugumuz Mervezi, ayn1 zamanda bir¢ok esere imza atarak da bu derinligini
gostermistir. Cesitli alanlarda kaleme aldig1 eserlerin bir kismi giiniimiize ulagsa da
bliylikk c¢ogunlugu kaybolmus veya bir sekilde giinlimiize kadar muhafaza

edilememistir.

Daha oOnce aktardigimiz tizere, Mekke’ye gitmek icin ¢iktigi gemi
yolculugunda, geminin batmasi sonucu yaninda bulunan ve iki bin sayfadan
olustugunu belirttigi kitaplar1 denize diismiistiir. 138 Eserlerinin cogunun giiniimiize
ulasamamasinin sebeplerinden birinin bu oldugu sdylenebilir. Ote yandan Mogollarin
Bagdat’1 yagmalayarak Islam ilim miiktesebatina dair pek ¢ok eseri yakip, nehre
attiklar1 istilada kaybolmus olabilecegi de bir bagka ihtimaldir."®" Sadece isimleri
kaynaklarda amlan bu eserlerin fikih, hadis, kelam gibi islami ilimlerin temel

alanlarin1 kapsayan kitaplar oldugu goriilmektedir.

Kaynaklarda, Mervezi’ye yirmi U¢ kitap nispet edilmektedir. Bunlarin bir
kisminin sadece adlari verilmekte olup bir kismimnin ise, kisa pasajlarla da olsa
kendisinden yapilan iktibaslar sayesinde muhtevasina muttali olmak mumkundar.
Giliniimiize ulasan eserlerinden alt1 tanesi basilmistir. Bunlar itikadi goriislerini
aktarirken ¢okga atifta bulundugumuz Ta Zimi kadri’s-salat, muhtasar bir sekilde tek
kitapta toplanarak basilan KiyamU’l-leyl, KiyamU ramazdin ve Kitabi’l-Vitr,
hilafiyyat tiiriinde bir eser olan /4tilafi’I-fukahd’ ve calismamiza konu olan es-Stinne

adl1 eserleridir.

Simdi kendisine nispet edilen bu yirmi dort kitabi asagida zikrederek eserler
hakkinda bilgi vermeye calisacagiz:
1. Ta‘zimu kadri’s-salat: Eser pek cok kaynakta Mervezi’ye nispet

edilmistir.’® Bu, eserin kendisine aidiyetinde siiphe olmadigin1 gostermektedir.

138 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 4/510.

137 Nufey T, el-Imdm Muhammed b. Nasr el-Mervezi, 1/93.

138 ibn Asakir, Tarthu medineti Dimask, 56/110; Zehebi, Tezkireti’l-huffaz, 2/166; ibn Kesir,
Tabakatii'I-fukahd ’i’s-Safi iyyin, 185; EbU’I-Fadl Zeyniddin Abdurrahim b. el-Hiseyn b.
Abdirrahman el-Iraki, Zeyli Mizani’l-i tidal, thk. Ali Muhammed Muavvid-Adil Ahmed
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Mervezi’nin en meshur eserlerinden birisi sayilmakta olup, oOzellikte itikadi

139 Eser baz

meselelerde kendisine pek ¢ok alim tarafindan atifta bulunulmustur.
kaynaklarda Misned ismiyle de anilmaktadir.'*® Kitabin bu isimle anilmasmin
sebebi, Mervezi’nin mitekaddimin ulemanin adeti Uzere eserdeki rivayetleri

senedleriyle birlikte vermesi olarak agiklanmaktadir.'*

Mervezi bu eserde namazin dnemine dair rivayetleri toplamay1 hedeflemis ve
bu rivayetleri kendi olusturdugu béab basliklari altinda siralamistir. Eserde muhtelif
bablar altinda verilen 1104 rivayet bulunmakta olup, bunlar merfd, mevkuf ve maktd
hadislerden olugsmaktadir. Eserin ad1 ve yazilis amaci her ne kadar namazin dnemine
matuf olsa da Mervezi, bu eserinde pek ¢ok itikadi meseleyi de ele almis ve detaylica
tartismigtir.  Imanin mahiyeti, iman-isldm miinasebeti, namaz1 terk edenin ve

murtekib-i kebirenin durumu gibi meseleler bunlardan bazilaridir.

Eser Abdurrahman b. Abdilcebbar tarafindan tahkik edilmis ve Mektebetii’d-
Dar tarafindan iki cilt halinde Medine’de basilmistir. Ayrica eserin bir kismi
Muhammed er-Rubeys tarafindan tahkik edilmis ancak tamamlanamaml§t1r.142

2. Ihtilafu’l-fukaha’: Eser kaynaklarda iki farkli isimle amilmaktadir. Bazi

»143 ~>144

kaynaklar eseri /htilafi’l- ‘ulema adiyla, baz1 kaynaklar ise Ihtilafi’l-fukaha
ismiyle kaydetmistir. Ayrica Ibnii’n-Nedim’in (6l. 385/995) el-Fihrist’te, Kitabi

Intilafi’l-fukahd 'i’I-kebir ve Kitabii Ihtilafi’l-fukahd i’s-sagir adli iki eserinin

Abdiillmevcad (Beyrut: Daru’l-Kitiibi’l-Iimiyye, 1416/1995), 120; ibn Kadi Siihbe, Tabakatii’s-
Safi ‘iyye, 1/85.

139 Ornekler i¢in bk. Ibn Mende, el-Tman, 1/327; ibn Teymiyye, el-iman, 38; Celaliiddin Abdurrahman
b. EbObekr es-Suy(ti, ed-Dirri’l-mensir fi 't-tefsir bi’l-me ‘sir (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 1/53.

149 Ehii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani ibn Hacer, Fethu’l-bari bi-serhi
Sahihi’l-Bupari, thk. Muhammed Fuad Abdilbaki vd. (Beyrut: Déaru’l-Ma‘rife, 1379/1960), 8/63;
Zirikli, el-4 ‘ldm, 7/125; Fuat Sezgin, Tarthu’t-turdsi’l- ‘Arabi (el- ‘Ulimii’s-ser iyye), ¢ev. Mahm(d
Fehmi Hicazi (Riyad: Camiat(i’l-imAm Muhammed b. Sufid el-Islamiyye, 1411/1991), 3/197.

Y1 Niifey 7, el-fmdm Muhammed b. Nasr el-Mervezi, 1/96.

2 Niifey 7, el-fmam Muhammed b. Nasr el-Mervezi, 1/96.

3 Ebii Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib ed-Dimaski ibn Kayyim el-Cevziyye,
Igasetii’I-lehfan min mesdyidi’s-seytan, thk. Muhammed Hamid el-Faki (Riyad: Mektebetii’l-Maérif,
ts.), 1/291; EbQ Hafs Siraciiddin Omer b. Ali b. Ahmed el-Ensari el-Misri Ibnii’l-Miilakkin, et-Tavzik
li-serhi’|l-Cdmi i’s-sahih, thk. Daru’l-Fellah (Dimask: Daru’n-Nevadir, 1429/2008), 25/324; ibn
Hacer, Fethu’l-bari, 9/396; Eb0 Muhammed Bedriiddin Mahmad b. Ahmed el-Ayni, Nuhabi’l-efkar
fi tenkihi Mebdni’l-ahbar fi serhi Me ‘ani’l-asar, thk. Ebt Temim Yasir b. Ibrahim (Katar: Vizaretii’l-
Evkaf ve’s-Siitini’l-islamiyye, 1429/2008), 16/39; Ebii’t-Tayyib Muhammed Semsii’l-Hakk b. Emir
ed-Diyanuvi el-Azimabadi, ‘Avni’l-ma ‘bid serhu Siineni Ebi Ddvid (Beyrut: Daru’l-Kitibi’l-
fimiyye, 1415/1995), 9/50.

Y4 Siibki, Tabakati’s-Sdfi iyyeti’l-kilbra, 2/253; Sezgin, Tarihu’t-rurdsi’l-‘Arabi, gev. Mahmid
Fehmi Hicazi, 3/197.
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bulundugunu séyledigi'® Ahmed b. Nasr el-Mervezi ile Muhammed b. Nasr el-

Mervezi’nin muhtemelen aymi kisiler oldugu belirtilmistir.’*® Pek cok kaynakta
Mervezi’ye nispet edilen eserin, miicllife aidiyetinde bir siiphe bulunmamaktadir.
Kendisine pek ¢ok atifta bulunulan bir eser olarak temayiz etmektedir. Eserin 287

yilindan sonra yazildig: belirtilmistir.**’

Mervezi eseri kitap ve bab basliklarina ayirmis, esere siinen ve fikih
kitaplarinda &det oldugu iizere Ebvabi’t-tahare ile baslamistir. Ancak devam eden
basliklarda bu eserlerde uygulanan &dete uymadig1 goriilmektedir. Icerisinde hadd
cezalari, vasiyet, kole azadi, sahitlikler gibi bab basliklarinin bulundugu Kitabi’l-
Hudld ile eseri sonlandirmigtir. Eserde pek ¢ok alimin goriigiine, aralarindaki
intilaflara ve delillerine yer vermistir. imam Malik (6l. 179/795) ve Medine ehli,
Imam Safii (6l. 204/820) ve talebeleri, ibn Eb( Leyla (6l. 83/702), Evzai (6l.
157/774), Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855), Ishak b. Rahfye (6l. 238/853), ehl-i rey
olarak atifta bulundugu Eba Hanife (6l. 150/767) ve talebeleri bu &limlerden
bazilaridir. Ayrica nadir de olsa kendi goriislerini belirttigi meseleler mevcuttur.
Eserde dikkat ceken hususlardan birisi rivayetlerin senedine yer vermemesidir.
Mervezi, diger eserlerinde yaptigi gibi rivayetleri senedleriyle vermemis, direkt
olarak “filanca dedi ki” diyerek goriisleri siralamistir. Eser 6zgiin bir ¢alisma olarak
karsimiza ¢ikmakta olup Mervezi’nin, sahabe ve sonraki nesillerin ihtilaflarina ne
derece vakif oldugunu gostermektedir. Nitekim daha 6nce de belirttigimiz iizere bu

alandaki otoritesi pek ¢ok alim tarafindan dile getirilmistir.

Eser, ilk olarak Subhi es-Samirai tarafindan Konya Yusuf Aga
kiitiiphanesindeki tek yazma niisha esas alinarak tahkik edilmis ve ilim diinyasina
kazand1r11m1$t1r.148 Ardindan Muhammed Tahir Hakim tarafindan Medine Islam
Universitesi’nde doktora tezi olarak tahkik edilmis ve 2000 yilinda Riyad’da

basilmistir. Ayrica eser lizerine Faruk Ece tarafindan Muhammed b. Nasr el-

%5 Ebi’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘'kdb en-Nedim ibni’n-Nedim, el-Fihrist ilk Donem Islam
Kiiltiir Atlasi, gev. Mehmet Yolcu vd. (istanbul: Cira Akademi Yayinlari, 2017), 556.

148 Halit Unal, “Mervezi, Muhammed b. Nasr”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara:
TDV Yayinlari, 2004), 29/236.

Y7 Faruk Ece, Muhammed b. Nasr el-Mervezi'nin Ihtildfii’l-Ulema Adli Eseri ve Hildfiydt
Literatiirindeki Yeri (Isparta: Stleyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2010), 57.

148 Ece, Muhammed b. Nasr el-Mervezi'nin fhtildﬁi ’-Ulema Adl Eseri, 57.
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Mervezi’'nin Ihtilafi’|-Ulema Adl Eseri ve Hilafiyat Literaturiindeki Yeri adryla bir

yiiksek lisans ¢alismasi yapilmugtir,**°

3. Kiyamu’l-leyl: Eser bircok kaynakta Mervezi’ye nispet edilmis ve
kendisine atifta bulunulmustur.*®® Ebd Muhammed el-Isnevi (61. 772/1370), esere
biylk bir cilt iginde ulagtigini, Ta zZimi kadri’s-salat adli eserinden daha kapsamli
oldugunu ve hicri 287 yilinin Rebiiilevvel ayinin, esere kirdat tarihi olarak not
diisiilmiis oldugunu sdylemektedir.”™ Ibn Kadi Sihbe (61. 851/1448) ise eseri iki
biiyiik cilt halinde gérdiigiinii belirtmektedir. 2

Mervezi diger eserlerinde oldugu gibi bu eserinde de bab basliklar
koymustur. Geceleri ibadet ile ikdme etmenin hikm, ikdme edilmesi mistehab olan
gece vakitleri, seherde istigfar ve namaz kilmanin 6nemi, gece ibadetini terk etmenin
cezas1 gibi bagliklar bu bablardan bazilaridir. Bab basliklarinin hemen ardindan
bunlart miimkiin oldugunca ayetlerle desteklemesi dikkat c¢eken bir husustur.
Anlasilacag tlizere eser gece ibadetinin dnemine dair detayli bir ¢alismadir. Eserde
merf, mevkdf ve maktl hadislerin yani sira sonraki donem alimlerin sézlerine ve

kendi goriislerine yer vermistir.

Eser, Misirli alim Ahmed b. Ali el-Makrizi (6l. 845/1442) tarafindan yine

Mervezi’ye ait olan Kiyamu ramazan ve KitabU’l-Vitr adli eserlerle birlikte ihtisar

9 Faruk Ece’nin yapmis oldugu s6z konusu ¢aligma ile ilgili birka¢ hususa dikkat ¢ekmek istiyoruz.
Ece’nin s6z konusu yiiksek lisans tezi, her ne kadar daha dnce Tiirkiye’de yapilmis ilk ve tek ¢aligma
olmasi bakimindan 6nemli bir yere sahip olsa da bazi hata ve eksiklikler de ihtiva etmektedir.
Oncelikle hayatinin ele alindig1 boliime bakildiginda (bk. Ece, Muhammed b. Nasr el-Mervezi’nin
Ihtildfii’I-Ulema Adli Eseri, 34-56) Mervezi hakkindaki bilgilerin sistematik bir sekilde aktarilmadig
goriilmektedir. Ornegin, nesebine dair agilmis olan baslik altinda Mervezi’nin kisiligine dair évgiilere
ve ilmi gahsiyetiyle ilgili aktarilan rivayetlere yer vermektedir. Bk. Ece, Muhammed b. Nasr el-
Mervezi’nin Ihtilafii’l-Ulemda Adh Eseri, 39. Calismada dikkat ¢eken bir baska husus ise Mervezi’nin
halku’l-Kur’an meselesindeki tavrina dair aktarilan hatali bilgidir. Zira daha 6nce itikadi gorislerine
dair agtigimiz baslikta aktarmis oldugumuz, Zehebi’nin verdigi bilgiye atif yapilarak Mervezi’nin
Kur’an’m mahlik oldugu gorisiini savundugu ifade edilmektedir. Bk. Ece, Muhammed b. Nasr el-
Mervezi’nin Ihtildfii’l-Ulemd Adli Eseri, 47. Ancak miiellifin verdigi bilginin aksine Zehebi’nin
verdigi bilgi Mervezi’nin, Kur’an’n telaffuzunun mahlik oldugu goriisiinii benimsedigi yoniindedir.
Kur’an’m mahlik oldugunu savunmakla Kur’dn’in telaffuzunun mahlik oldugunu savunmak arasinda
biiyiik bir fark oldugu malumdur. Miellifin burada, Zehebi’nin ifadelerini yanlis anladigt
gorulmektedir.

9 Tbnii’l-Miilakkn, el- 7kdi’l-miizheb, 30; Makrizi, el-Mukaffa’l-kebir, 7/185; Ibn Hacer, Fethu’l-
bari, 1/319; Sezgin, Tarihu’t-turdsi’l- ‘Arabi, cev. Mahmad Fehmi Hicazi, 3/197.

131 Epl Muhammed Cemaliiddin Abdurrahim b. el-Hasen el-isnevi, Tabakati’s-Sdfi ‘iyve, thk. Kemal
Yasuf el-Hat (b.y.: Daru’l-Kiitubi’l-Iimiyye, 1423/2002), 2/196.

152 bn Kadi Sithbe, Tabakati ’s-$dfi ‘iyye, 1/85.
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edilmis ve Makrizi’nin kendi hattina dayanilarak™® Mujtasaru Kiydmi’l-leyl ve
Kiyami ramazan ve Kitabi’[-Vitr adiyla, tek cilt halinde Pakistan’da basilmistir. Bu
ihtisar calismasinin {izerine Muhammed Ahmed Asir ve Cemal Abdiilmiin‘im el-
Kami tarafindan tahkik ve tahric ¢alismasi yapilmis ve yine tek cilt olarak 1994

yilinda Kahire’de basilmistir.

4. KiyAmu ramazan: Sehavi (61. 902/1497), Zirikli (6l. 1976), Fuat Sezgin
(61. 2018) gibi sahsiyetler calismalarinda bu eserden bahsetmektedir.*>*

Mervezi eserde yine bab basliklar1 altinda ilgili rivayetleri siralamig, adeti
olan metodunu burada da uygulamigtir. Ramazan ayinda ibadet etmenin dnemi ve
fazileti, Hz. Peygamber’in cemaat halinde sah&beye namaz kildirmasi ve
Misliimanlarin da bu uygulamay: takip etmesi, bu ayda kilinacak namazin kag rekat
oldugu, her rekatta ne kadar kiraat edilecegi, Ramazan gecelerinde Kur’an okumanin
fazileti gibi konular bu bablardan bazilaridir. Yine eserde, senedleri tam bir sekilde

merfd, mevkdf ve maktd hadisler yaninda ulemanin sozlerine de yer vermistir.

5. Kitabi’l-Vitr: Eser ibn Hacer’in (6. 852/1449) de iclerinde bulundugu
miiellifler tarafindan bu isimle zikredilmektedir.®® Buna karsin Ibn Hacer’in, eseri
Fethu’l-bari’de Azké&m(’l-vitr adiyla da zikrettigi ve eserden buyuk bir évglyle

bahsettigi goriilmektedir.'*®

Mervezi’nin diger iki eserde uyguladigi metodu bu eserde de siirdiirdiigii
goriilmektedir. Vitr namazina tesvik eden rivayetlerle esere baslayan miiellif, vitr
namazinin vakti, kag rekat kilinacagi, nasil kilinacagi, kuntit dualar1 gibi konulari ele

almus ve ilgili rivayetleri zikretmistir.

6. el-iema‘: Eseri, Ibn Hacer Fethu’l-bari’de zikretmis ve nakilde

bulunmustur. 187 Kitap giinlimiize ulagsmamaistir.

153 Sezqin, Tarthu’t-rurdsi’l- ‘Arabi, cev. Mahmid Fehmi Hicazi, 3/198.

1 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, el-Ecvibetii’l-merziyye fima iis ile
‘anhii mine’l-ehddisi 'n-nebeviyye, thk. Muhammed Ishdk Muhammed Ibrahim (b.y.: Daru’r-Raye,
1418/1998), 3/1143.

55 fbn Hacer, Fethu’l-bari, 1/301; Zirikli, el-4 ldm, 2/1468; Sezgin, Tarthu’t-turdsi’l- ‘Arabi, cev.
Mahmid Fehmi Hicazi, 3/198.

1% bn Hacer, Fethu’l-bari, 2/478.

7 fbn Hacer, Fethu’l-bari, 12/157.
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7. el-Tman: Mervezi, bu eserinden Ta Zimi kadri’s-salat adli eserinde
bahsetmis ve eserdeki bazi rivayetlerden iktibasta bulunmustur.’®® Bunun yaninda
bircok kaynakta da ismi zikredilmis ve esere alintilarla atifta bulunulmustur.™
Yapilan nakillerden anlasildigina gore eserde Mervezi, merf(, mevkdf, maktd
hadisleri ve uleménin iman ve itikdda dair sozlerini toplamistir. Yine 0, nakillerden
anlasildigina gore kendine ait itikadi goriislere de yer vermistir.™® Eser hakkinda bu

tiir bilgi kirintilar1 bulunmakla beraber gliniimiize ulagsmamustir.

8. Kitabi’l-Kuslhf: Mervezi bu eserinden de Ta zimi kadri’s-salat adli
eserinde bahsetmekte ve soyle demektedir: “Biz kiisif (ay tutulmasi) hakkinda varid
olan haberleri Kitabi’I-Kusdf adli eserimizde topladik. Bu sebeple meseleyi burada

ele almayacaglz.”161 Eser giinlimiize ulagsmamaistir.

9. el-intifa‘ bi-clil(di’l-meyte: Bu eserden Ibn Abdiilberr (6. 463/1071), et-
Temhid adli Muvatta’ serhinde bahsetmis ve birgok yerde alintida bulunmustur.'®?
Ayni sekilde Mdanziri (6l. 656/1258) ve Mogultdy b. Kilig (6. 762/1361) da
eserlerinde bu kitabi zikretmektedir.*®® Isminden anlasildigina gére, 6lii hayvanlarin
derilerinden faydalanmanin hiikmii hakkinda kaleme alinan bu eser glnumuze

ulasmamustir.

10. ez-Zebb ‘an ‘Ikrime: Eseri Sehavi (6l. 902/1497), tabiinin 6nde
gelenlerinden biri ‘Ikrime el-Berberi’nin (61. 105/723) adaletinin sabit olduguna dair

yazilan eserler arasinda zikretmektedir.'®* Ayrica bazi kaynaklarda ‘ikrime hakkinda

158 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/590.

' {bn Hacer, Fethu’l-bari, 1/110; EbG Muhammed Bedriddin Mahmdd b. Ahmed el-Ayni,
‘Umdetii’1-kari fi serhi Sahihi’l-Bupart (Beyrut: Daru Thyai’t-Turési’l-Arabi, ts.), 1/275.

180 7ehebf, Siyeru a ‘ldmi’n-niibeld’, 14/39.

181 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/230-231.

162 Grnek igin bk. Ebd Omer Yasuf b. Abdillah b. Muhammed en-Nemeri ibn Abdilberr, et-Temhid
lima fi’l-Muvatta’ mine’l-me ‘ani ve’l-esanid, thk. Mustafa b. Ahmed el-Ulvi-Muhammed Abdulkebir
el-Bekri (Fas: Vizaretil ‘Um0ami’l-Evkaf ve’s-Siitini’l-Islamiyye, 1387/1968), 2/28; 4/171.

183 Eh(l Muhammed Zekiyyiiddin Abdiilazim b. Abdiilkavi el-Miinziri, Cuz’ fthi kalu ‘Ikrime Mevid
Abdillah ibn Abbas ve ma kile fihi (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1421/2000), 34; Ebli Abdillah
Alaiiddin Mogultay b. Kilig b. Abdillah el-Bekceri Mogultdy b. Kilig, fkmalii Tehzibi’l-Kemal fi
esmai’r-rical, thk. Ebi Abdirrahman Adil b. Muhammed & Ebii Muhammed Usame b. ibrahim (b.y.:
el-Fardku’l-Hadise, 1422/2001), 9/263.

184 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahmén es-Sehavi, Fethu'l-mugis bi-serhi Elfiyyeti'l-
hadis, thk. Ali Hiiseyn All (Misir: Mektebetii’s-Stinne, 1424/2003), 2/29.
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Mervezi’den nakillerde bulunulmaktadir. Bu nakillerin, bu eserden alinma ihtimali

165

oldukca yuksektir.” Eser giiniimiize ulasmamustir.

11. Ref‘w’l-yedeyn fi’s-salat: Pek cok kaynakta Mervezi’ye nispet edilen
eser giiniimiize ulasmamustir.”®® bnii’l-Harrat (61. 582/1186), eserin ismini Ref u’l-
eydi seklinde vermektedir.'®” Safedi (61. 764/1363) ise eserin dort ciltten miitesekkil

oldugunu sdylemektedir.*®®

Ibn Teymiyye (6l. 728/1328), Mervezi’nin bu eseri yazma sebebinin
Kdfelilerin, Abdullah b. Mesid’dan (6l. 32/652) namazda ellerin kaldirilmamasina
dair gelen rivayetle ihticAc etmeleri oldugunu sdylemistir.'®® ibn Abdulberr (6l.
463/1071) ise eserin biiyiik bir hacme sahip oldugunu belirtmis'”® ve muhtevasi

hakkinda sunlar1 sdylemistir:

“Muhammed b. Nasr el-Mervezl namazda ellerin kaldirilmas: meselesine dair bir
kitap yazmustir. Bu kitapta bir grup sahabeden rivayette bulunmustur. Abdulldh b.

Mestd disinda higbir sahabiden ne otururken ne de kalkarken namazda ellerin

kaldirilmasinin terk edildigine dair herhangi bir rivayet varid olmamugstir.”*"*

12. er-R0h: ibn Teymiyye (6l. 728/1328), ibn Kayyim (6l. 751/1350) ve
Seffarini  (0l. 1188/1774), kitaplarinda Mervezi’ye boyle bir eser nispet
etmislerdir.’> Eserden ve Mervezi’nin ruh hakkindaki goriislerinden, itikadi

gorlslerine ayirdigimiz boliimde bahsetmistik. Eser glinlimiize ulagsmamastir.

185 Muinziri, Cuz’ fihi hdlii ‘Tkrime, 21; Mogultay b. Kilic, Tkmdli Tehzibi’l-Kemal, 9/262; ibn Hacer,
Tehzibi’t-Tehzib, 7/272.

1% bn Abdilhadi, Tabakati ‘ulemad’i’l-hadis, 2/363; Zehebl, Siveru a ‘lami’n-niibeld’, 14/37; ibn
Kesir, Tabakatii’I-fukaha 'i’s-Safi iyyin, 185; Ibnii’l-Miilakkin, el- ‘Zkdi’l-miizheb, 30; Tbn Kadi Siihbe,
Tabakatii’s-Sdfi ‘iyye, 1/85.

67 Eb0 Muhammed Abdiilhak b. Abdirrahman b. Abdillah el-isbili ibnii’l-Harrét, el-Ahkdmai’s-
ser ‘iyyetii’s-sugrd es-sahiha, thk. Ummii Muhammed bnt. Ahmed (Kahire: Mektebetii Ibn Teymiyye,
1413/1993), 1/335.

168 Safedt, el-Vaft bi’l-vefeyat, 5/76.

19 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin el-Harrani Ibn Teymiyye,
Minhacl’s-stinneti’n-nebeviyye fl nakzi keldmi’s-Si‘a ve’l-Kaderiyye, thk. Muhammed Resad Séalim
(Suud: Camiatii’l-imam Muhammed b. Suid el-Islamiyye, 1406/1986), 6/441.

% fbn Abdilberr, et-Temhid, 9/123.

! fbn Abdilberr, et-Temhid, 9/216.

Y2 ibn Teymiyye, Mecmii‘u fetdva, 4/217; ibn Kayyim el-Cevziyye, er-Rih, 145; Seffarini,
Levami ‘u’l-envari’l-behiyye, 2/35.
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13. er-Red ‘ala ibn Kuteybe: Eseri, ibn Kayyim, Seffarini ve Sehavi (6l.
902/1497) kitaplarinda zikretmislerdir.'” Kiigiik bir hacme sahip oldugu belirtilen bu
eser, Ebi Ubeyd Kasim b. Sellam’a (6l. 224/838) ait olan Garibu’l-hadis adli meshur
eserindeki hatalar1 ortaya koymay1 amaclayarak |slahu galati Ebi ‘Ubeyd fi Garibi’l-
hadis adl1 bir eser yazan Ibn Kuteybe’ye (6l. 276/889), Mervezi'nin yaptig1 reddiye

174

ve tenkitleri icermektedir.”™ Eser glinlimiize ulasmamustir.

14. Sualatu Muhammed b. Nasr el-Mervezi: Eseri sadece Ibn Hacer (6.

852/1449) zikretmistir.*” Eser giiniimiize ulagsmamistir.

15. Fi ma halefe Eb( Hanife ‘Ali ve ibn Mesiid: Bilyiik bir hacme sahip
oldugu sdylenen eser birgok kaynakta Mervezi’ye nispet edilmistir.'”® Gunimiize

ulagsmamustir.

16. el-Feraiz: Bircok kaynakta Mervezi’ye nispet edilen eser gliniimize
ulasmamustir.'”’ ibnii’s-Salah (6. 643/1245), kitabmmin muhtevasinin saglam ve

hacminin elli ciiz kadar oldugunu séylemektedir.*"

17. Kitabl’l- Kasame: Eser bircok kaynakta zikredilmektedir. Safii fakfhi
Eb( Bekr es-Sayrafi (61. 330/941), Mervezi’nin bu eseri hakkinda soyle demektedir:

“Muhammed b. Nasr el-Mervezi, Kitabu’l-Kasame’den baska kitap yazmasaydi yine

5179

de insanlarin en fakihi olurdu. Eser glinlimiize ulagsmamastir.

1% Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebf Bekr b. Eyy(b ed-Dimaski ibn Kayyim el-Cevziyye,
Ankamii ehli'z-zimme, thk. Yasuf b. Ahmed el-Bekri-Sakir b. Tevfik el-Ar(irT (Demmam: Ramadi li’n-
Nesr, 1418/1997), 2/946; Sehavi, Fethu'l-mugis, 4/128; Seffarini, Levdmi ‘u’l-envari’|-behiyye, 2/47.

174 Sehavt, Fethu'l-mugis, 4/128.

175 {bn Hacer, Fethu’l-bari, 2/479.

178 Sirazi, Tabakatii'l-fukahd’, 1/107; ibn Teymiyye, Minhacii’s-siinneti’n-nebeviyye, 7/502; Zirikli,
el-A ‘lam, 7/125.

Y7 ibnii’s-Salah, Tabakatii’'I-fukaha’i ’s-Sdfi iyye, 2/555; ibn Hacer, Fethu’l-bari, 12/19; Ebi’l-Abbas
Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr el-Kastallani, frsadii’s-sari li-serhi Sahihi’l-Bupari
(Misir: el-Matbaatti’l-Kibra el-Emiriyye, 1323/1906), 9/430; Ebti Abdillah Semsiiddin Muhammed b.
Muhammed b. Siileyman er-RGdanti, S:lati’I-halef bi-mevsali’s-selef, thk. Muhammed Hacci (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-Islamiyye, 1408/1998), 324.

178 {bnii’s-Salah, Tabakati 'I-fukaha i ’s-Safi ‘iyye, 2/555.

' Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 4/509; Sirazi, Tabakatii’l-fukahd’, 107; ibn Asakir, Tarihu
medineti Dimask, 56/112; Ibnii’s-Salah, Tabakatii'I-fukaha’i’s-Safi ‘iyye, 1/1278; Zehebi, Tezkiretii’l-
huffaz, 2/165.
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18. Kitabii’s-Styam: Bagdatli Ismail Pasa (6l. 1920), Mervezi’ye boyle bir

eser nispet etmektedir.'®® Giiniimiize ulasmamustur.

19. el-Vera: Eser bircok kaynakta zikredilmektedir.'®® Eserin yazma
niishasi, Sam’da bulunan Zahiriyye Kiitiiphanesi’nde, tasavvuf béliminde 29 varak
olarak 129 rakamiyla kayitli bulunmaktadir. Mezkdr nasha, hicri 9. asirda istinsah

edilmistir. %

20. Kitabu’l-Cenaiz: Eseri, Suydti (6l. 911/1505) ed-Dirrl’l-menstir adli
eserinde zikretmektedir.'® Giiniimiize ulasmamustir.

21. el-Kiraat fi's-salat: Eseri, Takiyyiiddin el-Makrizi (6l. 845/1442) el-

Mukaffa’l-kebir adli eserinde zikretmektedir. Giiniimiize ulasmamuistir.*®*

22. el-Mesail fi’n-nicdm: Eserin bir niishas1 Dimask’ta bulunan Zahiriyye
Kiitliphanesi’nde 4 varak halinde 4871 numarasiyla kayithdir. Ayrica eserin
558/1163 yilinda istinsdh edilmis bir baska niishasi da Riyad’da Melik Suud

Universitesi Kiitiiphanesi’nde 1119 numarasiyla kayitli bulunmaktadir.'®

23. es-Sunne: Eser, calismamizin konusu oldugundan ileride detaylica tedkik

edilecek ve hakkinda bilgi verilecektir.

1.3.7. Ahlaki, Kisiligi ve Hakkindaki Ovgiiler

Muhammed b. Nasr el-Mervezi, ahlaki, takvasi, ibadete diskiinliigl, dis
goriiniisli kisacas1 semailiyle, muasiri oldugu alim ve talebeler tarafindan pek ¢ok
Ovgliye mazhar olmustur. Kendi déoneminden sonra yasayanlar da yazmis oldugu

eserleri vesilesiyle onun ilmi yetkinligi ve imametini itiraf etmislerdir. Hatta dyle ki

180 Bagdatli ismail Pasa, [zahu’l-meknOin fi'z-—zeyli ‘ald Kesfi z-zun(in an esami’l-kiitiib ve’l-fiindn, thk.
Serafettin Yaltkaya-Rifat Bilge (Beyrut: Daru Thyau’t-Turési’l-Arabi, ts.), 4/310.

81 Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin ‘an esami’l-kiitib ve’l-findn (Bagdat: Mektebetii’l-Misenna,
1360/1941), 2/1469; Bagdath ismail Pasa, Hediyyet(i’|- ‘Grifin, 2/21; Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin,
12/78; Sezgin, Tarthu’t-turdsi’l- ‘Arabi, cev. Mahm{d Fehmi Hicazi, 3/198.

182 Niifey’t, el-fmdm Muhammed b. Nasr el-Mervezi, 1/107.

183 Suyati, ed-Diirrii’l-mensir, 1/54.

184 Makrizi, el-Mukaffa’l-kebir, 7/185.

85 Hamza b. Hiiseyn b. Kasim en-Nu‘aymi, Istidrdkat ‘ald Tarihi’t-tiirdsi’l-‘Arabi (Suud: Daru
Ibni’1-Cevzi, 1422/2001), 8/121.
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bazi talebeleri, Mervezi’yi gokten kendisine muvaffakat verilen bir imam olarak tarif

etmislerdir.*®

Maliki kadilarindan YOsuf el-Kadi (6l. 297/910), Mervezi’yi Horasan’in en
biyik dort alimi arasinda saymis ve sdyle demistir: “Ilk asirlarda Horasan’in imamu
dort kisiydi: Abdullah b. Miibarek, Yahya b. Yahya, Ishak b. Rahiiye ve Muhammed

b. Nasr el-Mervezi.” ¥

Omriinin biyiik bir kismin1 Horasan bolgesinde geciren Mervezi, burada ilmt
meselelerin kendisine soruldugu, ilmiyle 6n plana ¢ikan bir sahsiyet olmustur. Zira
hocast Muhammed b. Yahya ez-Zuhli’nin (6l. 258/872) kendisine sorulan birgok

188 Hocasinin vefatindan sonra

soruyu Mervezi’ye yonlendirdigi nakledilmektedir.
fetva makamina kendisinin gegmesi bu durumu teyid eder niteliktedir.’® Yine diger
bir hocas1 Ishak b. Rahiye (6l. 238/853), Mervezi’yi “Eger zamanimizda, birisinin
kadilik vazifesine gegmesi gerekseydi o kisi Muhammed b. Nasr el-Mervezi

olurdu”*® diyerek taltif etmistir.

Mervezi'nin talebelerinden olan EbO Ali es-Sekafi’nin (6l. 328/940) torunu
Eb0 Muhammed es-Sekafi de dedesinden su sézleri aktarmaktadir: “Muhammed b.
Nasr el-Mervezi ile dort sene oturdum. Onun ilimden baska bir sey konustugunu

isitmedim.”**

Misir’da ikdmet ettigi siire zarfinda da ilmiyle 6n plana ¢iktigi goriilen
Mervezi hakkinda, Misir alimlerinden Muhammed b. Abdullah (6l. ?) soyle

demektedir: “Muhammed b. Nasr el-Mervezi bizim katimizda imamdir. Kim bilir

Horasan’da nasildir?”%?

Ibn Hazm (6l. 456/1064) da &lim vasiflarini tasiyan bir sahista bulunmasi
gereken oOzellikleri saydiktan sonra Mervezi’nin bu vasiflar1 hdiz bir sahsiyet

oldugunu su ciimleleriyle ifade etmektedir:

188 Siibki, Tabakatii’s-Sdfi ‘iyyeti’I-kiibra, 2/248.
87 Siibki, Tabakatii’s-Safi ‘iyyeti I-kiibra, 2/247.
188 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 4/509.

189 Siibki, Tabakatii’s-Sdfi ‘iyyeti I-kiibra, 2/247.
190 ibn Asékir, Tarthu medineti Dimask, 56/112.
9 fon Asakir, Tarthu medineti Dimask, 56/113.
192 Hatib el-Bagdadi, Tarithu Bagddd, 4/509.
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“Insanlarm ilim bakimindan en {istiinii Hz. Peygamber’in (s.a.v) hadislerini toplayan,
onlar1 en giizel sekilde zabt eden, manalarini en giizel sekilde kavrayan, sihhatlerini
en iyi sekilde bilen ve insanlarin ihtil&f ettikleri meseleleri, zerinde icma ettikleri
meselelerden ayirabilen kimsedir. Biz sahdbeden sonra Muhammed b. Nasr el-
Mervezi’den baska bu vasiflari tam anlamiyla hdiz birisini bilmiyoruz. Eger bir
kimse, Hz. Peygamber (s.a.v) ve sahdbeden aktarilan biitiin rivayetler Muhammed b.

Nasr el-Mervezi’nin yaninda mevcuttur dese dogrudan uzaklagmis olmaz.”'*

Mervezi, ilmi ve takvasiyla sadece alimlerin degil, donemin yoneticilerinin
dahi kendisine hiirmet ettigi bir sahsiyet olmustur. Nitekim Horasan’da hikim siiren
Samani hiikiimdar1 ismail b. Ahmed’den (6l. 295/907) nakledilen su rivayet zikre
sayandir:

“Bir giin Semerkant’ta iken bir gdlgeligin altinda oturuyordum. Kardesim Ishak da
geldi ve yamima oturdu. O anda yanimiza Muhammed b. Nasr el-Mervezi geldi. Ben
de onun ilmine olan hiirmetimden dolayr ayaga kalktim. Yanimizdan gidince
kardesim beni ayiplayarak, “Sen Horasan valisisin. Yanina tebaandan bir adam
geliyor ve sen de ayaga kalkiyorsun. Bu halkin gbziine girmek igin siyasi bir hamle
mi?” dedi. Gece oldu ve gonlimde bir huzursuzlukla uyudum. Riyamda Hz.
Peygamber’i (s.a.v) gordiim. Kardesim Ishak’in yaninda duruyordum. Hz.
Peygamber (s.a.v) birden bana déndii ve omzumdan tutarak, “Ey Ismail! Muhammed
b. Nasr’a gosterdigin hiirmetten dolay1 senin ve evlatlarinin hiikiimranligi devam
edecek” buyurdu. Ardindan Ishdk’a dondii ve ‘Muhammed b. Nasr’1
kiicimsemesinden dolayr Ishdk’m ve evlatlarmin hiikiimranhigt yok olacak’

1194

buyurdu.

Yine Misir’da iken Misir valisi tarafindan kendisine ikramda bulunulmasi,

yéneticilerin kendisine olan saygisina bir baska 6rnektir. ™

Mervezi ilmi yetkinliginin yaninda ibadetinin ve dis gorlinlisiiniin giizelligi
konusunda da pek ¢ok kisi tarafindan 6vgiiyle anilmistir. Ebd Abdullah Muhammed
b. Yakdb (6l. ?), onun namazi1 hakkinda sunlar1 séylemektedir: “Muhammed b. Nasr
el-Mervezi’den daha giizel namaz kilan birini gérmedim. Bir sinek kulagina konuyor

ve kulagin1 kanatiyordu. O ise sinegi kovmuyordu. Biz onun namazinin giizelligine,

193 Siibki, Tabakatii’s-Sdfi ‘iyyeti I-kiibra, 2/247.
19 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 4/511.
19 Siibki, Tabakatii’s-$dfi iyyeti’l-kiibra, 2/251.
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namazdaki husi ve heybetine hayret ettik.”'*® Yine 0, Mervezi hakkinda sunlar
sOylemektedir: “Muhammed b. Nasr el-Mervezi, insanlarin en bilgilisi, en edeplisi ve
en giizel namaz kilaniydi. Yine o insanlarin en giizel ahlaka sahip olaniydi. Yiziinde
sanki nar taneleri agmusti, yanag ise giil gibiydi. Sakallar1 beyazdi.”**" Ahmed b.

Ishak da (6l. ?) benzer ifadelerle Mervezi’nin namaz kilisina évgiide bulunmustur.*®

198 ibn Asékir, Tarthu medineti Dimask, 56/113.
Y7 on Asakir, Tarthu medineti Dimask, 56/114.
198 Siibki, Tabakatii’s-$dfi iyyeti’l-kibra, 2/248.
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IKINCI BOLUM
2. MERVEZI’NIN HADISCILiGi

2.1. Hakkinda Kullamilan Cerh-Ta‘dil ifadeleri

Yirmi sene hadis yazmakla mesgul oldugunu belirten Mervezi,"*® hadis
ilminde yetkin ve givenilir bir ilim adami olarak kabul gormiistiir. Sika ravileri
ihtivd eden eserlerin hemen hemen tamaminda biyografisi yer almakta ve bu
eserlerde fakih, abid, imamu ehli’l-hadis/ehl-i hadisin imém:, séhibu’l-hadis ve’s-
stinne/hadis ve sunnet sahibi, re’siin fi’l-hadis/hadiste onder gibi vasiflarla

anilmaktadir,?®

Talebesi Muhammed b. Ishak ed-Debdsi (6l. ?), Mervezi’nin hadis ilminde
bir derya oldugunu belirtmistir.®> Eb( Abdullah b. el-Ahrem’e (6. 344/955),
Mervezi’nin hadisleri nakil ehlinin ezberledigi gibi baglamindan koparmadan
ezberleyip ezberlemedigi soruldugunda evet cevabini vermis ve Mervezi’nin her

ilmin hakkin tam verdigini ifade etmistir.?%

Mervezi, ¢ogunluk tarafindan tevsik edilmesinin yani sira bazi kimseler
tarafindan da cerhe ugramistir. Daha 0nce de belirttigimiz tizere eserlerinde devrinin
en hararetli keldmi tartigmalarina yer vermesinin ve bu tartismalara miidahil

olmasinin bir sonucu olarak ta‘n edildigi goriilmektedir.

Zehebi’nin (6l. 748/1348) Ibn Mende’den (6l. 395/1005) naklettigine gore
Irak ve Horasan ehlinden bazi kimseler, Mervezi’nin iman, ikrar, sehadet ve
Kur’an’m lafzinin mahllk oldugunu sdylemesi iizerine kendisinden rivayette
bulunmayi terk etmislerdir. Zehebi, bu bilgiyi aktardiktan sonra Mervezi’yi miidafaa
etmektedir. Bu meselelerde derinlere dalmanin caiz olmadigini, bunlarin kullarin

fiilleri oldugunu, dolayisiyla yaratilmis olduklarini, ictihdd hatasmnin cerh sebebi

199 Sirazi, Tabakatii’l-fukahd’, 106; SUbki, Tabakatii 's-Safi iyyeti’|-kiibra, 2/249.

2% fbn Hibban, es-Sikat, 8/321; ibn Asakir, Tarihu medineti Dimagk, 56/109; Ebii Abdillah Semsiiddin
Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebf, el- ‘Iber fi haberi men gaber, thk. Eb( Hacir Muhammed
es-Said (Beyrut: Daru’l-Kiitubi’l-IImiyye, ts.), 2/426; a.mlf., Tezkireti’I-huffaz, 2/165.

2! Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, 4/509; ibn Asakir, Tarthu medineti Dimagk, 56/112.

292 {bnii’s-Salah, Tabakarii’I-fukahd 'i’s-Sadfi ‘iyye, 1/279.
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sayllmast durumunda higbir alimin ta‘n edilmekten kurtulamayacagini ifade ederek

mutedil olunmasi ve meselelere teenni ile yaklagilmas: gerektigini belirtmektedir.”%

2.2. Cerh-ta‘dil Ilmindeki Yeri

Mervezi, hemen hemen her ilim dalinda s6z sahibi olmasinin yaninda bu
ilimlerin farkli kollarindaki yetkinligiyle de &n plana ¢ikmistir. Yukarida da ibn
Hazm’dan aktardigimiz lizere Mervezi, sadece hadis toplamakla yetinmemis,
topladig1 hadislerin sihhat derecelerini tespit etme ve onlardan hiikiim ¢ikarabilme
yetkinligini de hdiz olmustur. Mervezi'nin hadiste yetkin oldugu ilim dallarindan biri

de cerh-ta‘dil ilmidir.

Mutlak miictehid seviyesinde oldugu sdylenen her alimin, fikhi hiikiimlerin
en temel kaynaklarindan biri olan hadislerin, sihhatlerini tespit etme yetkinligine
sahip olmas: kagmilmazdir. Zira muctehidin ustl ve fur( arasindaki baglantiy1
kurmasinin baglica sart1 dirdyet ve rivayet ilimlerini bilmesinden ge¢cmektedir. Bu
baglamda cerh-ta'dil ilmi, rivayetlerin sihhatini tespit etmede 6nemli bir ilim dal
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mutlak miictehid olarak nitelenen Mervezi’nin de bu

ilimde yetkin ve s6z sahibi olmasi gayet tabii olacaktir.

2.2.1. Cerh-Ta‘dil ilmindeki Konumu ve Yetkinligi

Zehebi (6l. 748/1348), cerh-ta‘dil ilminde goriislerine itibar edilen alimlerin
isimlerini ihtivd eden Zikru men yu ‘temedii kavlih( adli eserinde Mervezi’yi,
icerisinde Ibn Mace (6l. 273/887) ve Tirmizi’nin (6. 279/892) de bulundugu altinci
tabakada zikretmistir.?®* Sehavi (6l. 902/1497) de kendisini Fetiu'l-mugis adl
eserinde, “el-Mutekellimdn fi’r-ricAl/Raviler Hakkinda S6z Soyleyenler” basligi

altinda zikretmistir.205

Cerh-ta“dil ilmine dair Mervezi’ye ait herhangi bir eser giiniimiize ulasmamis
olsa da kendisinden rivayet edilen birtakim goriisler kaynaklarda mevcuttur. Daha

once eserlerini siraladigimiz béliimde, meshur tabii alim Ikrime el-Berberi’yi (0.

203 7ehebf, Siveru a ‘lami’n-niibeld’, 14/39-40.

24 Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Zikru men yu ‘temedii
kavliha fi’l-cerh ve’t-ta 'dil, thk. Abdilfettdh Eb( Gudde (Beyrut: Daru’l-Besair, 1410/1990), 198.

205 Sehavt, Fethu'l-mugis, 4/354.
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105/723) miidafaa ettigi bir eserin kaynaklarda kendisine nispet edildiginden ve bu
kaynaklarin s6z konusu eserden nakillerde bulundugundan bahsetmistik. Bu durum,
Mervezi'nin cerh-ta‘dil ilminde muteber bir sahis oldugunu gostermesi agisindan

onemlidir.

Mervezi’nin gorisleri, bir sonraki baslikta detaylarini verecegimiz {izere,
muteber pek ¢ok kaynakta aktarilmistir. Ibn Hibban (6l. 354/965), Mizzi (742/1341),
Ibn Hacer (6l. 852/1449) gibi otorite alimler eserlerinde Mervezi’nin goriislerine yer
vermektedir. Ayrica Mervezi’nin, kendi eserlerinde de yer yer raviler hakkinda goriis
beyan ettigi goriilmektedir. Bununla beraber ismi, Tirmizi (61. 279/892) ve ibn Mace
(6l. 273/887) gibi alimler ile ayn1 tabakada zikredilmesine ragmen bu goriisler ne

yazik ki az bir yekin tutmaktadir.

Kendisinden az sayida goriis nakledilmesine ragmen Zehebi ve Sehavi’nin,
Mervezi’yi eserlerinde zikretmeleri dikkat ¢eken bir husustur. Zira Tirmizi’nin el-
Camiu’s-Sahth adli eserinin muhtelif yerlerinde 6zellikle de Kitabu’l-/le/’de cerh-
ta‘dil ilmine ve ravilerin durumuna dair pek ¢cok malumat verdigi bilinmektedir.
Tirmizi ile ayn1 tabakada zikredilen bir sahsin en azindan Tirmizi kadar bu ilimde

sOz sdylemis olmasi gerektigi burada ilk akla gelen husustur.

Bu konuda net bir bilgiye sahip degiliz ancak Halil ibrahim Turhan’in yaptig1
tespitler Zehebi ve Sehavi’nin bdyle bir tutum sergilemesinin sebebine dair bizlere
fikir verecektir. Turhan, etbal’t-tabiin tabakasina mensup rical minekkitlerini iceren
en uzun listeyi Zehebi’nin verdigini, Sehavi’nin verdigi listenin ise Zehebi’nin
listesinin bir Ozeti sayilacagini soylemektedir. Ardindan bu listelerde, Onceki
donemlerde miinekkit oldugu belirtilmeyen ancak Zehebi ve Sehavi tarafindan

zikredilen isimlerin bulundugunu zikreder.”%

Turhan, bu durumun, miinekkitlerin nasil ve neye gore belirlendigi, ilgili
tablolara bakilarak cerh-ta‘dil alaninda miitehassis olarak ilgilenen alimlerin
tespitinin yapilip yapilamayacagi gibi sorulari akla getirdigini belirttikten sonra,

iginde hig rical tenkidi yapmamis ya da miinekkit vasfin1 hdiz olamayacak kadar az

2% Halil ibrahim Turhan, Ricdl Tenkidinin Dogusu ve Gelisimi (Istanbul: IFAV Yayimnlari, 2015), 117-
120.
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sayida tenkitte bulunmus sahislarin bulundugu 6rnek bir liste vermekte ve nihayet su

sonuglara varmaktadir:

“...Ancak Zehebi’nin tespit edebildigimiz kadariyla, ricdl miinekkitlerine dair en
kapsamli ¢alisma olan Zikru men yu ‘temedii kavluhQ fi’l-cerh ve’t-ta 'dil adli
eserinde Hisdm ed-Dustuvai (6l. 153/770), Abdilaziz el-Macisin (6l. 164/780),
Muhammed el-Firyabi (6l. 212/827) gibi kendilerine ait ricdl degerlendirmesi
saptayamadiginiz alimlerle ikiser rical tenkidi bulunan Muafia b. Imran (6.
185/801), Bisr b. Mufaddal (6l. 187/803), Abdullah el-Ka‘nebi gibi muhaddislere yer
vermesi onun kimlerin miinekkit oldugu konusunda miitesdhil davrandigini
gostermektedir. Zehebi’nin bu alimlere eserinde yer verirken, onlarin ne kadar cerh-
ta‘dil faaliyetinde bulundugundan yani nicelikten ziyade tenkitci bir zihniyete sahip
olma niteligini dikkate almasi da ihtimal dahilindedir. Ancak onun, eserinde yer
verdigi alimlere ait bir degerlendirme Ornegi zikretmemesi ve onlarin tenkitci

olduklarim1 gosteren sozlerine atifta bulunmamasi bu konuda yorum yapmayi

zorlastirmaktadir.”?”’

Goriildigi  tizere Turhan, Zehebi ve Sehavi’nin tutumlarini muteséhil
davranmalarina ve bunun sonucunda eserlerinde kistas olarak, tenkit faaliyetinde
bulunmanin miktarina degil tenkitci bir zihniyete sahip olma vasfini1 baz aldiklari
ihtimaline baglamaktadir. Haliyle bdyle bir ihtimal Mervezi icin de gecerli
olmaktadir. Kanaatimizce bu yaklasim yapilabilecek yorumlar arasinda en makul

olanidir.

Konunun basinda belirttigimiz lizere mutlak miictehid seviyesinde olan ve
hadis ilimlerindeki vukufiyeti pek ¢ok kisi tarafindan dile getirilen Mervezi gibi bir
sahsiyetin, cerh-ta‘dil ilminde de yetkinliginin bulunmasi kagimnilmaz bir durumdur.
Her ne kadar kendisinden az sayida rical degerlendirmesi aktarilmig olsa da veya
diger bir ifadeyle bu degerlendirmeler nicelik olarak beklenen seviyede olmasa da

nitelik olarak Mervezi’nin bu vasfi hdiz oldugu soylenebilir.

Tespit edebildigimiz kadariyla rical ilmine dair Mervezi’den nakledilen tek
bir ilke bulunmaktadir. Her ne kadar kendisinin cerh-ta‘dil ilminde gozettigi usile

dair karsimiza biiyiik bir tablo ¢ikarmasa da belli bir uslle sahip olduguna dair fikir

207 Turhan, Ricdl Tenkidinin Dogusu ve Gelisimi, 120-126.
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vermektedir. Bu da bir ricadl miinekkidinde bulunmasi gereken baslica

sartlardandir.?%®

Ehlince malum oldugu {izere bir ravinin cerh veya ta‘dilinin kabuli
konusunda alimler tarafindan farkli goriisler ileri siirtiilmiistiir. Bu konuda dort farkl
gdriis bulunmaktadir. Ik grup bir ravi hakkinda yapilan ta‘dilin sebebinin beyan
edilmesini gerekli goriip cerhin beyan edilmesini gerekli gérmemektedir. Ikinci
gruptaki alimler, hem cerh hem de ta‘dilin sebebinin ag¢iklanmasini gerekli
gormektedir. Uglincli gruptaki alimler, cerh ve ta‘dil ilminde derinlesmis, basiret
sahibi, itik&ddi saglam kisilerin, cerh ve ta‘dilin sebebini agiklamasinin gerekli
olmadig1 gériisiindedir. Alimlerin ¢ogunlugunun teskil ettigi yaygin gériisiin sahibi
olan dordiincii grup ise cerh gerekgesinin zikredilmesi gerektigi ancak ta'dil

sebebinin a¢iklanmasina gerek olmadigi goriisiindedir. 209

Mervezi bir ravinin cerhinin kabul edilebilme sartin1 sdyle agiklamaktadir:
“Adaleti sabit olan bir ravi hakkinda, cerhten bagka bir duruma hamledilmesi
miimkiin olmayan bir durumla bunu agiklamadig: siirece hi¢ kimsenin yaptigi cerh
kabul edilmez.”**° Gériildiigii iizere Mervezi de bu konuda cogunlugun gériisiine
uyarak herhangi bir agiklama yapmadig siirece bir munekkidin, adaleti sabit olan bir
ravi hakkindaki gerekcesiz ve baska bir ihtimale hamledilebilecek olan cerhinin

kabul edilmeyecegini sdylemektedir.

Mervezi’nin rical hakkinda s6z soyledigi rivayetlere baktigimizda bizzat
kendi ifadelerini kullanarak tenkitte bulunmasinin yani sira ¢ogunlukla raviler
hakkindaki hiikiimleri hocalarindan aktardigir goriilmektedir. Bu konuda kendisine
kaynaklik eden hocalari, kendilerinden en ¢ok etkilendigi, uzun siire talebeliklerini
yaptig1 ve en ¢ok rivayette bulundugu ishak b. Rahdye (6l. 238/853) ve Muhammed
b. Yahya ez-Zihli"dir (61. 258/872). Bu iki hocasindan bilgi aktarirken “isittim” veya
“sordum” lafizlarin1 kullanmaktadir. Buradan anlagilacagi lizere Mervezi ya hadis

meclislerinde isittigi bilgileri aktarmis ya da guvenilirliklerine dair bilgi almak

208 Tenkitcide aranan sartlar konusunda genis bilgi i¢in bk. Abdullah Karahan, Hadis Ravilerinin
Giivenilirligi (Istanbul: Sir Yayincilik, 2005), 81-89.

2% Detayl bilgi igin bk. Emin Asikkutlu, “Cerh ve Ta’dil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/397-398.

219 fbn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 7/273; Sehavi, Fethu'l-mugis, 2/32.
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istedigi raviler hakkinda bizzat kendilerine sorarak malumat edinmistir. Cerh-ta'dil
ilminde otorite kabul edildikleri bilinen bu iki alimin yakininda bulunmanin, cerh-
ta'dil alaninda bilgi sahibi olmasinda Mervezi’ye biiyiik kolaylik sagladigini

sOylemek mumkdndr.

2.2.2. Hakkinda Konustugu Raviler ve Kullandig1 Cerh-Ta'dil Lafizlan

Cerh-ta‘dil kitaplarinda tespit edebildigimiz kadariyla, Mervezi’nin gerek
hocalar1 araciligiyla gerek kendi ifadeleriyle dokuz kisi hakkinda cerh-ta‘dil ifadesi
kullandig1 goriilmektedir. Bu goriisleri diger hadis otoritelerinin de kanaatleriyle
birlikte aktarmak siretiyle asagida isim isim zikretmek istiyoruz. Bdylece
Mervezi’nin gorislerinin ve kullandigi cerh-ta‘dil ifadelerinin, diger cerh-ta‘dil

alimlerinin gortsleriyle mukayesesini yapma imkani bulacagiz.

2.2.2.1. Cerh ifadesi Kullandig: Sahislar

1. Miiemmel b. Ismail el-Adevi (6. 260/874): Hakkinda, Yahya b. Main’in
(6l. 233/848) sika, EbG Hatim’in (6l. 277/890) “Sadiktur. Siinnete siki sikiya
baghdir. Cokga hata yapan bir sahistir. Hadisleri yazﬂlr”z11 dedigi bu sahs1 Buhari
(6. 256/870), miinkeru’l-hadis®** olarak nitelemistir. Ebli Davad (1. 275/889) ise
kendisine tazim ve ovgiide bulunduktan sonra “Bazen vehimde bulunurdu”?
ifadesini kullanmistir. Ibn Hibban (6l. 354/965) ise ismini es-Sikat adli eserinde

zikretmis ve hakkinda “Bazen hata yapardi” demistir.”**

Mervezi de Eb( Hatim, Ibn Hibban ve Ebl David gibi zabtinin zayifligina
dikkat ¢ekerek Miiemmel hakkinda su ifadeleri kullanmistir: “Bir hadisin rivayetinde
tek kaldig1 zaman tevakkuf ve tesebbiit etmek gerekir. Cilinkii o hafizasi zayif ve

hatas1 ¢ok olan bir ravidir.”?% Goriildigi izere Mervezi’nin, Miemmel’in zabtinin

21 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 8/374. Eba Hatim’in bu ifadelerinin metni soyledir:

PR g_ﬁ&. Loty ﬂfcw\ LR cdj-k—&”

2 Buhari bu ifadeyi kendisinden rivdyette bulunmamin helal olmadigi kimseler hakkinda
kullanmaktadir. Bk. Zehebi, Mizani’l-i tidal, 1/6; Celaliddin Abdurrahman b. Ebdbekr es-Suyd(ti,
Tedribl’r-rdvi fi serhi Takribi’n-Nevevi, thk. Ebl Kuteybe Muhammed el-Fareyabi (Riyad: Déaru
Tayyibe, 1428/2007), 1/410.

213 7ehebf, Siveru a ‘lami’n-niibeld’, 10/111.

?! {bn Hibbén, es-Sikat, 9/187.

215 Mizzi, Tehzibi’l-Kemal, 29/179; ibn Hacer, Tehzibi’t-Tehzib, 10/381; Ebi’l-Hasen Burhaniddin
fbrahim b. Omer el-Bikai, en-Niketi’l-vefiyye bimd fi serhi’l-Elfiyye, thk. Mahir Yasin el-Fahl
(Riyad: Mektebett’r-Riisd, 1428/2007), 1/562.
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zayifligina dair goriisii gogunlugun goriisiiyle mutabakat halindedir. Ancak Mervezi,
ek bir sart olarak, infirat ettigi hadislere ihtiyatla yaklasilmasi gerektigini

sOylemektedir.

2. Hasan b. Zekvan el-Basri (6l. ?): Buhari kendisini et-Tariku’l-kebir’inde
zikretmis ve iki rivayetine Ornek vermis ancak hakkinda herhangi bir cerh-ta'dil
ifadesi kullanmamustir.”’® Yahya b. Main, Hasan b. Zekvin’m zayif oldugunu

217 ifadesini

belirtmis, EbG Hatim ise “Hadis rivayetinde zayiftir, kavi degildir
kullanmustir.?*® Ayrica Ahmed b. Hanbel (1. 241/855), “Hadisleri batildir” diyerek
cerh etmig, Nesai (0l. 303/915) ve Dérekutni (6l. 385/995) de kendisini zayif
saymuglardir.?® Ayrica Hasan b. Zekvan’m, Hubeyb b. Ebi Sabit kanalyla rivayet
ettigi hadislerde pek ¢ok kisi tarafindan yalanci, asirt zayif bir ravi oldugu séylenen

Amr b. Halid’i diistirerek tedlis yaptigi belirtilmistir.?*°

Giiniimiize ulasmayan eserlerinden biri olan el-Intifd © bi-cul(di’l-meyte adl
eserinden aktarildigina gére Mervezi de Hasan b. Zekvan’in Hubeyb b. EbT Sabit
kanaliyla aktardigi bir rivayeti zikrettikten sonra miidellis bir ravi olduguna dikkat
cekerek su ifadeleri kullanmustir: “Hasan b. Zekvan bu hadisi, Hubeyb b. Ebi
Sabit’ten, ‘Amr b. Halid araciligiyla isitmis ancak tedlis yaparak ‘Amr’1 senedden
diisiirmiistiir. Ciinkii ‘Amr b. Halid minkeru’l-hadis bir ravidir.”??* Mervezi’nin
yalancilikla itham edilen bir ravi hakkinda minkeru’l-hadis ifadesini kullanmasi,
onun da Buhari gibi bu ifadeyi kendisinden hadis alinmasi caiz olmayan raviler i¢in

kullandig1 izlenimi vermektedir.
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216 Buhari, et-Tariau’l-kebir, 2/293.

217 ffadenin asil metni soyledir: sil o Euddl Cims g8 1SS o )

218 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 3/13.

219 Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed b. el-Cevzi el-Bagdadi ibnii’l-Cevzi,
ed-Du ‘afa’ ve’I-metrdkin, thk. Abdullah el-Kadi (Beyrut: Daru’l-Kitiibi’l-Ilmiyye, 1406/1985), 1/201.
220 Epii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahméan b. Ahmed b. Receb el-Hanbeli el-Bagdadi ibn Receb, Serhu
Tleli’t-Tirmizi, thk. Hemmam Abdurrahim Said (Urdiin: Mektebetii’l-Menér, 1407/1987), 2/826; Ebii
Abdirrahman Mukbil b. Hadi el-Hemedant, Garatii’l-fasl ‘ale’l-mu tedin ‘ala katubi’l- ‘ilel (Yemen:
Daru’l-Asar, 1425/2004), 29.

221 EpQ zira Veliyyiiddin Ahmed b. Abdirrahim el-Kirdi ibnii’l-Iraki, el-Midellisin, thk. Ruifat
Fevzi-Nafiz Hiseyn (Beyrut: Daru’l-Vefa, 1415/1995), 42; Ebii’l-Vefa Burhaniiddin Ibrahim b.
Muhammed el-Halebi Sibt ibnii’l-Acemi, et-Tebyin li-esmai’l-miidellisin, thk. Yahya Sefik Hasan
(Beyrut: Daru’l-Ktiibi’I-imiyye, 1406/1986), 21.
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3. Veki‘ b. el-Cerrah (6l. 197/812): Meshur bir muhaddis ve fakih olan
Veki, yasadigi donemin en biiyiik otoritelerinden ilim tahsil etmis, pek ¢cok meshur
muhaddis ve fakihe hocalik yapmustir. Pek ¢ok kisi tarafindan ovgiiyle anilan Veki®,
ilmi, glivenilirligi ve hafizasinin kuvvetiyle hakkinda siiphe duyulmayan bir alim

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.??

Buna karsin bazi kimseler onun, hadisleri rivayet
ederken kelimelerin yerini degistirdigini, kelimeleri yanlis telaffuz ettigini
sOylemistir. All b. el-Medini (6l. 234/848-49), “Veki‘ kelimelerde hata (lahn)
yapardi. Kendi lafizlartyla hadis rivayet etse sasilacak hatalar yapardi. (Mesela
Mis‘ar b. Anbese yerine) Mis‘ar b. Uyeyne derdi” diyerek bu duruma dikkat
¢ekmistir.”® Yine AIi b. el-Medini’nin, kendisini teseyyu ile itham ettigi
aktarilmaktadir. Ahmed b. Hanbel de Yahya b. Main’den bu meyanda bir aktarimda

bulunmustur.224

Mervezi de Ali b. el-Medini gibi Veki“ b. el-Cerrah’in zaptina dikkat ¢ekerek
hakkinda su ifadeleri kullanmistir: “Son zamanlarinda hafizasindaki hadislerden
rivayette bulunur, sanki manayla rivayet eder gibi hadisleri degisik lafizlarla

naklederdi. Lisan ehlinden (telaffuzu diizgiin) degildi.”?*

Mervezi’nin Veki® b. el-Cerrah’a yetisemedigi ve Ahmed b. Hanbel’in
talebesi oldugu gergegini g6z Onlinde bulundurdugumuzda bu bilgiyi Ahmed b.
Hanbel araciligiyla almis olma ihtimali agir basmaktadir. Nitekim Ahmed b. Hanbel
disinda talebeligini yaptig1 diger hocalarindan higbirisi Veki® hakkinda olumsuz bir
beyanda bulunmamuistir. Anlasilan Mervezi, ¢cogunlugun aksine Ahmed b. Hanbel ve
digerlerinden etkilenerek bodyle bir sonuca varmistir. Ancak sunu da belirtmek
gerekir ki Mervezi’nin Veki‘ hakkinda yaptig1 olumsuz vurgu adaletine degil zabtina
dair olmustur. Bu da Veki® hakkindaki teseyyu® iddiasin1 benimsemedigini

gOstermektedir.

222 Hakkinda sdylenenler igin bk. Ebd Abdilldh Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Hasimi el-Bagdadi
fbn Sa‘d, es-Tabakati’I-kiibra, thk. Muhammed Abdiilkadir ‘Ata (Beyrut: Daru’l-Kitibi’l-[lmiyye,
1410/1990), 6/365; ibn Ebi Hatim, el-Cerj ve’t-ta ‘dil, 1/219-232; ibn Hibban, es-Sikat, 7/562.

222 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 11/130. Parantez icerisinde verdigimiz kisim metinde gegmemektedir.
Mezkiir ravinin dogru okunusunu belirtmek amaciyla eklemis bulunmaktayiz. Metin su sekildedir:

" 8 aee Wi sk O Lome O WL s g s 155 OIS

224 Zehebl, Mizanu’l-i ‘tidal, 4/336.

??° [bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 11/131.
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4. Haccac b. Ertat (6l. 145/762): Bir¢ok meshur alim kendisini ovgiiyle
anmis ve kendisinden rivayette bulunmustur. Haccac’1 dvgiiyle ananlar ve rivayette
bulunanlar arasinda Su‘be (6l. 160/776), Sufyan es-Sevri (6l. 161/778), Hammad b.
Zeyd (6l. 179/795), Sufyan b. Uyeyne (61. 198/814), Yezid b. Har(n (6l. 206/821)
gibi 6nde gelen sahsiyetler bulunmaktadir.??® Bunun yaminda Buhari gibi kendisini
cerh eden sahsiyetler de bulunmaktadir.??” Kendisini cerh edenler, 6zellikle miidellis
bir ravi olduguna dikkat ¢ekmislerdir. Ahmed b. Hanbel, Haccac’1 hdfiz olarak
nitelemesine karsin midellis bir ravi oldugunu sdylemistir.”*® Yine ayni meyanda
ifadeler Abdurrahmén b. Hiras’tan (6l. 283/896) da nakledilmistir. Abdullah b.
Miubéarek (6l. 181/797), Yahya b. Main ve Eb( Zir‘a (6. 264/878) da Haccac’in
tedlis yaptigin1 soyleyenler arasindadir.??® Haccac kibirli bir sahis olmakla da
nitelendirilmistir.?*° Buna temel teskil eden baslica sebep kendisinden rivayet edilen,
“Kisi cemaatle namazi terk etmedik¢e miiriivveti (kisiligi) kemale ermez” sozi

olmustur.**

Mervezi de Haccac’in cemaatle namaz kilmamasi hakkinda, hocast Ishak b.
Rahlye araciligiyla Tsd b. YOnus’tan su nakilde bulunmustur: “Haccic b. Ertat
cemaatle namaz kilmazdi. Kendisine bunun sebebi soruldugunda: ‘Ne zaman ki
insanlar benim 6niimde biiyiik kalabaliklar olustururlar, iste ben o zaman sizin bu

mescidinize gelirim’ diyerek cevap verdi.”?*

Mervezi, her ne kadar naklettigi bu rivayet disinda Haccac hakkinda herhangi
bir cerh ifadesi kullanmasa da hocas1 araciligiyla yapmis oldugu bu aktarim, onu bu

tavri sebebiyle zimnen cerh ettigini gostermektedir. Kendisine Haccac hakkinda soru

226 7ehebi, Siyeru a ‘ldmi n-niibeld’, 7169.

22" Ebii Abdillah Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Buharf, Kitabii’d-Du ‘aféd’i s-sagir, thk. Ahmed b.
ibrahim b. Ebi’l-Ayneyn (b.y.: Mektebetii ibn Abbas, 1426/2005), 46.

228 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta dil, 3/156; Zehebi, Mizanii’|-i tiddl, 1/458.

229 7ehebf, Siveru a ‘lami’n-niibeld’, 7/70-71.

20 Epi’l-Hasen Ahmed b. Abdillah b. Salih el-Acli, Tarihu’s-sikat (b.y.: Daru’l-Baz, 1405/1984),
107; Zehebl, Siyeru a ‘ldmi’n-niibeld’, 7/69.

21 Ebl Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah el-Ciircani ibn Adi, el-Kamil i du ‘afai’r-rical, thk. Adil
Ahmed Abdiilmevcid & Ali Muhammed Muavvid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1418/1997),
2/518; Zehebi, Siveru a ‘lami’n-niibeld’, 7/72.

282 Eh() Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti ibn Hibban, el-Mecr{kin mine’l-mukaddisin
ve'd-du ‘afi’ ve’l-metrikin, thk. Mahmad ibrahim Zayid (Halep: Daru’l-Va'y, 1396/1976), 1/256;

Zehebi, Siyeru a ‘lami’n-niibeld’, 7/74; 1bn Hacer, Tehzibi’t-Tehzib, 2/198. 6&2.‘!-\ Pl 03 Bl Eas!
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sorulmasi lizerine aktardigi muhtemel olan bu ifadeler disinda, onun hakkinda en ¢ok
dile getirilen, midellis bir ravi olmakla itham edildigine deginmemesi dikkat ¢eken

bir husustur.

5. Fudayl b. Yesar (6l. ?): Hakkinda, kaynaklarda genis bir bilgi
bulunmamaktadir. Buhari, kendisini et-Tariju’l-kebir’inde zikretmis ancak hakkinda
herhangi bir degerlendirmede bulunmamistir.”®® Ayni sekilde Ibn EbG Hatim (6l.
327/938) de el-Cer/ ve’t-ta ‘dil adli eserinde Fudayl’a yer vermesine karsin hakkinda
herhangi bir degerlendirmede bulunmamistir.”®* Ibn Hibban’in da hakkinda
degerlendirme yapmamasma karsin Fudayl b. Yesar’t es-Sikat adli eserinde
zikretmesi, onu sika bir ravi olarak gordiiglinii gdstermektedir. Aym sekilde, Kasim
b. Kutluboga’nin (61. 879/1474), Fudayl b. Yesar’1 Kitiib-i Sitte ricali disindaki sika
ravileri bir araya getirdigi es-Sikat mimmen lem yeka * fi Kiitiibi’s-Sitte adli eserinde

5

zikretmesi,? ibn Kutluboga'nin da kendisini sika olarak kabul ettigini

gostermektedir.

Tespitlerimize gore, Fudayl hakkinda sarih bir sekilde degerlendirme yapip

hiikkiim belirten tek kisi Mervezi olmustur. Mervezi, Ahmed b. Mansir kanaliyla

M@sa b. Isméil’in, Fudayl hakkinda “Kotl bir adamdir. (ss= J>)” dedigini

aktarmakta ve ardindan su ifadeleri kullanmaktadir: “Yalanci bir Rafizidir.

Kendisiyle ihticic edilecek ve kendisine itimat edilecek bir adam degildir.”?*®

Goriildiigii iizere Mervezi, Ibn Hibban’in aksine Fudayl’m yalanci ve bid‘atgi
bir ravi oldugunu belirmektedir. Ibn Hacer (6l. 852/1449), Mervezi’nin bu soziine
itimat etmis olacak ki sadece onun Fudayl hakkindaki bu ifadelerini aktarmakla
yetinmistir. Sonu¢ olarak Mervezi’nin cerh sebebini agik¢a belirtmesi Fudayl b.

Yesar’in sika bir ravi olmadigin1 gostermektedir.

233 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 7/122.

2% [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 7/76.

2% fbn Kutluboga, es-Sikat, 7/530.

2% Epi’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Al b. Hacer el-Askalani ibn Hacer, Lisanii’l-Mizan, thk.
Abdiilfettah Ebd Gudde (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 1423/2002), 6/360.
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6. Ahmed b. Abdulléh b. YUnus el-Kafi el-YerbGi (6l. 227/842): Nesai
kendisinden rivayette bulunmus ve sika oldugunu séylemis,?®’ Eb( Hatim sika ve
mutkin olarak nitelemistir.”® Buhari de Sahih’inde kendisinden rivayette
bulunmus®®® ve ismini et-Tarisu’l-kebir’ine almis ancak hakkinda herhangi bir ifade
kullanmamustir.?*® Kendisinden rivayette bulunanlar arasinda Muslim,*** Ahmed b,
Hanbel, Ebl Davud, Eb( Zir‘a gibi sahsiyetler de yer almaktadir.*** Ahmed b.
Hanbel’e bir hadis hakkinda soruldugunda, soru soran kisiyi Ahmed b. Abdullédh’a
yonlendirerek onu seyhu’l-islam olarak nitelemistir.?*®* Kendisinin sika oldugunu
sdyleyen diger sahsiyetler arasinda Ibn Sa‘d (51. 230/845) ve Ebii’I-Hasan Ahmed el-
fcli (61. 261/875) gibi alimler de bulunmaktadir.?**

Goriildigi tizere pek ¢ok otorite alim, Ahmed b. Abdullah el-Kafi’nin sika
bir ravi oldugu konusunda ittifak etmis ve kendisinden rivayette bulunmustur. Tespit
edebildigimiz kadariyla hakkinda cerh ifadesi kullanan iki kisi bulunmaktadir.
Bunlardan biri Osman b. Ebl Seybe’dir (61. 239/853). O, Ahmed el-Kifi’nin sika

oldugunu séylemesine ragmen “Hiiccet degildir. (i=% - ) ifadesiyle cerh etmistir.
Ancak Osman b. Ebll Seybe, bu cerhinin sebebini agiklamamaktadir.?*

Ahmed el-K0fi’yi cerh eden diger sahis ise Mervezi’dir. Kendisine, Ahmed b.
Abdullah hakkinda sorulmasi {izerine, adalet sahibi bir ravi oldugunu belirtmis ancak

zabtinin zayif olduguna dikkat ¢ekerek su ifadeleri kullanmistir: “Salih bir seyhtir

7 Eb(i Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Alf en-Nesal, Tesmiyetii s-siiyih, thk. Hatim b. Arif el-Avn?
(Mekke: Daru ‘Alemi’l-Fevaid, 1423/2002), 90.

2% [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 2/57.

9 Eb(i Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah el-Ciircani ibn Adi, Esdmi men revd ‘anhiim Muhammed
b. Isma il el-Buhdri min mesdyihin ellezine zekerahiim fi Cami ‘ihi’s-sahih, thk. Amir Hasan Sabri
(Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1414/1993), 64.

20 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 2/5.

1 Ep() Bekr Ahmed b. Al b. Muhammed el-Yezdf el-isfahani ibn Menciye, Ricalt Sakihi Mislim,
thk. Abdullah el-Leysi (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1407/1986), 1/31.

2 Ebii’l-Berekat Serefiiddin el-Mubarek b. Ahmed b. el-Miibarek el-Erbili ibnii’l-Mstevfi, Tarihu
Erbil, thk. Sami b. Seyyid Hammas (Irak: Vizareti’s-Sekafe ve’l-I’1am, 1399/1980), 2/105.

3 Mizzi, Tehzibi’l-Kemal, 1/377.

244 [bn Hacer, Tehzibi't-Tehzib, 1/50.

2% bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 1/50.
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ancak zabtinda zayiflik vardi. Pek ¢ok kisi kendisinden hadis yazmis ve yazilmasina

. . 5,246
cevaz vermislerdir.”

Goriildigi tizere Mervezi, Osman b. Ebl Seybe disinda hicbir alimin adalet
veya zabtina dair bir kusur zikretmedigi Ahmed b. Abdulldh hakkinda, zabtinda
kusur bulundugunu belirtmektedir. Cerh-ta‘dil otoritelerinin hicbir sekilde
bahsetmedigi bu bilginin yalniz Mervezi’den nakledilmesi dikkat gekicidir.

Diger taraftan Mervezi'nin, rivayetlerinin bir grup muhaddis tarafindan
yazildigina dayanarak, Ahmed b. Abdulldh’in hadislerinin yazilabilecegine zimnen
cevaz verdigi anlasilmaktadir. Mervezi’nin, bir grup alimin kendisinden rivayette
bulundugunu degil de hadis yazdigini ifade etmesi burada dikkat ¢eken bir husustur.
Mervezi tarafindan kullanilan seyhun salihun ifadesinin hicri 3. asirda yayginlasan ve
¢ogu zaman, zabtinda kusur bulunmakla birlikte hadisi arastirilmak tizere
yazilabilecek kimseler icin kullanilan bir ta‘dil terimi oldugu belirtilmistir.**” O
halde Mervezi’nin, Ahmed b. Abdullah el-Kafi hakkinda salih ifadesini kullanmasi,
ardindan zabtindaki zayifliga dikkat ¢ekmesi ve nihayet hadislerinin bir grup
tarafindan yazildigini belirtmesi, onun da bu ifadeyi muhtemelen yukarida belirtilen

anlamiyla kullandigin1 géstermektedir.

2.2.2.2. Ta‘dil ifadesi Kullandig1 Sahislar
1. ‘Tkrime el-Berberi (61. 105/723):

Ibn Abbas’in azathis1 olan ‘Ikrime, bazi alimler tarafindan giivenilir bir
sahsiyet olarak nitelenmesinin ve kendisine itimat edilmesinin yani sira bazi kimseler
tarafindan da cerh edilmistir. Kendisi, Haricilerin goriislerini benimsemekle ve
Har(riyye firkasia mensup olmakla itham edilmistir.**® Bazi goriislerinden dolay:
Ibn Sirin (61. 110/729), imam Malik (6l. 179/795) ve Yahya b. Said el-Ensari (6l.

143/760) gibi alimlerin kendisinden hadis rivayetini terk ettikleri aktarilmaktadir.?*

2% Mogultay b. Kilig, /kmalii Tehzibi’l-Kemal, 1/71. a5 axe 845 5 claiall (3 Canias 05741 V) (Flo 508"
"ol

247 Zeynep Ekici, “Hadis ilminde “Salih”, “Salihu’l-hadis” ve “Suveylih” Terimleri”, Hadis ve Siyer
Arastirmalart Dergisi 4/1 (2018), 12.

28 Tbn Sa‘d, es-Tabakati 'I-kilbra, 5/219; Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén
ez-Zehebi, el-Mugni fi’d-du ‘afg, thk. NQreddin ‘Itr (b.y.: y.y., ts.), 2/438.

2 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 7/9; ibnii’l-Cevzi, ed-Du ‘afi’ ve I-metrikin, 2/182.
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Ayrica Buhari’nin kendisine itimat ettigi, MUslim’in ise kendisinden sakinarak az
rivayette bulundugu, bu rivayetleri de baska rivayetlerle destekleyerek naklettigi
belirtilmistir.”® Kendisini cerh edenler arasinda Ata b. Ebi Rebah (6l. 114/732), Ali
b. el-Medini, Mus‘ab ez-Zibeyri (6l. 236/851), Yahya b. Bukeyr (6l. ?) gibi sahislar
da bulunmaktadir.”®* Miicahid (6. 103/721), Sa‘bi (1. 104/722), Nesai, Eb(i Hatim,
Yahya b. Main ve Ahmed b. Hanbel ise ‘Tkrime’nin giivenilir bir sahis oldugunu

soyleyen hadis otoritelerinden bazilaridir.**?

Daha once yer yer degindigimiz iizere Mervezi, meshur tabii ‘Ikrime’ nin
giivenilir bir sahsiyet oldugunu savunmak amaciyla bir eser kaleme almis ancak eser
giiniimiize ulasamamistir. Mervezi’nin, mezk{r eserden iktibas edildigi muhtemel
olan ‘ikrime hakkinda sdylemis oldugu bazi sozler kaynaklarda aktarilmaktir. O,
‘Ikrime hakkinda sunlar1 soylemektedir: “Ilim ehlinin ¢cogu ‘ikrime’nin hadisleriyle
ihticac etme konusunda icma etmislerdir. Bu konuda asrimizda yasayan hadis ilminin
onderleri ittifak halindedir. Ahmed b. Hanbel, Ishak b. Rah(ye, Ebl Sevr ve Yahya

b. Main bunlardandir.”?*

Goriildiigii iizere Mervezi, ‘lkrime’nin giivenilir bir sahis oldugu ve
hadisleriyle ihticac edilebilecegi goriisiinii kendisiyle ayni zamanda yasayan hadis
otoritelerine dayandirarak ortaya koymaktadir. Her ne kadar Mervezi, verdigi
isimlerde hakli olsa da ¢ogunlugun, ‘Ikrime’nin hadisleriyle ihticic etme konusunda
ittifak ettigini séylemesi pek isabetli gdzikmemektedir.

2. Hiiseym b. Besir el-Vasiti (6l. 183/799): Yirmi bin hadis ezberledigi

254

belirtilen®™” Hiiseym hakkinda Abdulldéh b. Miibarek, hafizasinin kuvvetine vurgu

yapmig ve zamanla insanlarin hafizasinin zayiflamasmna ragmen Hiiseym’in

2% {bn Sa‘d, ¢okca tedlis yaptigini

hafizasinda bir zayiflama olmadigini séylemistir.
ifade etmesine karsin Hiiseym’i sika olarak nitelemis ve haddesena sigasini

kullandig1 rivayetlerin hiiccet olacagini ancak ahberand sigasimi kullandigi

20 7ehebt, Mizani’l-i ‘tidal, 3/93.

1 7ehebt, Mizani’l-i ‘tidal, 3/96.

22 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 20/288-289.

23 Mogultay b. Kilig, [kmalii Tehzibi’l-Kemal, 9/261; ibn Hacer, Tehzibi’t-Tehzib, 7/272.
254 7ehebf, Siyeru a ‘ldmi’n-niibeld’, 8/289.

255 Buhari, et-Taripu’l-kebir, 8/242.

65



rivayetlerin bir degerinin olmadigimi belirtmistir.”>® Abdurrahman b. Mehdi (6l.
198/813-814), Ebta Zir'a ve EbO Hatim gibi alimler, Hiiseym’in hafizasinin
kuvvetine dikkat ¢ekmis ve kendisini giivenilir bir sahis olarak nitelemislerdir.z‘r’7
Hatta Abdurrahméan b. Mehdi ve Yahya b. Said el-Kattan (6l. 198/813), Hiiseym’in
hafizasimin ~ SiifyAn es-Sevri’den daha kuvvetli oldugunu belirtmistir.”® Yine
Hiiseym’in hafizasinin kuvvetine vurgu yapanlar arasinda Yezid b. Harin, Ahmed b.

Abdullah el-Acli gibi alimler de bulunmaktadir.*®

Goriildugii iizere pek cok cerh-ta'dil otoritesi, Hiiseym’in hafizasinin
kuvvetine vurgu yapmis ve tedlis yaptigi vaki olmasina karsin kendisinin giivenilir
bir sahsiyet oldugunu sOylemislerdir. Mervezi de hocasi Yahya b. Yahya’nin,
Hiiseym’in hafizasinin kuvvetiyle alakali goriisiinii nakletmis ve sOyle demistir:
“Yahya b. Yahya’y1: ‘Seyhler arasinda Hiiseym’den daha hafizin1 gormedim’ derken
isittim.” %

3. Muharrer b. Hartn et-Teymi (6l. ?): Kaynaklarda ismine pek fazla yer
verilmeyen Muharrer b. HarGn’un ismi konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Buhari,
isminin “Muharrer” oldugunu belirtirken, Buhari disindakiler isminin “Muhriz”
oldugunu séylemislerdir.?®® Buhari ve Nesal kendisini miinkeru’l-hadis olarak
nitelemistir.?®> Ebll Hatim ise kendisinin iic tane minker hadis rivayet ettigini
belirterek, onu leyse bi’l-kavi olarak nitelemistir.”®® ibn Hibban da kendisinden
rivayette bulunmanin helal olmadigin belirtmistir.?** Yine Muharrer’i zayif sayanlar

arasinda Ukayli®® (6. 322/934) ve ibn Adi®® (6l. 365/976) de bulunmaktadur.

2% ibn Sa‘d, er-Tabakatii 'I-kibra, 7/227.

257 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 9/115-116.

258 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 30/281.

29 Zehebi, Siyeru a ‘ldmi n-niibeld’, 8/290.

260 ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11/64.

21 Epi’l-Hasen Alf b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, el-Mii’telif ve’l-muhtelif, thk. Muvaffak b.
Abdillah el-Kadir (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1406/1986), 4/2062.

262 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 8/22; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 27/273.

283 {bn Ebi Hatim, el-Cerf ve't-ta ‘dil, 8/345.

%%% {bn Hibban, el-Mecr(kin, 3/20.

65 Ep(i Ca‘fer Muhammed b. ‘Amr b. M{sa el-Ukayli, ed-Du ‘afd i’l-kebir, thk. Abdiilmu‘ti Emin
Kal‘act (Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-iimiyye, 1404/1984), 4/230.

268 ibn Adi, el-Kamil, 8/194.
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Tirmizi ise el-Cami ‘u’s-sahih’inde Muharrer’in bir rivayetine yer vermis ve hadisini

hasen garib olarak nitelemistir.?®’

Mervezi, Muharrer hakkindaki kanaatini hocas1t Muhammed b. Yahya ez-
Zuhli (6. 258/872) araciligiyla belirtmis ve soyle demistir: “Bu Muharrer’in
giivenilirligi hakkinda Muhammed b. Yahyd’ya sordum. Bana cevaben: ‘O

Basralidir. Zarar1 yoktur (leyse bihf be’s)’ dedi.”?®®

Yukarida ortaya koymaya calistigimiz iizere Tirmizi’nin (6l. 279/892),
hadisini hasen saymasi hari¢ Muharrer hakkindaki tiim nitelemeler, onun kendisiyle
ihticac edilmeyecek derecede zayif bir ravi olduguna isaret etmektedir. Muharrer
hakkinda kullanilan bu ifadeler cerh mertebelerine ait lafizlardir. Mervezi’nin,
Zihli’den naklettigi leyse bihi be’s tabiri ise Zehebi?®® (1. 748/1348) ve Iraki’ye?’®
(6. 806/1404) gore (iclincii, Sehavi’ye (6. 902/1497) gore besinci mertebede’* yer
alan bir ta‘dil lafzidir ve ravinin zabtinin zayifligina isaret etmektedir. Bu durumda
Mervezi'nin, diger hadis otoritelerinin aksine Muharrer hakkinda ta‘dil
mertebelerinden olan bir ifade kullandig1 goriilmektedir. Buna karsin Mervezi bu
ifadelerle, Muharrer’de zayifligin bulunduguna da dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla
bir yonden de Mervezi’nin goriisiiniin diger alimlerin goriisleriyle kesistigini

soylemek mumkdiindur.

Mervezi'nin hakkinda konustugu raviler kaynaklarda tespit edebildigimiz
kadariyla yukaridaki isimlerden miitesekkildir. Yukarida sayilan sahislar disinda
Mervezi, eserlerinde de birkac ravi degerlendirmesinde bulunmus ancak bu
degerlendirmelerini sened tenkidi baglaminda yapmistir. Bu sebeple bu
degerlendirmeleri ileride, Mervezi’nin sened tenkidine yer verdigimiz baglikta

aktarmay1 uygun gOriyoruz.

%67 Eb{i Tsa Muhammed b. Tsa b. Sevre et-Tirmizi, es-Siinen, nsr. Bessar Avvad Ma'riif (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-Islami, 1418/1998), “Ziihd”, 3 (No. 2306).

%8 Mogultay b. Kilig, [kmalii Tehzibi’l-Kemal, 11/93; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 10/55.

2%9 Zehebi, Mizani’I-i tidal, 1/4.

20 Epii’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b. Abdirrahman el-Iraki, el-Elfiyye, thk. el-Arabi
ed-Déiz el-Feryati (Riyad: Mektebetl Dari’l-Menéhic, 1428/2008), 122.

21 Sehavt, Fethu'l-mugis, 2/118.
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Sonug olarak, Mervezi’nin cerh-ta‘dil ilminde kendisine itimat edilen bir
sahis oldugu anlagilmaktadir. Zira goriislerinin, énde gelen pek cok cerh-ta‘dil
otoritesinin eserlerinde yer almasi bunun en 6nemli gdstergesidir. Muhammed b.
Yahya ez-Ziihli, Ishak b. Rahdye, Buhari ve Ahmed b. Hanbel gibi cerh-ta‘dil
otoritelerine talebelik yapmasinin, Mervezi'nin cerh-ta‘dil ilmindeki yetkinliginin
basglica sebebi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bununla birlikte, Mervezi’den
nakledilen ravi degerlendirmelerin azligina ragmen Zehebi tarafindan ozellikle
Tirmizi ile ayni tabakada yer almasi dikkat ¢eken bir husustur. Bu durumun ise
Zehebi’nin, rical miinekkitlerini kategorize ederken tenkit ettikleri ravi sayilarini
degil, tenkit¢i bir zihniyete sahip olmalarin1 g6z Onilinde bulundurmasindan
kaynaklandig1 kanaatindeyiz. Ayrica, Mervezi'nin raviler hakkinda yapmis oldugu
degerlendirmelerin ~ biliylilk  cogunlugunun, diger cerh-ta‘dil otoritelerinin

degerlendirmeleriyle ayni dogrultuda oldugu goriilmektedir.

2.3. Hadis Kaynaklarindaki Rivayetleri

Mervezi, muhtelif alanlarda telif edilmis pek c¢ok eserde kendisine atif
yapilmis ve rivayetlerine yer verilmis bir sahsiyettir. Bunun yaninda, tespit
edebildigimiz kadariyla temel hadis kaynaklarinda Mervezi’nin rivayetlerine,
Darekutni’nin (61. 385/995) Suinen’inde, Beyhaki’nin (6l. 458/1066) ise es-Stnenl’l-
kubra ve es-Sunenu’s-sugrd adli eserlerinde, Hakim en-Nisabari’nin (61. 405/1014)
el-Mustedrek’inde ve Eb0 Avéne’nin (6l. 316/929) Mistahrec’inde yer verdigi
gorulmektedir. Ozellikle Beyhaki, Siinen’lerinin disindaki eserlerinde de Mervezi’nin

pek cok rivayetine yer vermistir.

Déarekutni’nin, Sunen’inde Mervezi kanaliyla aktarilan yalnizca bir hadise
yer verdigi goriilmektedir. Darekutni, bu rivayeti “Namaz icin tekbir getirdikten
sonra baglangigta okunacak dua bab1” basligi altinda, Osméan b. Ca'fer «—Muhammed
b. Nasr el-Mervezi < Abdullah b. Sebib «Ishak b. Muhammed «Abdurrahman b.
Omer b. Seybe «<—Omer b. Seybe «Nafi‘ «<—ibn Omer «Omer b. el-Hattab «Hz.

Peygamber tarikiyle zikretmistir.”’? Darekutni rivayeti aktardiktan sonra eserinde

2’2 Epii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, es-Siinen, nsr. Suayb el-Arnaviid vd. (Beyrut:
Miessesetli’r-Risale, 2004/1424), 2/60.
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uyguladigi metod iizere’’®, rivayet hakkinda degerlendirmede bulunmustur.
Seneddeki ravilerden Abdurrahman b. Omer b. Seybe’nin bu rivayeti refettigini,
mahflz olan rivayetin ise Hz. Omer’den mevkf olarak nakledilen rivayet oldugunu

belirtmistir.>

Beyhaki, tespit edilebildigi kadariyla es-Stnenl’s-sugrd’sinda Mervezi’nin
dokuz®™, es-Stinenii’l-kilbra’sinda ise yiiz yetmis bir rivAyetine yer vermistir. Bir
Safii fakihi olan Beyhaki’nin es-Stnent’l-kibra adli eserini, Safii mezhebinin
goriiglerinin  hadislere dayandigmi ortaya koymak gayesiyle yazdigi®’® ve
Mervezi’nin hem $afii mezhebinin 6nde gelen sahsiyetlerinden hem de donanimli bir
muhaddis oldugu g6z oOniinde bulunduruldugunda rivayet sayisinin bu sayiya
ulagsmas1 gayet dogaldir. Hatta eserde otuz bine yakin rivayetin bulundugu

diistiniildiigiinde bu sayimnin az bile oldugu soéylenebilir.

Beyhaki’nin rivayet ettigi senedlere bakildiginda, Mervezi’ye (guncu
tabakada, yani hocasinin hocasi araciligiyla wulastigi goriilmektedir. Eserde
Mervezi’den en cok rivayette bulunan talebesi, yiz iki rivayetle EbG Abdullah
Muhammed b. Yakdb en-Nisabdri’dir (344/956).%"" Kendisini kirk yedi rivayetle
Ebu’n-Nadr Muhammed b. Muhammed et-Tast (61. 344/955) izlemektedir®® Eserde
bir husus dikkat ¢cekmektedir. Beyhaki, es-Stnenu’l-kiibra’sinda kendine ait olan
senedlerin yani sira, bu senedleri takviye amaciyla kendisinden once telif edilen
muteber kaynaklarda gegen rivayetleri de zikretmektedir. Mervezi’nin naklettigi pek
cok rivayeti, aym hocalardan Imam Miislim’in de naklettigi goriilmektedir. Tespit
edebildigimiz kadariyla Yahya b. Yahya®'®, Ishak b. Rahaye®, Ali b. Hucr®®!, Ebi

2% Darekutni’nin eserinde uyguladig1 metoda dair bilgi i¢in bk. Cemal Agirman, Hadis Kaynaklarinin
Dili (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2019), 81-83.

2% Darekutnf, es-Siinen, 2/61.

2’5 Rivayetler igin bk. Eb( Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenii’s-sugrd, ns.
Abdillmu‘ti Emin Kal‘aci (Pakistan: Camiatii’d-Dirasati’l-Islamiyye, 1410/1989), 1/24, 43, 116;
2/259, 276, 331, 355; 3/77; 4/52.

2% Mehmet Efendioglu, “es-Stinenii’l-kilbra”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2010), 38/148.

2T Ornekler icin bk. Eb0 Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Al el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, nsr.
Muhammed Abdilkadir ‘Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitubi’l-Ilmiyye, 1424/2003), 4/343, 420; 5/167, 229,
387, 453, 488.

28 Ornekler icin bk. Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibra, 1/83, 100, 147, 157, 188, 326.

2% Grnekler icin bk. Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibra, 1/147, 157, 326, 406, 413.

280 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 2/164.

%81 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 6/455.
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Kamil el-Cahderi®®*, Seyban b. Ferrih®®, Kuteybe b. Said®®, Ubeydullah b.
Muaz®®, Abdiila‘la b. Hammad®®*, Beyhaki’nin eserinde bulunan ve Miuslim ile

Mervezi’nin ayn1 hadisleri kendilerinden rivayet ettigi hocalardir.

Hakim en-Nisabiri, Buhéari ve Miislim’in sartlarina uydugu halde eserlerine
almadig1 ya da delil olarak kullanilabilecek sahth hadisleri bir araya getirdigi®®’ el-
Mustedrek’inde, Mervezi’nin yirmi bes rivayetine yer vermistir. Rivayetlerin biylk
cogunlugunun, talebesi Ebi Abdullah Muhammed b. Ya‘kdb es-Nisabari’nin (6l.
344/955) Mervezi’den aktardigi rivayetlerden olustugu goriilmektedir.”®® Az bir
kismi ise Ebt Yahyd Ahmed b. Muhammed es-Semerkandi (6l. 356/967) tarafindan

rivayet edilmistir.®

Mervezi’nin talebelerinden olan ve Muslim’in Sahih’i iizerine telif ettigi
miistahreciyle bilinen Eb( Avane el-isferayini (6l. 316/929) eserinde hocasindan tek

bir rivayette bulunmustur.”*°

Eserlerinde Mervezi’nin kitaplarini kaynak olarak olarak kullanan ve pek ¢ok
yerde kendisine atifta bulunan Ibn Hacer, Buhari’nin Sahih’inde muallak olarak
naklettigi rivayetlerin muttasil isnadlarini tespit ettigi Tagliku’t-ta lik adl1 eserinde,
Mervezi’ye ait on bes rivayete yer vermistir. S6z konusu rivayetlerin bir kismini
Mervezi’nin eserlerinden naklederken®® bir kismum Beyhaki araciligiyla®®?, bir
rivayeti ise kendisine ait bir senedle nakletmistir.”** Hocas1 Buhéri’ye dair yapilan
boylesi bir ¢alismada Mervezi’nin rivayetlerinin de bulunmasi kendisi i¢in 6nemli bir

meziyet olsa gerektir.

282 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 4/341, 455; 8/328, 395.

283 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 5/90; 9/71; 10/89.

284 Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibra, 9/278.

285 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 9/361.

286 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 10/345.

%7 ibrahim Hatiboglu, “el-Mustedrek”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), 32/134-135.

288 Ornekler icin bk. Ebli Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabri, el-
Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn, nsr. Mustafa Abdiilkadir ‘Atd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
1411/1990), 1/278, 440, 446, 447, 603, 648.

289 Rivayetler icin bk. Hakim en-Nisabiri, es-Miistedrek, 4/372, 379, 383, 384.

2% Eb Avane Ya'kib b. ishik b. ibrahim el-Isferayini, el-Musnedi’l-muhrec ‘ald kitdbi Miislim b. el-
Haccac, nsr. Abdullah b. Muhammed Medeni (Suud: el-Camiatii’l-islamiyye, 1435/2014), 7/201.

L Eb(i’I-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani ibn Hacer, Tagliku’t-ta ik, thk. Said
Abdurrahman el-Kazaki (Beyrut: el-Mektebetii’l-Islamiyye, 1405/1984), 2/52, 57, 223-224, 284, 388,
430; 3/388.

292 fbon Hacer, Tagliku’t-ta ‘Iik, 2/488; 3/326; 4/51; 5/215, 217, 220, 221.

2% [bn Hacer, Tagliku’t-ta Ik, 5/319.
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Imam Nesai'nin (6l. 303/915) Siinen’inde rivayette bulundugu hocalart
arasinda Mervezi’ nin ismiyle benzerlik arz eden Muhammed b. Nasr adinda bir sahis
bulunmaktadir. Nesai, hocalariin isimlerini zikrederek haklarinda degerlendirmede
bulundugu Tesmiyetii 's-siiyith adli eserinde, Slnen’inde iki adet rivayetine yer
verdigi®® bu sahsin “ibn Ferrd” olarak bilindigini belirtmistir.”*® Dolayisiyla bu
sahsin Muhammed b. Nasr el-Mervezi olmasi miimkiin degildir. Zira Mervezi’nin,
“Ibn Ferra” ismiyle bir ilgisi bulunmamaktadir. Ancak Tesmiyetii ’s-siiyiih’un tahkikli
nesrini yapan ve notlandiran Hatim b. Arif el-Avni sehven bu sahsin Muhammed b.

Nasr el-Mervezi oldugunu belirtmistir.?*®

Kitdb-i Sitte ricaline dair kaleme alinan Cemmaili’nin (600/1203) el-Kemal fi
esmd’i'r-rical ve bu eser ilizerine yapilan ¢alismalar olan Mizzi’nin (6. 742/1341)
Tehzibi’l-Kemal, Mogultdy b. Kilig’in (6l. 762/1361) Ikmadlii Tehzibi’l-Kemal,
Zeheb’nin  (6l. 748/1348) Tezhibl’'t-Tehzib adli eserlerinde Mervezi’nin
biyografisine dogal olarak yer verilmemesine ragmen, el-Kemal Gzerine en kapsamli
calismay1 yapan Ibn Hacer’in (6l. 852/1449), yer yer atifta bulundugumuz iizere
Tehzibi’t-Tehzib’inde kendisine yer vermesi hayli dikkat cekicidir. Bu durum, ibn
Hacer’in eserini kaleme alirken yukarida saydigimiz, Mervezi’nin rivayetlerinin
bulundugu diger hadis kaynaklarindaki ravileri de eserine ekledigi ihtimali ile
aciklanabilir. Zira Tehzibu’l-Kemal iizerine bir ikmal c¢alismast yaptigi belirtilen
Ibnii’l-Millakkin’in  (6l. 804/1401), bu c¢alismasmna Darekutni (6l. 385/995) ve
Beyhaki™nin (6. 458/1066) Stinen’lerini de ekledigi belirtilmistir.?*” Ibn Hacer’in de
ayni dogrultuda bir metod izleyerek eserini kaleme aldig1, bu sebeple de Mervezi’nin

biyografisine eserinde yer verdigi sOylenebilir.

Sonugta, Mervezi’nin rivayetlerinin kendisinden sonra kaleme alinan temel
hadis kaynaklarinda yer aldig1 goriilmektedir. Gerek hadis ilmindeki yetkinligi ve
giivenilirligi gerekse ilim tahsil ettigi otorite isimler vesilesiyle kuvvetli isnadlara

sahip olmasinin, bu duruma temel teskil ettigini sdylemek miimkiindiir. Ozellikle

2% Rivayetler icin bk. Ebli Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Al en-Nesai, es-Siinen, nsr. Abdiilfettah
Eb( Gudde (Halep: Mektebetli’l-MatbGati’l-Islamiyye, 1406/1986), “Nikah”, 8, 79.

2% Nesal, Tesmiyetii’s-siiyih, 53.

2% Nesal, Tesmiyetii's-siiviih, 53 (Muhakkikin notu).

27 Mehmet Yasar Kandemir, “el-Kemal”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV
Yayinlari, 2002), 25/224.
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Safii mezhebinin onde gelen isimlerinden sayilmasinin, yine bir Safii olan
Beyhaki’nin Mervezi’nin rivayetlerine eserlerinde ¢okca yer vermesinde énemli bir

etken oldugu sdylenebilir.

2.4. Ashab-1 Re’y’e Kars1 Tutumu

Henliz Hz. Peygamber ve sahabe doneminde nasslari anlamada farkli
yoneliglerin oldugu tabii ve kacinilmaz bir gergektir. Zira her insanin anlama
kabiliyeti ve meselelere bakis agis1 farklilik arz etmektedir. Hz. Peygamber’in essiz
bir ¢abayla insa ettigi ve yetistirdigi sahabe toplulugu, Islam’1 6gretmek gayesiyle
gittikleri bolgelerde kendilerine has metodlarla talebeler yetistirmislerdir.”*® Niiveleri
iste bu donemden itibaren olusan, hoca ve bolge farkliligindan kaynaklanan iki ana
cizgi Islam ilim ve diisiince tarihinde 6n plana ¢ikmustir. Ehl-i re’y ve ehl-i hadis
olarak isimlendirilen bu iki ¢izginin temsilcileri, 6zellikle hicri 2. asrin baslarindan
itibaren nasslar1 anlamadaki farkliliklar1 metodolojik bir ayrigtirmaya dontistiirmiis
ve dinin anlagilmasinda hadis ve re’ye verilecek degerin smirlarini ¢izmislerdir.*®

Bunun sonucunda iki grup arasinda biiylik zitlasmalar ve tartismalar meydana

gelmis, her bir grup digerini sert bir sekilde elestirmistir.*®

Bu iki grup yogun olarak bulunduklar1 bolgelere nispetle de
adlandirilmiglardir. Daha ¢ok Imam Eb( Hanife (6l. 150/767) ve talebelerinin 6n
plana ¢iktig1 ehl-i re’y, ehl-i Kife diye isimlendirilirken, mensuplarinin yogun olarak

Hicaz bolgesinde yasadigi ehl-i hadis de ehl-i Hicaz olarak isimlendirilmistir.

Bu ¢atigmalar hadis literatiiriiniin altin ¢agi olan hicri 3. asirda zirveye ¢ikmus,
hicri 2. asirda eserlere de yansiyan bu tartismalar bu donemde temel hadis

kaynaklarina dahi etki etmeyi basarmistir.*®* Daha once de yer yer belirttigimiz

2% Sahabenin hadis ve siinnete yaklagimindaki farkli tavirlara 6rnekler i¢in bk. Kadir Giirler, Ehl-i
Hadisin Diisiince Yapist -Ilk Dénem Ehl-i Hadis Ornegi- (Bursa: Emin Yayinlari, 2007), 42-67;
Mehmet Ozsenel, [lk Dénem Hadis-Rey Tartismalar: -Seybdani Ornegi- (Istanbul: IFAV Yayimnlari,
2017), 99-110.

2 Omer Ozpnar, Hadis Edebiyatinin Olusumu (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2013), 69.

300 jki grubun birbirine yaptig1 tenkitler hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Mehmet Emin Ozafsar, “Kiiltiir
Tarihimizde Rey-Eser Catismasi (Dini, Psikolojik, Sosyo-Kdlttirel Temelleri)”, Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 41/1 (Nisan 2000), 236-267.

30! Tartigmalarin hadis kaynaklarina etkisine dair bk. Omer Ozpinar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, 77-
95; Mehmet Emin Ozafsar, “Kiiltiir Tarihimizde Rey-Eser Catismas1 (Dini, Psikolojik, Sosyo-Kiiltirel
Temelleri)”, 264-265.
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tizere, donemin hummali tartigmalarindan bigane kalamayan ve eserlerine dénemin
tartigmali meselelerini yogun bir sekilde yansitan Mervezi de firsat buldukga ashab-1
re’ye karsi elestirilerde bulunmaktan kendini alamamis hatta zaman zaman onlara

kars1 agir ifadeler de kullanmustir.

Daha dnce Mervezi’nin, imam Ebd Hanife’nin (6l. 150/767) goriislerini terk
edip Imam Safii’nin (6l. 204/820) goriislerini yazmasma vesile oldugu belirtilen,
riyasinda Hz. Peygamber’i gordiigiine dair rivayeti aktarmustik.*? Mervezi’nin
gdrmiis oldugu bu riiyada, Ebli Hanife ve Imam Malik’in (6l. 179/795) gériislerini
re’y olarak adlandirmasi dikkat ¢eken bir husustur. Ilk bakista, s6z konusu iki alimin
fakih olduklar1 ve ister nasslara dayansinlar isterse maslahat, istihsan gibi kiyasa
aykirt us0l kaidelerine dayansinlar goriislerinin sozliik anlami itibariyle re’y olarak
adlandirilmas1 tabii olarak goziikmektedir. Ancak devaminda Imam Safii’nin
goriislerini re’y olarak adlandirmasi {izerine Hz. Peygamber’in bu ifadeye
sinirlenerek, Imam Séfii’nin goriislerinin kendisinin siinneti oldugunu ifade etmesi,
Mervezi’nin bu ifadeyi ashab-1 re’ye nispetle hususen kullandigin1 géstermektedir.
Dolayisiyla bu rivayetten yola ¢ikarak Mervezi’nin, Imam Ebsi Hanife ve Imam
Malik’i ehl-i re’yden saydigini sdylemek miimkiindiir. Isin ilging tarafi, kendisinden
en ¢ok rivayette bulundugu hocalarindan olan Yahya b. Yahya (6l. 226/840), Imam
Malik’in en 0nde gelen talebelerindendir ve Mervezi’nin, Yahya b. Yahya’dan
rivayet ettigi hadislerin isnadlarmimn biiyiik ¢ogunlugunda Imam Malik’in ismi
bulunmaktadir. Buna karsin Mervezi’nin tenkitleri daha ¢ok Eb( Hanife ve onun

yasadig1 bolge olan Kafe’ nin alimleri iizerinde yogunlagmaktadir.

Eserlerinde yogun bir sekilde goriislerine ve rivayetlerine yer vermesi, Yahya
b. Yahya’'nin 6nde gelen hocalarindan olmasi Mervezi’nin imam Malik’e kars
tavrinin, EbG Hanife ve Kiufelilere oldugu kadar sert olmadigim1 gostermektedir.
Mervezi’nin, Medine’nin imam: olarak tavsif edilen Imam Malik’e kars1 bdyle bir
nitelemede bulunmasinin sebebinin, her ne kadar bunu agik bir sekilde ifade etmese
de iImam Malik’in baz1 kimseler tarafindan ehl-i re’yden olmakla ve sahih hadislerle

ameli terk etmekle sucglanmasimin, kendisinde olusturdugu kotii intiba olmasi

%02 Sirazi, Tabakatii'I-fukahd’, 106; Siibki, Tabakatii’s-Safi ‘iyyeti I-kiibra, 2/249.

73



38 Zira yukarida da belirttigimiz gibi Mervezi, imam Malik’in

muhtemeldir.
goriiglerinden ¢okca faydalanmis ve rivayetlerine yer vermistir. Sonug¢ olarak
Mervezi’nin bu tavrinda imam Malik’in, bazi meselelerde ehl-i re’ye yakin bir
konumda bulundugu diisiincesinin etkili oldugu ancak bu durumun kendisine itimat

etme noktasinda bir sorun teskil etmedigi s6ylenebilir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi’nin, re’y kelimesini yalin olarak bir
yerde kullandigi goriilmektedir. Vitir namazinda kunit dualarmin riikddan énce mi
sonra mi okunacagina dair bir bab bashgi agmis ve Enes b. Malik’in (6l. 93/711-
712), “Biz kunit dualarini riikGdan 0nce de sonra da okurduk” soziine yer vermistir.
Ardindan limlerin bu konudaki goriislerini aktarmistir. Son olarak hocas1 Ishak b.
Rahlye’nin (6l. 238/853), kunit dualarini riikidan sonra okumayi tercih ettigini
belirtmis ve “Benim tercih ettigim goriis de (re’y) budur” 304 diyerek kendi goriisiinii
belirtmistir. Mervezi’nin bu ifadeyi, hakkinda Hz. Peygamber’den sahih bir rivayetin
bulunmadig: ve sahdbeden iki farkli uygulamanin gelip de bu uygulamalardan birini

tercih imkaninin bulundugu bir konuda zikrettigi goriillmektedir.

Mervezi gerek itikadi gerek fikhi konularda Ebti Hanife’ye sert elestirilerde
bulunmustur. Daha onceleri Ebli Hanife’nin goriislerini yazarken, gordiigii bir
riiyanin etkisiyle boylesine bir doniisiim yasayarak kendisine karsi oldukga sert bir
tavir takinmasi hayli ilgingtir. Zira Mervezi yasadigr muhit itibariyle ehl-i hadisin
yogun olarak yasadigi bir bolgede yetismistir. Ebl Hanife’nin goriislerini yazdigi
donemlerde de, sonradan EbGi Hanife’yi elestirecegi meselelerden haberdar olmadigi
diistiniilemez. Dolayisiyla kendisine karsi takindigi tavir en basindan beri bdyle
olmas1 gerekirdi. Sadece gordiigli bir riiya tlizerine boyle bir degisime ugramas: pek
makul gérinmemektedir. Buna karsin elimizdeki tek verinin gérmiis oldugu bu riiya

olmasi, bu doniisiimiin sebepleri hakkinda yorum yapmayi zorlastirmaktadir.

Mervezi, itikadi meseleleri yogun olarak tartistigi 7a Zimu kadri’s-salat adl

eserinde Ebl Hanife’yi imanin mahiyeti konusunda elestirmekte ve kendisini

%03 {mam Malik’e yoneltilen elestiriler hakkinda detayli bilgi igin bk. Mahmut Esat Kiliger, “Ehl-i
Re’y”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1994), 10/522-524.

304 Muhammed b. Nasr b. el-Haccac el-Mervezi, Muktasaru Kiydmi'l-leyl ve Kiydmi ramazdn ve
Kitabi’l-Vitr, iht. Ahmed b. Alf el-Makrizi (Pakistan: Hadis Akademi, 1408/1988), s. 30.
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“Miircie’nin énde gelen hocalarindan birisi” olarak tavsif etmektedir.*® Ashab-1
hadisin, ashab-1 re’ye karsi muhalefetinin 6zellikle fikhi degil itikadi bir mesele olan
halku’l-Kur’an meselesinden sonra arttigit goéz Oniinde bulunduruldugunda,
haddizatinda bu muhalefetin itikdd temelli oldugu anlasilmaktadir.*®® Dolayisiyla
Mervezi’nin EblG Hanife’ye karst tavrinin baslica sebebinin, ircd goriislinii

benimsemesi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ebt Hanife’nin en ¢ok elestirildigi noktalardan birisi olan hadis ilminde zayif
oldugu iddiasi, Mervezi tarafindan da dile getirilmektedir. Mervezi, vitr namazinin
kag rekat oldugunu ele alirken Sa‘d b. Ebi Vakkas’dan (6l. 55/675), Hz.
Peygamber’in yatsi namazindan sonra vitr namazini bir rekat olarak kildigina dair
nakledilen rivayete yer vermekte ve ardindan Ebi Hanife’nin bu konudaki goriisiinii

aktararak kendisini su ciimlelerle elestirmektedir:

“Nu‘man (EbGi Hanife), vitr namazimin ii¢ rekét oldugunu, bundan fazlasini veya
eksigini yapmanin caiz olmadigini iddia etmistir. Ona gore her kim vitr namazim bir
rekat olarak kilarsa, vitr namaz1 fasid olur ve vitr namazini ii¢ rekat olarak iade
etmesi gerekir. fade ettigi bu namazinm iigiincii rekatinda selam verir. Eger ikinci
rekatta selam verirse namazi batil olur. Onun baska bir iddias1 da yolcunun binek
iizerinde vitr namazi kilamayacagidir. Zira ona gore vitr namazi farzdir. Yine o, vitr
namazini kilmayr unutup da 6gle namazinda aklina gelen kisinin namazinin
bozulacagmi, bu kisinin namazdan ¢ikarak vitr namazin1 kilmasi1 gerektigini ve
ancak bundan sonra 6gle namazini bastan kilmasi gerektigini iddia etmistir. Bu
goriisler, Hz. Peygamber (s.a.v.) ve sahabeden nakledilen sahih rivayetlerin ve ilim
chlinin {izerinde icma ettigi goriisiin hilafinadir. EbG Hanife bu gorisleri, rivayetlere
dair bilgisinin ve Aalimlerin meclislerinde bulunmasinin az olmasi sebebiyle

benimsemistir.”%"’

Mervezi bu ciimlelerin ardindan Abdullah b. Mubarek’in (61. 181/797), “Ebl
Hanife hadiste yetimdir” ve Ahmed b. Hanbel’in, “Su Ebl Hanife’nin ashabinin,

5 Mervezl, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/788.

0% Ehl-i hadis-ehl-i re’y ayrismasmm itikddi bir temele dayandigi tezine dair bk. Abdurrahman
Hagkali, “Ehl-i Hadis-Ehl-i Re’y Ayrismasi Fikhi mi, itikadi mi?”, Islam Hukuku Arastirmalar
Dergisi 2 (2003), 59-68.

%97 Mervezi, Muhtasaru Kitabi’l-Vitr, 296.
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hadisler konusunda basireti yoktur. Bu biiyiik bir ciiretten bagka bir sey degildir”

seklindeki sozlerine yer vermistir.**®

Mervezi’nin EbG Hanife’ye yonelttigi elestirilerden biri de vitir namazinin
hiikmiine dair gortsidiir. Kitabu’l-Vitr adli eserinde, vitr namazinin farz degil siinnet
olduguna dair bir bab baslhigi acan Mervezi, bu konuda goriisline delil teskil eden

rivayetlere yer vermektedir. Ardindan Ebli Hanife’yi su climlelerle elestirmektedir:

“Ebli Hanife (Allah ona rahmet etsin) vitr namazinin farz oldugunu belirtmistir.
Bana ulast1 ki: ‘Bir adam Ebl Hanife’ye geldi ve kendisine, ‘Bana glnde kac adet
farz namazi oldugunu sdyle’ dedi. Bunun {izerine Ebli Hanife, ‘Farz namazlarin
sayis1 bestir’ diye cevap verdi. Sonra adam, ‘Onlar1 say’ dedi. EbG Hanife, ‘Sabah,
ogle, ikindi, aksam ve yats1 namazlari.” diyerek karsilik verdi. Ardindan adam, *Vitr
namazi hakkinda ne dersin? O farz midir yoksa siinnet midir?’ diye sordu. Ebi
Hanife ise cevaben, ‘Farzdir.” dedi. Bu cevabi alan adam, ‘O halde farz namazlar kag
tanedir?’ diye sordu. Ebd Hanife’nin, ‘Bes tanedir.” cevabini vermesi iizerine adam,

‘Sen diizgiin hesap yapamiyorsun.” diyerek kalkip gitti.”>*

Gorildiigii izere Mervezi, Ebll Hanife’'nin s6z konusu goriisiinii elestirirken
kendisine ulastigini sdyledigi (belagani) bir olayr nakletmektedir. S6z konusu olaya
baktigimizda Eba Hanife’ye karsi tenkit igeren ifadeler bulunmaktadir. Mervezi’nin,
kesinligini bilmedigi bir hadise tizerinden, Ebl Hanife’ye karsi tahfif iceren ifadelere
yer vermesi hayli ilgingtir. Bu hadiseyi aktardiktan sonra Mervezi, talebelerinin bu
konuda Eb( Hanife’ye muhalefet ederek vitr namazmi slinnet saydiklarini
belirmektedir.**°

311

Mervezi, Ebli Hanife’nin sahsina yonelik yonelttigi tenkitler disinda® genel

olarak ashab-1 re’ye de birtakim elestirilerde bulunmustur. S6z gelimi ashab-1 re’yin,
Fatiha sdresinin farziyetini disiirerek vacip oldugu goriisiini benimsediklerini ve

1312

bunu da “Artik Kur’dn’'dan kolayiniza geleni okuyun ayetini tevil ederek

yaptiklarini belirtmistir.**® Hanefilerin benimsedigi bilinen bu goriiste, Mervezi’nin

308 Mervezi, Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 296-297.

%09 Mervezi, Muitasaru Kitabi’l-Vitr, 276.

310 Mervezi, Muitasaru Kitabi’l-Vitr, 276.

31 Mervezi’nin EbG Hanife’ye yonelttigi diger tenkitler i¢in bk. Mervezi, Mujtasaru Kiyami
ramazan, s. 234; a.mlf., Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 297, 302.

312 o]-Miizzemmil 73/20.

33 Mervezi, Muhtasaru Kiyami’l-leyl, 29.
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ashab-1 re’y ifadesiyle aslinda Hanefileri kastettigi gayet agiktir. Ote yandan
Mervezi, tevil ifadesini burada olumsuz manada kullanarak, ashab-1 re’yin bu ayeti
kendi goriislerine dayanak olmasi i¢in asil manasindan saptirdiklarina isaret
etmektedir. Yine baska bir yerde, ashab-1 re’yin teravih ve kiisif namazi1 digindaki
néfile namazlarin cemaatle kilinmasini kerih gordiklerini nakletmis ve bunun

siinnete aykir1 oldugunu belirtmistir.***

Mervezi’nin bazen hususen EbO Hanife’ye bazen de genel olarak ashab-1
re’ye yonelttigi elestirileri yalniz giinlimiize ulasan eserlerinden okuyabildigimiz i¢in
bu elestiriler, s0z konusu eserlerin icerdigi meseleler cercevesinde gunimuze
ulagsmigtir. Eserlerinin konusunu teskil eden vitr namazi, namazda kirdatin hikmd,
nafile namazlarin cemaatle kilinmasi, namazda kiraati Mushaf’a bakarak yapmak
gibi konular, ulagsma imkanmna sahip oldugumuz elestirileridir. Buna karsin
giinimiize ulagsmayir basaramamis eserleri arasinda da pek ¢ok tenkitlerinin
bulundugu yéniinde bir tahminde bulunmak zor degildir. Ornegin, Ref u’l-yedeyn
fi’s-salat adli eseri yazmasinin sebebi biiyiik ihtimalle Hanefi mezhebi alimlerine,

dolayisiyla ashab-1 re’ye kars1 bir reddiye yapmaktir.

Sonug¢ olarak Mervezi, gerek hususen EbG Hanife’nin ismini zikrederek
gerekse ashab-: re’y ifadesini kullanarak ehl-i re’ye karsi agir tenkitlerde
bulunmustur. Bu tenkitler her ne kadar fikhi meseleler iizerinde yogunlagsa da,
Mervezi’nin bu tavrinin temelinde EbG Hanife ve ashabinin irca goriisiini
benimsemeleri gibi bazi itikadi meselelerde takindiklar1 farkli tavirlarin yattigini
soylemek yanlis olmayacaktir. Genel olarak ehl-i hadisin ehl-i re’ye yoneltmis
oldugu en temel elestiriler olan, hadis ilmine vakif olamamalar1 ve siinnete muhalefet

ettikleri iddiasin1 Mervezi’nin de aymiyla dillendirdigi goriilmektedir.

2.5. Tahammiil ve Eda Acisindan Mervezi

Sozlukte “bir yiikii sirtina alip tasimak, bir kisinin zorluklara karsi

dayanabilmesi”**® gibi manalara gelen tahammiil, hadis 1stilahi olarak “bir ravinin

bagkalarina rivayet etmek amaciyla, muteber bir yolla kendisine rivayette bulunan bir

314 Mervezi, Muhtasaru Kiydami ramazain, 212. .
315 Nevzat Asik, “Tahammiil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2010), 39/380.
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seyhten hadis almas1”*™ anlamina gelmektedir. Hadis tahammiil yollar1 sema, kirdat,

icazet, minavele, kitabet, i 1am, vasiyet ve vicade olmak (izere sekiz tanedir.

Sozlukte “ifa etmek”, “yerine getirmek”, “isitilebilir bir sesle okumak” gibi

manalara gelen®"’

eda ise hadis terimi olarak “ravinin muteber tahammiil yollarindan
biriyle almis oldugu hadisi usdliine uygun bir bicimde nakletmesi”®'® demektir. Ravi
hadisi naklederken, eda sigalar1 denilen ve hadisi tahammil ettigi metoda delalet

eden haddesena, ahberana, semi tu gibi lafizlar1 kullanmaktadir.>*

Eda sigalarinin kullanimi ve delélet ettikleri tahammiil yollar1 muhaddisler
arasinda farklilik arz etmis ve farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Hatib el-Bagdadi,
Ozellikle mutekaddimdn alimlerinin ¢ogunlukla ahberand lafzin1 kullandiklarini,
haddesenad lafzin1 ise neredeyse hi¢ kullanmadiklarini belirtmis ve bu alimler
arasinda Hammad b. Seleme (6l. 167/784), Abdullah b. Mubarek (6l. 181/797),
Hiseym b. Besir (6l. 183/799), Yezid b. Harun (6l. 206/821), Abdurrezzak b.
Hemmam (6l. 211/826-827), Yahya b. Yahya (6l. 226/840), ishak b. Rahtye (6.
238/853) gibi onde gelen sahsiyetleri saymistir. Buna karsin Ibn Cireyc (0.
150/767), Evzai (6l. 157/774), imam Safii (6l. 204/820) gibi alimlerin haddesena
lafzin1 sem4, ahberana lafzim ise kirdat icin kullandiklarini belirtmistir.**® Ahberana
lafz1 ilk donemlerde yaygin olarak sema igin kullanilmis ancak hadis ilminin daha
sistematik bir hale geldigi, hadis istilahlarinin yerlestigi donemde bu iki lafiz farkl

tahammiil yollarin1 ifade eder hale gelmistir.321

Tespit edebildigimiz kadariyla tahammiil ve edd konusunda Mervezi’den

nakledilen tek bir gorlis bulunmaktadir. Kendisine, bir muhaddisin hadis rivayet

31 Abdullah Aydmh, Hadis Istilahlart Sozligii (Istanbul: IFAV Yaymlar, 2013), 21. Ayrica bk.
Seyyid Abdulmacid el-Gavri, Mu ‘cemii’l-mustalahati’l-hadisiyye (Beyrut: Daru Ibn Kesir,
1428/2007), 212.

317 Muhammed en-Neccar vd., “eda”, el-Mu ‘cemii’I-vasiz, (Kéhire: Daru’d-Da‘ve, 2011), 1/10.

38 Aydinli, Hadis Istulahlar, 59. Ayrica bk. Miicteba Ugur, “Eda”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/388.

319 Tahammiil ve eda hakkinda detayl bilgi igin bk. Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlar,
cev. Mehmet Yasar Kandemir (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2014), 64-77.

%20 Eb(i Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, el-Cdmi * li-ahlaki r-ravi ve adabi’s-sdmi ",
thk. Mahm(d et-Tahhan (Riyad: Mektebetii’l-Mearif, 1403/1983), 2/50.

321 Suydti, Tedribi’r-ravi, 1/418. Her ne kadar Kadi lyad, ahberana ve haddesena lafizlarinin semaya
delalet ettiginde ihtilaf olmadigini sdylese de yukarda naklettigimiz iizere Hatib el-Bagdadi’nin
verdigi bilgiler bunun tam tersini gdstermektedir. Bk. Ebii’l-Fazl iyAz b. Misa b. Iyaz el-Yahsubi
Kadi lyaz, el-flma* ila ma rifeti usGli’r-rivaye ve takyidi’s-sema‘, thk. Seyyid Muhammed Sakr
(Kéhire: Daru’t-Turas, 1379/1970), 69.
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ederken haddesena ile ahberana lafizlarini kullanmasi arasindaki farkin sorulmasi

lizerine, “Aralarindaki fark kétii ahlaktir” cevabim vermistir.

Mervezi kendisine yoneltilen bu soruya verdigi cevapla haddesend ile ahberana
sigalarinin farkli tahammiil yollarina delélet ettigine dikkat cektigi goriilmektedir.
Acik bir sekilde ifade etmese de muhtemelen Mervezi’nin de haddesenad lafzinin
semaya, ahberand Ilafzinin ise kirdate delalet ettigi goriisiini benimsedigi
anlasilmaktadir. Mervezi’nin, énde gelen hocalari1 Yahya b. Yahya ve Ishak b.
Rahtiye’nin goriislerinin aksine, bu iki lafz1 farkli tahammiil yollarina hamletmesi ve

tistelik bu iki lafz1 ayr1 manalarda kullanmamay1 “kotii ahlak™ olarak nitelendirmesi

dikkat gekicidir.

Mervezi’'nin gerek eserlerine gerek diger hadis kaynaklarindaki rivayetlerine
bakildiginda, naklettigi hadislerin biiyiik ¢ogunlugunu haddesenad veya haddeseni
lafz1 ile aktardigi goriilmektedir. Ozellikle eserlerinde bu lafizla hadis aktarmaya
gayret etmesi, semay:1 diger tahammiil yollarindan iistiin tuttugunu gostermektedir.
Ayrica az da olsa semaya en acik sekilde delalet eden semi tu sigasini kullandigi
gorulmektedir.**® Tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi, yalmzca Ta Zimi kadri’s-

salat adl eserinin sonlarinda bulunan on rivayette, kiraate delalet eden kara’tli aleyhi

ve kultii haddesekiim (:Cis :&I8 5 «le &13) ifadesini kullanmustir.** ifadeden

anlagildigina gére Mervezi, daha once hocasinin sema yoluyla naklettigi hadisleri,
hocasinin huzurunda mecliste bulunan gruba okumustur. Dolayisiyla s6z konusu
rivayetler de aslinda sema yoluyla nakledilmis rivayetlerdir. Mervezi’nin bu ifadeyi
kullanmasinin sebebi, daha dnce rivayetlerin nakledildigi mecliste bulunamayip daha
sonra hocasindan kirdat yoluyla almasi olabilecegi gibi rivayetleri nakil metodu
acisindan giliclendirme amaciyla bu sekilde naklettigi de bir ihtimal olarak
zikredilebilir.

%22 Ebi Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, en-Niiket ‘ald Mukaddimeti Ibni’s-
Salah, thk. Zeynulabidin b. Muhammed (Riyad: Edvau’s-Selef, 1419/1998), 3/483-484; ibn Receb,

Serhu ‘Ileli 't-Tirmizl, thk. Hemmam Abdurrahim Said, 1/515; Sehavi, Fethu'l-mugis, 2/182. *%; Ji;j
Sl g 6 e B B g el A

*% 86z konusu rivayetler igin bk. Muhammed b. Nasr b. el-Haccac el-Mervezi, es-Siinne, thk.
Abdullah b. Muhammed el-Busayri (Suud: Daru’l-Asime, 1422/2001), 132; a.mlf., Ta Zimi kadri’s-

salat, 2/863, 929; a.mlf., Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 296.
324 56z konusu rivayetler igin bk. Mervezi, Ta ‘Zimii kadri’s-salat, 2/1011, 1012, 1018, 1020, 1021.
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Mervezi’nin hadisleri naklederken kullandig1 sigalarda dikkat ¢eken diger bir
husus da onun bu lafizlar1 kullanirken tekil-cogul ayrimina 6zen gostermesidir.

Hocasindan tek basina aldigi hadislerde haddeseni lafzin, 3%

toplulukla birlikte
aldigi hadislerde ise haddesena lafzini®**® kullanmaktadir. Yine ayni tarikle farkl
hocalardan aldigi ve bu hocalari1 ayni senedde zikrettigi hadislerde siga
farkliliklarmi belirtmeye 6zen gdstermistir. Ornegin, ayni senedle hocalar1 Ishak b.
Rahlye ve Muhammed b. Yahya ez-Zlhli’den naklettigi ve bu iki hocasini tek
senedde zikrettigi bir rivAyette, Ishak b. Rah(ye’nin semaya delalet eden enbeena
lafzini, Ziihli’nin ise yine semaya delalet eden haddesend lafzim1 kullandigini

belirtmistir.**’

Yukarida da belirtildigi tizere Mervezi’nin, blylk oranda tahammil
yollarindan semayr kullanmasina karsin, icdzet metoduyla da hadis naklettigi
belirtilmistir. Daha 6nce hayati hakkinda bilgi verirken degindigimiz iizere Ebi
Yahyad Ahmed b. Muhammed es-Semerkandi’nin (6l. 356/967), Mervezi’den icazet
yoluyla hadis aldig1 ve bu hadislerde tedlis yaparak, seméa yoluyla almis gibi rivayet

ettigi aktarilmaktadir. ‘.

Sonu¢ olarak Mervezi, az da olsa farkli tahammiil ve edd yollarina
bagvurmakla birlikte cogunlukla sema yoluyla aldigi hadisleri nakletmeye 6zen
gostermistir. Ayrica gerek haddesend ile ahberanéd lafizlarin1 ayni anlamda
kullanmay1 kotii ahlak olarak vasiflandirarak, bu iki lafzin farkli tahammiil yollarina
delalet ettigini vurgulamasi gerekse hadislerin naklederken tekil-gogul ayrimina son
derece 6nem vermesi, Mervezi’nin tahammdil ve edd konusunda oldukga titiz

oldugunu gostermektedir.

2.6. Isnad Kullanim ve Kullandig1 Senedlerin Ozellikleri

Bu bolimde, Mervezi'nin eserlerinde nakletmis oldugu rivayetlerin senedleri

farkli acilardan incelenecektir. Boylece, Mervezi’'nin isnad kullaniminda gozettigi

325 Ornek rivayetler icin bk. Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 1/119, 247, 249, 407.

%26 Naklettigi bu hadislerin biiyiik ¢ogunlugunu haddesena lafzi ile rivayet etmistir.

327 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 192.

328 Ep{i’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani Ibn Hacer, Tabakati’l-miidellisin, thk.
Asim b. Abdillah el-Kureyvitt (Amman: Mektebetii’l-Menar, 1403/1983), 18.
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farkli amagclart ve senedlerinin sahip oldugu farkli 6zellikleri yakindan gérmek

miumkin olacaktir.

2.6.1. Silsilet(i’z-Zeheb Bulunan isnadlar

“Bir metni, bir sozli basindan itibaren birbirine nakledenleri 6zel sozlerle
siralayarak bu metni, bu sozii sdyleyenine/yapanina nispet etme, dayandirma”®?®
manasina gelen isnad, biiyiik gayretlerle ihdas edilmis, IslAm {immetine has bir
sistem olarak temayliz etmis ve Hz. Peygamber’e yalan haber nispet etmenin 6niinde

duran ciddi bir engel olmustur.

Hadis alimleri gerek husisi olarak isnadlardaki tiim ravileri gerek isnadlar
bir bltin olarak inceleyerek Hz. Peygamber veya sonraki nesillere nispet edilen
haberlerin en saglam ve en kisa yoldan ulasanlarini tespit etmeye calismislardir.>*°
Basglikta kullandigimiz ve altin silsile manasina gelen ifadenin yani sira hadis
alimleri tespit ettikleri bu en saglam sened zincirlerini esahhu’l-esanid, ecellu’l-
esanid, esbett’l-esanid gibi farkli terkiplerle de ifade etmislerdir. Buna karsin en
zayif isn@dlar da alimler tarafindan tespit edilmis ve silsiletl’l-kizb, ehve’l-esanid

gibi tavsiflerle ifade edilmistir.**

Hadis alimlerinin raviler hakkindaki hiikiimlerinin degisiklik gosterdigi,
bilinen bir husustur. Dolayisiyla en sahth isnad belirlenirken de bu isnad kisiden
kisiye degisiklik gostermis ve farkli sened zincirleri silsiletli’z-zeheb olarak
isimlendirilmistir. Ornegin, Ishak b. Rahfiye ve Ahmed b. Hanbel’e gore Ziihri
«Salim «Ibn Omer, Amr b. Ali el-Fellas, Ali b. el-Medini’ye gére Muhammed b.
Sirin «Abide es-Selmani «Ali, Yahya b. Main’e gére A‘mes «—Ibrahim en-Nehai
«—Alkame, Ebt Bekr b. Ebi Seybe’ye gore Ziihri «—Ali b. Hiiseyn «—Hiiseyn b. All

332

«—All isnadlarinin, en sahih isnad sayildigi rivayet edilmistir.”*= Ibn Hacer, alimler

tarafindan belirlenmis bu en sahih isnadlardan birini tercih etmek yerine, hepsini bu

829 Aydmli, Hadis Istilahlar, 140.

330 Ahmet Yiicel, “Silsileti’z-Zeheb”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2009), 37/208.

%1 By isnadlarin farkli adlandirmalari hakkinda genis bilgi i¢in bk. Yiicel, “Silsiletii’z-Zeheb”,
37/208.

%32 Diger ornekler igin bk. Ebi’l-Fazl Sihdbiiddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani ibn Hacer,
Nuzheti’'n-nazar fi tavzihi Nupgbeti’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, thk. Ndreddin ‘Itr (Dimasgk:
Matbaatii’s-Sabéah, 1421/2000), 60-61.
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vasifla kabul etmek gerektigini sdylemekte ve itimat edilen edilen goriisiin bu

oldugunu belirtmektedir.>*®

Mervezi’nin, silsetii’z-zeheb meselesine dair herhangi bir sey sdylemedigini
belirtelim. Biz bu basligi, isnadlarin1 inceledigimiz Mervezi’nin, ne derece saglam
senedlerle de rivayette bulundugu konusunda bir fikir vermesi agisindan 6nemli
oldugunu disiindiigiimiiz i¢in agmis bulunmaktayiz. Mervezi’'nin rivayet ettigi
isnadlarda bulunan altin silsile, Imam Buhari’nin silsilesidir. Buhari’ye gore, en
sahth isnaddin Malik «Nafi’ «Ibn Omer kanaliyla gelen rivayetler oldugu
aktarilmustir.*** Mervezi’nin senedlerine baktigimizda, dogal olarak bizzat imam
Malik’ten bu kanalla rivayet aktarmasa da hocasi Yahya b. Yahya araciligiyla, bu
altin silsileye ulastign gorulmektedir. Siiphesiz, Imam Malik’in 6nde gelen
talebelerinden olan Yahya b. Yahya’nin yakin talebeligini yapmasi bu senedlere
ulagmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi, bu

senedle sekiz rivayet nakletmistir.**®

Hadis ilminin otorite isimlerinden olan hocas: Yahya b. Yahya araciligiyla ve
yine diger bir hocasi olan hadis ilminin otorite isimlerinden Imam Buhari’nin en
sahth isnad saydigi bu sened zinciriyle nakilde bulunmasi, Mervezi igin biiyiik bir
imtiyaz olsa gerektir. Bununla birlikte altin silsile olarak adlandirilan bu isnadlara
sahip olmas1 Mervezi’nin hadis ilmindeki konumunu ve yetkinligini gdstermesi

acgisindan 6énemlidir.

2.6.2. Ittisal A¢isindan Problemli isnadlar

Bir onceki baglikta da belirttigimiz lizere Mervezl gerek eserlerinde gerek
kaynaklarda bulunan rivayetlerinde, biylk oranda seméya yani rivayeti hocasindan
bizzat aldigina delélet eden haddesend ya da haddeseni lafizlariyla ve az da olsa

kirdate delalet eden lafizlarla nakilde bulunmustur. Buna karsin rivayeti muttasil bir

%3 {bn Hacer, Nlzhet(i’'n-nazar, 61.

%4 Ebt Amr Takiyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b. Salah es-Sehreziri Ibnii’s-Salah,
Mukaddimetii 7bni’s-Salah, thk. Nareddin “Itr, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1406/1986), 16.

3% Rivayetler icin bk. Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/173; 2/883; a.mlf., Muktasaru KiydmiI-leyl,
80,177; a.mif., Muitasaru Kiydmi ramazdin, 254; a.mlf., Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 284; a.mlf., es-
Sunne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 183.
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senedle almadigima delalet eden ve gogunlugu temriz sigalarindan olusan ruviye,**°

! 39 £ hadisin,®° fi rivayetin,®*

ruviye merfoan,®’ ruviye mevkdfen,*® yurva an,
sebete an,**? ruwina,**® haka,*** hukiye®**® gibi ifadelerle de rivayette bulunmustur.
Tespit edebildigimiz kadariyla ittisale delaletinde siiphe bulunan enne ve an*

lafziyla ise rivayette bulunmamistir.

Eserlerinde ele aldigi konular geregi Mervezi, merfi rivayetlerin yani sira
mevkadf, maktd rivayetlere ve selefe ait sozlere de ¢okca yer vermistir. Mervezi’nin,

yukarida ifade edilen lafizlar1 sadece merfi rivayetlerde degil, bahsi gecen diger

3% Ornekler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/338; 2/518, 535, 562; a.mlf., Mujtasaru
Kwyadami’l-leyl, 127; a.mlf., Mujtasaru Kiydmi ramazadn, 227; a.mif., Muptasaru Kitabi’l-Vitr, 284,
307. Burada verilen 6rnekler, Mervezi’nin merfi rivayetlerde bu sigay1 kullandigina dair 6rneklerdir.
Bunun disinda, mesela goriismedigi Imam Malik’ten, an lafziyla rivayette bulunmaktadir. Bk.
Mervezi, es-Slinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayrf, 239.

37 Tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi, bu sigayr yalnzca iki yerde kullanmaktadir. iki yerde de
ruviye an Ebi Huireyre seklinde, Ebii Hiireyre’den nakilde bulunmaktadir. Bk. Mervezi, Mujtasaru
Kiyami’l-leyl, 63; a.mlf., Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 340.

33 Tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi, bu sigayla dort yerde nakilde bulunmaktadir. S6z konusu
rivayetleri Hz. Ummi Habibe, Abdullah b. ‘Amr b. el-As, Aise ve Ali’den nakletmektedir. Bk.
Mervezi, Muptasaru Kiyami’l-leyl, 79, 175; a.mlf., Mujtasaru Kiydmi ramazdn, 250; a.mif.,
Mu/tasaru Kitabi’l-Vitr, 303.

339 Tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi, bu siga ile ii¢ yerde rivayette bulunmaktadir. Bunlardan
ikisi, yurva ani’l-Hasen seklinde Hasan Basri’ye ait yani maktd rivayetlerdir. Bk. Mervezi, Ta Zimi
kadri’s-salat, 2/569, 996. Diger sigay1 ise asagida belirtilecegi iizere telif metodu geregi yurva an Ebi
Said el-Hudrl seklinde, Eb0 Said el-Hudri’ye nispetle kullanmig, ardindan s6z konusu rivayetin
muttasil senedlerini vererek hadisi nakletmistir. Bk. Mervezi, Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 328.

340 S5z konusu siga, Mervezi tarafindan bazen nekra olarak fi hadisin veya fi hadisin ahar seklinde
bazen de fi hadisi Ubade, fi hadisi Ibn Abbads seklinde bir sahabiye nispet edilerek kullanilmaktadir.
Ornek kullanimlar icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 2/583, 588, 706, 957.

%1 En fazla kullandigi ifadelerden biri olan bu ifadeyi, ¢ogunlukla muttasil olarak zikrettigi
rivayetlerin ardindan lafiz farklhiliklarim1 veya ziyade lafizlar1 belirtmek amaciyla kullanmustir.
Ornekler icin bk. Mervezi, Muptasaru Kiyami’I-leyl, 90, 93, 94; a.mlf., Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 267,
278, 284.

%2 Mervezi bu ifadeyi bir yerde ardindan muttasil bir sened zikretmeksizin kullanirken (Mervezi,
Mujtasaru Kiyami ramazan, 212), bir baska yerde muttasil senedler zikrederek kullanmaktadir
(Mervezl, Muptasaru Kiydmi’l-leyl, 71).

¥3 Mervezi bu lafz1 bazen ruvwina ani’n-nebi seklinde Hz. Peygamber’den rivayette bulunmak i¢in
kullanirken, bazen sahibe ve sonraki nesillerden rivayette bulunmak igin kullanmaktadir. Ornek
kullamimlar igin bk. Mervezi, Ta Ziml kadri’s-salat, 1/345; 2/535; a.mlf., Mujtasaru Kiydmi’l-leyl,
33, 130; a.mlf., Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 284, 291.

34 Tespit edebildigimiz kadariyla bu ifadeyi yalmzca Veki‘ b. el-Cerrdh’m oglu Siifyan’dan yaptigi
bir nakilde kullanmustir. Bk. Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/928.

% Ornek kullanimlar icin bk. Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 1/97, 98; 2/563.

3% Ulagtigimz bu neticeden, kendisinin Kiydmii 'I-leyl, Kiydmu ramazdn ve Kitabi’l-Vitr adl ii¢ eseri
miistesnadir. Zira eserlerini tanitirken de belirttigimiz (zere, bu ¢ eser Ahmed b. Al el-Makrizi
tarafindan ihtisar edilmistir. Makrizi bu ihtisar ¢alismasinda eserde bulunan ¢ogu rivayetin senedini
hazfetmistir. Bu sebeple, Mervezi’nin bu eserlerinde an lafziyla rivayette bulunup bulunmadigini
tespit etmek miimkiin olmadigindan biz bu ii¢ eseri istisna tutarak bu neticeye ulagmig bulunmaktayiz.
Bunun yaninda diger iki eserinde an lafziyla higbir yerde rivayette bulunmamasi, s6z konusu
eserlerinde de rivayette bulunmadigi ihtimalini gii¢lii kilmaktadir.
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rivayet turlerinde de kullandigi hatta bu lafizlarin  bulundugu rivayetlerin
cogunlugunu merfii rivayetler disinda kalan selefe ait rivayetlerin teskil ettigini
belirtmeliyiz. Bunun yani sira, temriz sigasiyla naklettigi bir¢ok rivayetin de hemen
devaminda s6z konusu rivayetlerin muttasil senedleri ve farkli varyantlarini
zikretmesi Mervezi’nin sik¢a bagvurdugu bir uygulamadir. Dolayisiyla bu tiir sigalari

zaman zaman telif metodu geregince de kullandigint sdylemek miimkiindiir.

Mervezi’nin kullandig1 senedlere bakildiginda biiyiik oranda muttasil
senedlerle nakilde bulundugu goriilmektedir. Ittisal acisindan problemli rivayetlere
ise asil olarak degil, yukarida da belirtildigi gibi daha ¢ok muttasil rivayetlere takviye
olarak yer vermistir. Buna karsin eserlerinde, tabiinin aradaki raviyi atlayarak Hz.

347
l,

Peygamber’den rivayet ettigi marse senedin ortasindan bir veya pes pese

olmamak kaydiyla birden fazla ravinin diistiigii munkati S

senedin ortasindan pes
pese en az iki ravinin distiigii mu ‘dal,**® ve senedin bagindan bir veya birkac ravinin
diistiigii muallak,® rivayetlere de yer verdigi goriilmektedir. Ayrica ittisale delaleti

siipheli olan kale lafziyla da hocalarindan rivayette bulunmustur. >

2.6.3. Miibhem Ravi Bulunan Isnadlar

Sozliikte “kapali olmak”®*? manasma gelen ve “ibhdm” masdarmin ism-i
mefalu olan mibhem kelimesi, hadis terimi olarak “isim, kiinye veya lakab1
belirtilmeksizin sadece fulan, reciil, imrae, seyh, zevce, amm, amme, ibn amm, ibn
fiillan gibi kapali vasiflarla zikredilen kimseler veya bodyle kimselerin bulundugu

hadisler i¢in kullanilan bir ifadedir.”**® S6z konusu kapalilik isnadda bulunabilecegi

37 Ornekler icin bk. Mervezi Ta‘zimii kadri’s-salat, 1/147, 187, 166-167; a.mlf., Muhtasaru Kiydmi’l-
leyl, 173; a.mlf., Muitasaru Kiydmi ramazdn, 243; a.mlf., es-Sinne, thk. Abdulldh b. Muhammed el-
Busayri, 55, 98.

348 Ornekler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/128, 144, 204; a.mlf., Muktasaru Kiyami'I-leyl,
129; a.mlf., es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 49, 50, 82.

9 Ornekler igin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 2/649; a.mlf., Muktasaru Kiydmi’l-leyl, 64;
a.mlf., Muptasaru Kiydmi ramazan, 248.

3%0 Brnekler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 2/666; a.mlf., Muhtasaru Kiyami’I-leyl, 105, 134;
a.mlf., es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 218.

1 Grnekler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 2/523, 927.

%52 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Alf er-Riiveyfit ibn Manziir, “bhm”, Lisani’l-
‘Arab, (Beyrut: Daru Sadir, 1414/1994), 12/57.

%3 Aydinl, Hadis Istilahlart, 190-191. Miibhemlik ifade eden lafizlar hakkinda daha detayl bilgi i¢in
bk. Tbnii’s-Salah, Mukaddime, 375-379; Suy(ti, Tedribi’r-ravi, 853-865.
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gibi metinde de bulunabilmektedir. Senedde bulunan kapaliliga mubhemi’l-isnad,

metinde bulunan kapaliliga ise miibhemii’l-metn adi verilmektedir.>*

Hadisteki mubhemligin pek cok sebebi bulunmaktadir. Genellikle ravinin
hocasinin adin1 bilmemesinden kaynaklanmakla birlikte bildigi halde kisaltmasindan,
adin1 sdylemeye gerek duymamasindan, adindan siiphe etmesinden, kisiyi yliceltme
veya alcaltma dislincesinden, zayif bir ravi oldugunu diisiinme endisesinden de

hadiste miibhemlik meydana gelebilmektedir.*°

Miibhem ravi, ancak ayni hadisin
baska tariki var ise ve o tarikte ismi agik¢a varid olmussa bilinebilmektedir. Miibhem
ravilerin tespiti adina c¢aligmalar yapilmis ve mibhemat adi verilen bir literatlr

olusmustur. **®

Hadislerde miibhem ravilerin bulunmasi, hadisin sihhatini etkileyen bir
unsurdur. Alimler bdyle bir hadisin hangi tiir hadis grubuna gireceginde farkli
goriigler ortaya koymalarina karsin ortadaki miibhemlik kalkincaya kadar delil olarak
kullanilamayacaginda ortak kanaate sahiptirler. Buna karsin sahdbenin tamami adil
sayildigi i¢in, sahdbenin miibhem olarak birakilmasi hadise bir zarar

vermemektedir.>®’

Mdibhem hadislerle ilgili verdigimiz bu bilgilerden sonra Mervezi’nin
rivayetlerinde, onun bizzat seyhlerini miibhem olarak zikrettigi herhangi bir
kullanima rastlayamadik. Buna karsin sonraki tabakalarda miibhem ravilerin
bulundugu rivayetler nakletmektedir.

|358

Tespit edebildigimiz kadariyla bu tiir rivayetlerde an recll®™ ve haddeseni

reciil®? ifadesi gibi yalin bir ifade kullamldigi gibi an reciil min Bulkin=Bulkin

360

bolgesinden bir adamdan rivayetle,”™" an recil min Selid=Selid bdlgesinden bir

%4 Emin Asikkutlu, “Miibhem”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2006), 31/436.

%5 Asikkutlu, “Miibhem”, 31/436.

%% fbn Hacer, Niizhetii’n-nazar, 101. Miibhemat literatiirii hakkinda bilgi icin bk. Halil ibrahim
Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi (Istanbul: Elif Yayinlari, 2015), 186-187.

%7 Detayl bilgi i¢in bk. Asikkutlu, “Miibhem”, 31/436. Sahabenin adaletine dair bk. Enbiya Yildirim,
Hadis Problemleri (Ankara: OTTO Yayinlari, 2015), 39-84.

%8 Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/194; a.mlf., Muhtasaru Kiydmi'l-leyl, 80, 115, 178.

9 Mervezi, Muhtasaru Kiydami'l-leyl, 87.

%0 Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/95; a.mlf., es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri,
143.
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adamdan rivayetle,*® an seyh min Tay=Tay boélgesinden bir seyh/adamdan

32 an reciil min ehli’s-Sam=Sam ehlinden bir adamdan rivdyetle,363 seyh

364

rivayetle,

min ehli’s-Sam=Sam ehlinden bir seyhten rivdyetle, an recul min ehli’l-

365

Fedek=Fedek ehlinden bir adamdan rivayetle,” an rectil min Eslem=Eslem

6

kabilesinden bir adam,36 an recil min kavmihi=kavminden bir adamdan

367

rivayetle,”™" gibi bir bolgeye veya kabileye nispet edilen mibhem raviler de

bulunmaktadir. Ayrica, an recil haddesehG=kendisine tahdis eden bir kisiden

%8 an recil kad semmahu=ismini zikrettigi bir adamdan riviyetle,*®® an

370

rivayetle,
recil yikenna Eba MUsa=Ebl MUsa olarak kiinyelenen bir adamdan rivayetle,
seyh yiikennd Ebd Muhammed=Ebii Muhammed olarak kiinyelenen bir seyh®™* gibi
farkli vasiflarla anilan miibhem raviler de Mervezi’nin naklettigi rivayetlerde
bulunan mubhem ravi tirlerindendir. Bazen aymi rivayette iki miibhem ravinin
bulundugu da goriilmektedir. Yahya b. Yahya «—Halid b. Abdillah «Halid el-Huzai
«Abdullah b. Sakik «Reciil min Bulkin «Ibn ammin lehi (Amcasinin oglu)

tarikiyle naklettigi riviyet buna drnektir.>"

Mervezi’nin naklettigi rivayetlerde, miibhem ravi bulunan rivayetlerin
sayisinin az bir yekiin tuttugu goriilmektedir. Bu rivayetler daha ¢ok Ta zimi
kadri’s-salat adli eserinde yogunlasmis ve Mervezi bir¢ogunun miibhem ravi
bulunmayan farkli senedlerini ve varyantlarin1 vermistir. Ornegin, Ishak b. Rahfye
«—Cerir «—Mansir «Hayseme «Reciil min kavmihi «—Abdullah b. Mes(d tarikiyle
Hz. Peygamber’den naklettigi “Yats1 vaktinden sonra namaz kilanlar ve yolcular
hari¢ misamere yoktur.” hadisinin 6ncesinde ve sonrasinda farkli varyantlarina yer

vermistir.>"”

%1 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/214.
%62 Mervezi, Muhtasaru Kitabi’l-Vitr, 339.
%63 Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 1/401.
%64 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/888.
%65 Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 1/339.
%66 Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 1/501.
7 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/165
%8 Mervezl, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/129.
%9 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/188.
370 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/255.
1 Mervezi, Muktasaru Kiydami’l-leyl, 135.
372 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/95.
3% Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/165. Rivayetin farkli varyantlar i¢in bk. Mervezi, Ta Zimi
kadri’s-salat, 1/163-166.
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Mervezi’nin bazi rivayetlerindeki mubhem ravilerden, baska kaynaklarda
tasrih edildigi tespit edilebilen sahislar da bulunmaktadir. Ornegin, Ishak b. Rahdye
«—Yahya b. ed-Daris « Amr b. Ebi Kays <—Ata b. Ebi Saib «—Reciil kad haddesehti
tarikiyle Hz. Ali’den nakletmis oldugu bir rivayette, goriildiigii lizere Ata b. EbT
Saib’in rivayeti aldig1 hocasi olan yani Hz. Ali ile Atd b. Ebi Saib arasinda bulunan
tabit ravi recul kad haddeseh(=ismini zikrettigi bir adam seklinde miibhem
birakilmustir.>”* Bu miibhemligin kimden kaynaklandigina dair Mervezi herhangi bir
s6z zikretmemistir. Rivayet arastirildiginda, Hakim en-Nisabdri’nin  el-
Miustedrek’inde s6z konusu rivayetin, mibhem birakilan ravinin tasrih edildigi farkli
bir tarikle zikredildigi goriilmektedir. Bu tarik ile miibhem birakilan tabii ravinin
Ubeydullah b. Ebf Rafi‘ oldugu anlasiimaktadir.®"

Mervezi’nin naklettigi rivayetlerde miibhem ravi bulunan tabakalardan biri de

378 rectil min ashabi

379

sahébe tabakasidir. Miibhem sahéabilerin rectil min ashabi’n-nebi,

377 378
h,

Resdlillal recil mine’l-Ensér, recil min ba‘di ashabi’n-nebr, recil min

kavmihi3e°

seklinde zikredildigi goriilmektedir. Yukarida da belirttigimiz gibi sahabe
adil sayildigindan bu tiir bir miibhemligin naklettigi hadislere herhangi bir zarari

bulunmamaktadir.

Mervezi'nin naklettigi miibhem ravili senedlerde dikkat c¢eken diger bir
husus, hakkinda ta‘dil lafz1 kullanilan miibhem ravilerdir. Tespit edebildigimiz
kadariyla Mervezi, eserlerinde bu tirden bir ibham bulunan (¢ rivayete yer vermistir.
Bunlardan biri, Muvaga’dan aldig1 anlasilan imam Malik’e ait bir rivayettir. Kadir
gecesinin 6nemine dair agtig1 bab basligr altinda, Kadir stresinin niizll sebebine dair
muallak olarak naklettigi rivayetin senedi an Malik: semi ‘tu men esiku bih enne’n-

nebi seklindedir.®® ikinci rivayet ise imam Safii’nin el-Um adli eserinden naklettigi

374 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, , 1/188.

375 Hakim en-Nisabdri, el-Miistedrek, 2/426.

376 Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/214, 241; a.mlf., Muhtasaru Kiydmi'l-leyl, 125, 184; a.mlf., es-
Sunne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 182.

317 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/158, 186.

378 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/283; 2/912.

379 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/722.

%80 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/813.

381 Mervezi, Mujtasaru Kiydmi’l-leyl, 248. Rivayetin Muvasa’daki yeri icin bk. Ebt Abdillah Malik
b. Enes el-Asbahi imam Malik, el-Muvayta’, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru Thyai’t-
Turasi’l-Arabi, 1406/1985), “I‘tikaf”, 15.
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gorulen rivayettir. Mizzemmil sresinin ilk ayetlerine dair bir tefsir olan s6z konusu

rivayetin senedi, kdle 's-Safii semi tu men esiku bi-haberihf ve ilmihi seklindedir.**?

Goriildugii iizere Mervezi, s6z konusu rivayetleri Malik ve Safii’nin
eserlerinden nakletmis ve bu tiir bir nakli ayet tefsiri i¢in yapmustir. Hicri 2/8. asirda
yaygn olarak goriilen bu rivayet seklinin®* makbul sayilip sayilmayacagi konusunda
farkli goriisler bulunmaktadir. Hadis ve fikih usdlcllerinin ¢ogunlugu bu tiir bir
ta'dilin gegersiz sayilacagini sdylemislerdir. Bir goriise gore de Ebli Hanife, Malik,
Safii ve Ahmed b. Hanbel gibi mezhep imamlarinin, yalnizca mezheplerine muvafik
olan sahislar1 miibhem sekilde zikrederek tevsik lafziyla kendilerinden rivayette
bulunmalarmimn ta‘dil anlamina gelecegi belirtilmistir.*** Mervezi’nin de bu sekilde
rivayetlere yer vermesi, onun Malik ve Safii gibi 6nde gelen imamlarin bu tiirden

miibhem ifadelerine itimat ettigi konusunda bize fikir vermektedir.

Mervezi’'nin, ta‘dil ifade eden bir lafizla naklettigi ilclincii rivayet ise
tabiGndan olan Said b. Ciibeyr’in (6. 94/713), yine ismi miibhem birakilmig olan bir
tabilden naklettigi rivayettir. S0z konusu rivayette mubhem ravi, an Said b. Clbeyr
an recil indeh( radiye seklinde Said b. Ciibeyr tarafindan ta‘dil edilmistir.>® Buna
karsin Mervezi’nin bu rivayeti de ¢ogu rivayette oldugu gibi hemen Oncesinde

zikrettigi, rivayetin diger tariklerini takviye amactyla verdigi goriilmektedir.

Sonug olarak yukarida belirttigimiz gibi Mervezi’nin miibhem ravi bulunan
senedlerle naklettigi rivayetler, eserlerinde az bir yekiin tutmakta ve bu rivayetlerin
birgogunu sevahid ve mutabaat kabilinden nakletmektedir. Sevahid ve mutabi olarak
zikretmedigi rivayetlerin de Ornegini verdigimiz gibi ravisi tasrih edilmis seklini
farkli kaynaklarda bulmak mimkiindiir. Hicri 3. asrin, hicri 2. asrin aksine muttasil
isnad nakletme c¢abalarinin daha fazla yogunluk kazandigi, bu tiir rivayetlerin ise
daha az kullanildigi bir donemdir. Mervezi’nin de yasadigi donemin yaygin

metoduna uydugu goriillmektedir.

%2 Mervezi, Muptasaru Kiyami'l-leyl, 26. Rivayetin el-Um’deki vyeri icin bk. Ebl Abdillah
Muhammed b. Idris es-Safii, el-Um (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife,1410/1990), 1/86.

%83 Mehmet Ozsenel, Ebii Yiisuf'un Hadis Anlayisi (Istanbul: Klasik Yayinlar, 2011), 105.

384 Asikkutlu, “Miibhem”, 31/436.

35 Mervezi, Muhtasaru Kiydmi'l-leyl, 187.
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2.6.4. Tereddiit Bulunan isnadlar

Mervezi’nin kullandig1 isnadlarda dikkat ¢eken hususlardan biri de tereddiit
iceren ifadelerdir. Zabt kusuru ile ilgili bir husus olan bu tirden rivayetler, hadis
ilminde sekkii 'r-ravi seklinde ifade edilmistir. Tereddiit ifade eden lafizlara ise terdid
lafizlart denilmektedir. Tereddiit ve siiphe hadisin hem senedinde hem de metninde

386

gorulebilen bir durumdur.”™ Mervezi'nin isnadlarinda bulunan tereddiit ve siipheler,

ravinin ismi ve rivayetin merfd olup olmadigiyla ilgilidir.

2.6.4.1. Raviye Dair Tereddutler

Mervezi eserlerinde bu tiirden rivayetlere yer vermesine karsin bunlarin ¢ok
fazla bir yekiin tutmadigi goriilmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi,
eserlerinde bu tirden sekiz rivayete yer vermistir. Rivayetlere bakildiginda

tereddiitlerin, ravinin ismi, nisbesi, mi’telif ve muhtelif*®’

grubuna dahil olmasi
sebebiyle nasil okunacagi ve rivayeti nakleden ravinin kimligi hakkinda oldugu
gorilmektedir. Mervezi senedleri naklederken bu tereddutlerin  kimden

kaynaklandigini gogu zaman belirtmemektedir.

S6z gelimi, Muhammed b. Bessar «Safvan b. 153 «Ibn Aclan «Said b. Ebi
b. Yasir olan bir rivayette, Omer b. el-Hakem’in rivayeti aldig1 ravinin ismi an
Abdirrahman ev Abdillah b. Aneme olarak zikredilmistir.*®® Goriildiigii iizere, bu
isnadda Omer b. el-Hakem’in hocasinin isminin Abdurrahman m1 yoksa Abdulldh m1
oldugu konusunda tereddiit bulunmaktadir. Ancak Mervezi, tereddiidiin kimden
kaynaklandig1 konusunda bilgi vermemektedir. Buna karsin hemen 6ncesinde ayni
rivayetin iki farkli isnadini zikretmektedir. Birinci sened Ishak <« Ebii’l-Halid el-
Ahmer «Ibn Aclan «Said b. Ebi Said el-Makburi «Omer b. el-Hakem

389

«—Abdurrahman b. Aneme seklinde gelmekte,”™ ikincisinde ise Mervezi senedi

Ishak b. Rahlye «Safvan b. 1s4 «Ibn Aclan seklinde naklederek devaminda, Ishak

38 Detayh bilgi icin bk. Ebti Muaz Tarik b. Avazallah el-Huseyni, el-Irsddat fi takviyeti’l-ehddis bi’s-
sevdhid ve’l-mitabaat (Riyad: Daru Ibn Teymiyye, 1417/1998), 316-325.

87 «“yazihs sekli ayni, okunus sekli ayr1 veya yazilis ve okunuslar1 birbirine yakin olan isim, nisbe,
lakab ve kiinyelere verilen isimdir.” Bk. Aydinlh, Hadis Istilahlar:, 231. Ayni sekilde bu tiirden isim,
nisbe ve kiinyelere miistebih ad1 da verilmektedir. Bk. Aydinl, Hadis Istilahlari, 227.

388 Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 197-198.

389 Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 195-196.
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b. Rahlye’nin birinci senedin aynisini zikrettigini ancak burada Abdurrahmén b.
Aneme degil Abdullah b. Aneme dedigini belirtmektedir.**® Abdullah b. Aneme’nin
biyografisi arastirildiginda, onun sahabeden oldugu ve Ammar b. Yasir’den hadis
rivayetinde bulundugu anlagilmaktadir.®** O halde ravinin isminin Abdullah b.

Aneme olmasi daha dogru gorinmektedir.

Nisbe konusunda tereddiidiin bulundugu tek sened ise Yahya b. Yahya
«Siifyan b. Uyeyne «Abdiilmelik b. Nevfel «<—Ibn ‘Isim «Babasi tarikiyle Hz.
Peygamber’den naklettigi bir rivayettir. Senedde bulunan Ibn ‘Isim’in nisbesi

konusunda tereddiit edilmis ve el-Miizen ev el-Gufdri seklinde nakledilmistir.*%

Bir bagka tereddiit sekli ise hadisi nakleden sahsin kim oldugu hususundadir.
Muhammed b. Yahya ez-Ziihli «—A‘mes «—Eba Salih tarikiyle naklettigi bir
rivayette, tabidndan olan Eb( Salih’in rivayeti kendisinden naklettigi sahabi ravi EbQ
Hireyre ev reciilin min ashabi’n-nebi seklinde zikredilmistir.**® Yine, Muhammed
b. Abde «Ali b. Hasan «—Muhammed b. Meymin es-Siikkeri «—A ‘mes «Eba Salih
Said el-Hudri mi oldugu konusunda tereddiit edilmistir.*** S6z konusu tereddit

bulunan iki rivayetin de A‘mes «—Ebu Salih kanaliyla gelmesi dikkat ¢ekicidir.

Yahya b. Yahya «Cerir «—Mansir «—Rebi* b. Hiras tarikiyle zikrettigi bagka
bir rivayette, Rebi‘ b. Hiras’in hadisi aldig1 tabii hocasinin kim oldugu konusunda

Zeyd b. Zabydn ev gayruhii ifadesi kullanilarak tereddiitte bulunulmustur. 3%

Mervezi’nin tereddiidiin kimden kaynaklandigimi zikrettigi tek rivayet
Muhammed b. Ubeyd «—Abdiilvaris b. Said «<Hiiseyn el-Muallim «—Abdullah b.
Biireyde «—Abdullah el-Miizeni tarikiyle naklettigi rivayettir. Mervezi, Abdullah el-
Miizeni’'nin rivayeti aldigi sahabi ravinin kim olduguna dair tereddiidiinii sdyle
aktarmaktadir: “Yazdim ama unuttum. Abdullah b. Ma‘kal miydi yoksa Abdullah b.

Mugaffel mi bilmiyorum.” Buna karsin, ayn1 hadisin hemen oncesinde verdigi farkli

30 Mervezl, Ta Zimi kadri’s-salat, 197.

%1 Eh( Said Abdurrahméan b. Ahmed b. Ydnus es-Sadefi, Tarihu Misr (Beyrut: Daru’l-Kiitibi’l-
Hmiyye, 1421/2000), 1/278; Darekutni, el-Mii ‘telif ve I-muhtelif, 3/1588.

%92 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/920.

93 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/241.

%% Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/492.

3% Mervezi, Muitasaru Kiydmi'l-leyl, 193.
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isnadinda, rivayeti nakleden sahabinin Abdulldh b. Mugaffel oldugu ortaya
¢ikmaktadir.>%

Yukarida vermis oldugumuz oOrneklerden sonra sunu belirtelim ki, bazi
orneklerde de aktardigimiz lizere Mervezi'nin naklettigi tereddiit bulunan senedlerin
tamam1 miitabi‘ ve sevahid kabilindendir. Ayrica konunun baginda da belirttigimiz
tizere bu tlirden rivayetlerin sayis1 sekiz gibi bir rakama tekabill etmekte yani

eserlerinde ¢ok az bir yekiin olusturmaktadir.

2.6.4.2. Merfi Olup Olmadigina Dair Tereddiitler

Mevkuf ve maktl rivayetlerin kasten veya hata sonucu Hz. Peygamber’e
nispet edilmesi yani merfiilasmasi olarak ifade edilen ref* problemi hadis rivayetinde
karsilagilan onemli sorunlardan biri olmustur. Bu islemin hata sonucu meydana
gelmesi hadis ilminde ileli’l-hadis kapsaminda degerlendirilirken, kasitli olarak
meydana gelen rivayetlerin merfilastiritlmasi durumu ise daha ¢ok mevzi haberler

%7 jlk dénemde kavramlarin heniiz yerlesik hale

kategorisinde miitalaa edilmistir.
gelmemesi sebebiyle, Hz. Peygamber’e ait rivayetlere farkli isimler verilmistir.
Sonraki donemlerde ise tam anlamiyla bir ittifak saglanamamakla beraber merfQ

ifadesi biiyiik oranda yayginlik kazanmustir.**®

Mervezi’nin isnddlarina bakildiginda, bazi rivayetlerde ref problemine dikkat
cektigi goriilmektedir. Haddizatinda bu mesele, sevahid ve miitabaat gergevesinde
degerlendirebilecek bir meseledir. Zira Mervezi’nin, ref* problemine dikkat ¢ektigi
rivayetler takviye amaciyla naklettigi rivayetlerden olusmaktadir. Ancak biz 6nemine

binaen miistakil bir baglik altinda meseleyi ele almay1 uygun gordiik.

Mervezi, rivayette ref® problemi varsa tercihine dair herhangi bir beyanda
bulunmamaktadir. Buna karsin, genellikle 6nce senedi eksiksiz vermekte ardindan
temriz sigasi kullanarak ruviye an fulan merfan/mevkafen, fi rivayetin an fulén gibi

ifadelerle rivayetin farkli tarikini nakletmektedir. Senedi eksiksiz nakledip ardindan

3% Rivayetlerin tamamu i¢in bk. Mervezi, Muktasaru Kiydami’l-leyl, 71.

%97 Sabri Cap, “Ref Problemi Baslikli Makale Uzerine”, Hadis Tetkikleri Dergisi 5/2 (Aralik 2007),
161.

% yusuf Suicmez, Sahabe ve Tabiin Sézlerinin Hz. Peygamber’e Nispeti (Ankara, OTTO Yayinlari,
2015), 15. Ref* sebepleri, yontemleri ve etkileri hakkinda detayli bilgi i¢in ayrica bk. Suigmez,
Sahabe ve Tabiin Sézlerinin Hz. Peygamber’e Nispeti, 157-223.
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temriz sigasiyla farkli tarikini vermesi, onun bir anlamda rivayetin hangi formunu
sahth saydigi hakkinda bize fikir vermektedir. Muhtemelen bdyle bir metod
belirlemesinin sebebi, eksiksiz verdigi isnadi sahih, temriz sigasiyla verdigi senedi
ise her ne kadar takviye amacli kullansa da zayif saymasindan kaynaklandigi
soylenebilir. S6z gelimi, Ummi Habibe’den (6l. 44/664) merfii olarak naklettigi
“Kim farz namazlar: disinda, dordii 6gleden once, ikisi ogleden sonra, ikisi aksam
namazindan sonra, ikisi yatsidan sonra, ikisi de sabah namazindan énce olmak iizere
gunde on iki rekat namaz kilarsa onun igin cennette bir ev inga edilir” hadisinin
ardindan ve ruviye an Umm-i Habibe mevkifen ifadesini kullanarak, rivayette
bulunan farz namazlar: disinda lafz1 yerine tatavvuan/nafile olarak ifadesinin gectigi
farkl1 bir varyantim nakletmistir.>*® Baska bir yerde, Eb( Eyy(b el-Ensari’den (6l.
49/669) naklettigi merfii bir riviyetin hemen ardindan ve fi rivayetin an Ebi EyyQb
mevkiifen*® diyerek rivayetin yine benzer lafizlarla aktarilan farkli bir varyantini

nakletmistir.

Yukaridaki O6rneklerin aksine merfii olduguna dair siiphelerinin bulundugu
isnadlar da bulunmaktadir. Ornegin, Eb Hiireyre’den naklettigi mevkdf bir rivayetin
devaminda ve ruviye anhiu merfGan=Bu rivayet ondan merfl olarak da rivayet

edilmistir diyerek rivayetin merfi tarikinin de bulundugunu belirtmistir. ***

Bagka bir yerde ise Mervezi’nin, hadisin merfi olarak zikredilip
zikredilmediginde tereddiit ettigi goériilmektedir. Eba Ali el-Bistdmi/Muhammed b.
Yahya « Vehb b. Cerir «<Su‘be <A ‘'mes «Ebu Salih «Eba Hireyre kanaliyla
merfl olarak naklettigi “Kisi zina ettiginde miimin olarak zina etmez. Kisi hirsizlik
yaptig1 esnada miimin olarak ¢almaz. Kisi icki i¢tigi esnada miimin olarak igmez.”
hadisinin ardindan, yine aymi hadisin Muhammed b. Yahya <«Abdurrezzak b.
Hemmam <« Siifyan <« A‘mes «Zekvan <Ebi Hlreyre tarikini zikretmis ve Urahu
rafe‘ah(l bi-mislihn=Bana 6yle geliyor ki Ebl Hureyre hadisi ayniyla ref* etti*®
ifadesiyle hadisin bu tarikinin merfii olup olmadigi konusundaki tereddiidiinii dile

getirmistir.

%9 Mervezi, Muhtasaru Kiydami’l-leyl, 79.
%0 Mervezi, Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 293.
1 Mervezi, Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 340.
202 Mervezi, Ta Zimu kadri’s-salat, 1/490.
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Mervezi her ne kadar ¢ogunlukla rivayetin kime nispet edileceginin tespiti
hakkinda sessiz kalsa da bazen goriigiinii belirtir nitelikte bilgi de sunmaktadir. Pek
cok farkli mutébi® ve sahidini bir arada verdigi bir hadisin, Muhammed b. Yahya ez-
ZihlT —Ebii’l-Velid «~Hammad «Déavid b. Ebi Hind «Ziirare b. Evfa «Temim
ed-Dari kanaliyla aldig: tarikini naklettikten sonra Ebl’l-Velid’in sened hakkindaki
su sozlerini aktarmaktadir: “Bu hadisi Hammad b. Seleme disinda hi¢ kimse merfa
olarak nakletmemistir.” Ardindan bu bilgiyi teyid amaciyla rivayetin Temim ed-Dari
kanaliyla gelen iki senedini daha zikretmis ve “Lem yerfa‘hu” diyerek hadisin sadece
Hammad b. Seleme kanaliyla gelen seklinin merfi olarak aktarildigini, diger
tariklerin ise Temim ed-Dari’den mevkaf olarak aktarildigini bir kez daha

Vurgulamlstlr.403

2.7. Kullandig1 Hadis Istilahlar

Bir hadisci olarak Mervezi'nin, eserlerinde hadis istilahlarina yer vermesi
gayet dogal hatta kaginilmaz bir durumdur. Bununla birlikte bu kavramlar1 hangi
anlamlarda kullandig1 incelenmeye muhtagtir. Bu bdéliimde ilgili basliklar altinda,
Mervezi’nin kullanmis oldugu kavramlara yer verilecek ve bu kavramlar1 hangi

anlamda kullandig1 incelenmeye ¢aligilacaktir.

2.7.1. Hadis, Suinnet, Eser ve Haber Kavramlarimin Kullanim

Mervezi, eserlerinde gerek rivayetleri naklederken gerek meseleleri ele
alirken hadis, sunnet, eser ve haber kavramlarini yogun bir sekilde kullanmistir.
Stinnet hakkindaki goriislerini ileride inceleyecegimiz i¢in burada sadece siinnet

kavramini hangi anlamda kullandigina deginmekle yetinecegimizi belirtelim.

Kendisinden o6nce kullanilmakla birlikte sahih hadisin tasimasi gercken
sartlar1 ilk defa ortaya koyan imam Safii’nin,*® hadis/stinneti temellendirme ve
mahiyetini ortaya koyma hususunda biyuk bir ¢aba harcadigi bilinmektedir. Bu
c¢abanin sonucunda, siinnet kavrami kendisinden onceki alimlerin slnnetle
kastettiklerinden farkl1 bir anlam kazanmistir. Onceleri cok daha genis bir kapsama

sahip olan siinnet anlayis1, Imama Safii ile birlikte sadece Hz. Peygamber’e giivenilir

%% Rivayetler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/216.
4 Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi (Istanbul, IFAV Yayinlari, 2014), 174.
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bir yolla izafe edilen hadislere hasredilmis bir siinnet anlayisina donlismiis ve
daralma yasamustir.*”® Dolayisiyla imam Safii, hadis ve siinneti miiteradif manada
kullanarak, bu iki kavramin aym sey oldugu goriisiini benimsemistir.*® Bu goriis

ayn1 zamanda ehl-i hadisin de benimsedigi goriistiir.*"’

Meslekten bir hadisci ve ehl-i hadisin fikih sistematigini sekillendiren Imam
Safii’nin siki takipgisi olan Mervezi'nin ileride detayli bir sekilde ele almaya
calisacagimiz iizere gerek siinneti temellendirmede gerekse siinnetin mahiyetini
belirlemede Imam Safii gibi hareket ettigi goriilmektedir. Her ne kadar agikca ifade
etmese de eserlerinde ¢ok yogun bir sekilde yer verdigi hadis ve siinnet kavramlarini
birbirinin yerine ve sadece Hz. Peygamber’e izafe edilen rivayetler icin kullanmistir.
S6z gelimi, iman-amel iliskisini tartisirken sdyledigi su sozler siinneti hadis yerine
kullandigin1 géstermektedir: “Denilse ki: ‘Senin zikrettigin bu sabit siinnetle birlikte

amelin, Allah’a, meleklerine, kitaplarina ve peygamberlerine imana dahil olduguna

dair baska bir delil var m1?” ‘Evet, slinnetlerin (.~.J') ve asarin ¢ogu buna delalet

etmektedir.” diye cevap verilir.”*® Gorildigi iizere Mervezi, burada siinnet
kelimesini ¢ogul olarak kullanmis ve asar kelimesinden ayri zikrederek Hz.
Peygamber’e izafe edilen merfl hadisleri kastetmistir. Nitekim bu ctimlelerin
ardindan merfii, mevkif ve makta rivayetleri nakletmesi hadis ve siinneti ayni

anlamda kullandigina delil teskil etmektedir.**

Mervezi'nin rivayetleri naklederken kullandigi diger bir ifade ise eser
kavramidir. Bu kavrama c¢ok fazla yer vermeyen Mervezi’nin, bu ifadeyi merfQ,
mevkaf ve maktl tim rivayetleri kapsayacak sekilde kullandigr goriilmektedir.
Ormegin, Hz. Peygamber’den naklettigi bir rivayeti eser olarak nitelendirmektedir:

“Bu soz, Araplar arasinda ¢okca bilinen ve inkar edilmeyen bir sozdiir. Biz bu sozii,

5 Muammer Bayraktutar, fmam Safi’i’nin Hadis Yorum Metodolojisi (Ankara: OTTO Yaynlari,
2015), 66-67.

% Habil Nazhgiil, “imam Safii’nin Hadis ilmine Katkilar1”, Uluslararas: Imam Séfii Sempozyumu,
ed. Mehmet Bilen (Istanbul: Kent Isiklar1 Yayinlari, 2012), 132-133; Fuat Istemi, “Imam Safii’nin
Kullandig1 Hadis Kavramlari (er-Risale Ornegi)”, e-Sarkiydt [imi Arastirmalar Dergisi 8/2 (Kasim
2016), 643-644.

7 Bk. Ahmet Yiicel, Hadis Usdlii (istanbul: IFAV Yayinlari, 2016), 41-42.

%8 Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/398.

99 567 konusu rivayetler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/399-417. Konuya dair diger
ornekler icin bk. Mervezi, Ta ZimU kadri’s-salat, 2/658; 707, 808.
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asarda ve diger yerlerde bulmaktayiz. Hz. Peygamber’in namazini hakkiyla kilmayan

birisine: ‘Dén ve namazini kil. Sen namaz kilmis olmadin’ demesi buna rnektir.”**

Goruldugii tizere Mervezi, burada Hz. Peygamber’in soziinii eser olarak
isimlendirmistir. Buna karsin eser ile hadisi birbirinden ayri1 seyler olarak da
zikretmistir. Ornegin, Miircie’yi elestirdigi bir yerde su ciimleleri sarf etmektedir:
“Onlardan hadis talep eden veya &sar dinleyen kisiye sasilir.”*** Yine bir baska
yerde, farkli sahabilerden naklettigi —mevkaf rivayetleri eser olarak

2 Goriildiigii iizere burada da eser/dsr kelimesini hadis

isimlendirmistir.41
kelimesinden ayirarak Hz. Peygamber’e izafe edilenlerin disinda kalan rivayetleri

kastetmistir.

Mervezi, eserlerinde haber veya ¢ogulu olan ahbar kavramina da yogun bir
sekilde yer vermistir. Bilindigi {lizere, baz1 alimler haber ve hadis kavramlarini es
anlamli kullanmis, bazilar ise aralarinda fark oldugunu ve Hz. Peygamber’e izafe
edilen soOzlere hadis, Hz. Peygamber disindaki kisilerin sozlerine de haber
denilecegini soylemislerdir.**® Mervezi de biiyiik oranda haber kavramini merfd,
mevkaf, makti ve selefe ait sdzleri yani tiim rivayet ¢esitlerini i¢ine alacak sekilde

414 415
h h

kullanmistir. Hatta Oyle ki, bu kavrami haberulla ve el-ahbaru anilla

seklinde ayetleri de kapsayacak kadar genis bir anlamda kullandig1 goriilmektedir.

2.7.2. Hadisin Sihhatine Isaret Etmek I¢in Kullandig: Terimler

Mervezi, sahih hadis i¢in net bir tanim yapmamistir ancak verdigi bazi
bilgilerden hareketle, onun sahih hadis hakkindaki diisiincelerine dair fikir edinmek
miimkiindiir. Miircie’nin goriislerini elestirirken, onlarin “Kisi mii 'min oldugu halde
zind etmez” hadisi hakkindaki tevillerini naklettikten sonra sunlar1 séylemektedir:
“Bu, ancak haberi inkar etmek ve yalanlamaktir. Bir haber, adalet, hifz ve itkan
sahibi kisiler tarafindan sabit oldugunda bir kisinin inkar etmesi bu haberi batil

yapmaz.” Bu ifadelerin devaminda ise sunlari sdylemektedir: “Bu haberler, miifesser

410 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/575.
1 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/709.
2 Mervezi, Muhtasaru Kiydami’l-leyl, 206.
“13 [bn Hacer, Niizhetii’n-nazar, 41.

414 Mervezi, Ta Zimu kadri’s-salat, 1/357.
415 Mervezi, Ta Zim kadri’s-salat, 2/700.
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bir cerhle ithama ugramamuis, adalet, hifz ve itkan sahibi ravilerin rivayet ettigi sabit

senedlerle Hz. Peygamber’den yaygin bir sekilde nakledilmistir.”**®

Goriildigi gibi Mervezi, sahih hadise dair ravi merkezli bir tanim yapmakta
ve senedin ittisaline ya da saz ve illetten hali olmas1 gibi hadis us(liinde yerlesik olan
tanimda bulunan sartlara deginmemektedir. Bunun sebebini, bu climleleri bir tanim
ortaya koymak amaciyla serdetmemesine baglamak mumkindir. Zira bir sonraki
baslikta goriilecegi tizere Mervezi’nin hadislerin za‘fina isaret etmek igin kullandigi,
ittisaldeki probleme veya rivayetin saz olup olmadigina delalet eden ifadeleri, onun

sahih hadisin kapsamina bu sartlar1 da dahil ettigini gostermektedir.

Mervezi’nin, eserlerinde sahih ifadesini iki defa*'’, bu kelimenin mastari olan
sthhat ve ism-i tafdili olan esah ifadelerini birer defa*® kullandigi goriilmektedir.

Bunun vyerine hadisin sihhatine isaret etmek icin daha cok sabit ifadesini

kullanmaktadir. Rivayetlere dair bilgisini, el-haberu’s-sabit/el-ahbaru’s-sabite,**

0 421

stinnetiin  sabitetiin,*® el-esanidi’s-sabite*”* gibi terkipleri yogun bir sekilde

kullanarak vermektedir. Sabit kelimesi, Mervezi’den 6nce de hadisgilerin sahih

yerine kullandiklar1 bir kelimedir.*?

Mervezi’nin, kullandig1 diger bir kavram mahf(z ifadesidir. Mahfdz terimi,
basta ilelt’l-hadis kitaplar1 olmak {izere hadis kaynaklarinda yogun olarak kullanilan
bir ifadedir. Bununla birlikte, ibn Hacer’e kadar bu terimin tanimi yapilmamustir.*?
Ibn Hacer ise mahfliz terimini “Bir ravinin hadisine, ya zabt fazlaligi, yahut adet
coklugu, yahutta diger tercih sebeplerinden biri dolayisiyla kendinden daha iistiin bir

bagka ravi yoniinden muhalefet vaki olursa, racihe (daha iistiin olana) mahfiz,

418 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/643.

7 Bk. Muhammed b. Nasr b. el-Haccac el-Mervezi, Iatilafi’|-fukaha’, thk. Muhammed Tahir Hakim
(Riyad: Edvau’s-Selef, 1420/2000), 149; Mujtasaru Kiydmi’l-leyl, 201.

M8 Sihhat ifadesi icin bk. Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/652. Esah ifadesi icin bk. Mervezi,
Mu/tasaru Kitabi’l-Vitr, 685.

M9 Ornekler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/200; a.mlf., es-Siinne, thk. Abdullah b.
Muhammed el-Busayrf, 208.

20 Brnekler icin bk. Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 1/398; 2/808.

2L Grnekler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 2/642, 652.

22 Ornekler icin bk. imam Malik, “Vasiyyet”, 13; Ebi’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-
Kureysi Miuslim, et-Temyiz, thk. Muhammed Mustafa el-A‘zami (Suud: Mektebetl’l-Kevser,
1410/1989), 194, 205.

2 Detayli bilgi i¢in bk. Muammer Bayraktutar, Hadis Tespit ve Tenkidinde Mahfuz Kavrami ve
Degeri (Ankara: T1ahiyat Yayinlari, 2016), 56-57.
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»424 seklinde tamimlamustir.*® Gorildigi

mukabiline (yani merctiha) da sdz denir
iizere Ibn Hacer, mahfliz kavramim sika bir ravinin kendisinden daha sika olan
ravilere muhalefet ettigi hadis olan saz hadisin zitt1 olarak tarif etmektedir.
Dolayisiyla ona gore bu kavram hadisin sihhatine isaret etmektedir. Buna karsin
miitekaddimin déneminde mahfiiz kavrammin, Ibn Hacer’in tanimindan farkli bir
manada, hadisin sihhatine isaret eden bir kavram olarak degil, hadisin aslin1 ve dogru
sekillerini ifade etmek icin kullamildigi belirtilmistir.*® Yani miitekaddimdn
doneminde bir muhaddisin bir hadis hakkinda mahfiiz kavramini kullanmasi, hadisin
mutlaka sahih oldugu anlamina gelmemektedir. Mahflz olarak nitelenen bir hadis

haddizatinda zayif bir rivayet olabilmektedir.**’

Tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi, eserlerinde mahfQz ifadesini iki yerde
kullanmistir. Fadl b. Abbas’dan rivayet ettigi, “Bir gece Hz. Peygamber’in yaninda
kaldim ve nasil namaz kildigina bakiyordum. Duvarda asili bir kirbaya yéneldi.
Ardindan abdest alip ikiser rekat olmak iizere on rekdat namaz kildi. Sonra selam
verdi. Ardindan kalkip bir rekdtla vitr yapti. Bu esnada miiezzin sabah namazi igin
ezan okumaya baslad’” hadisini nakletmis ve ardindan hadis hakkinda su
degerlendirmeyi yapmustir: “Insanlar bu hadisi Abdullih b. Abbas’dan rivayet

etmislerdir. Bizce mahfdz olan da budur.”*?

Bir baska hadisi degerlendirirken ise hocast Muhammed b. Yahya ez-
Zuhl’nin, Abdurrezzdk b. Hemmam <«Ibn Ciireyc <« Ziihri «Enes b. Malik
kanaliyla Hz. Peygamber’den naklettigi bir hadis hakkindaki degerlendirmelerini

aktarmustir:

“Bizce mahfiiz olan Ma‘mer, Suayb, Ubeydulldh b. Omer ve Bekr b. Vail b.
Dav{d’un Zuhri’den, Zihri’nin de Abdullah b. Omer’den naklettigi hadistir. Ciinkii

eger Ziihri bu hadisi Enes b. Malik’ten isitseydi siiphesiz hadis bu isnadla yayilirdi

24 Ebi1’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Al b. Hacer el-Askalani Ibn Hacer, Hadis Istlahlar Hakkinda
Nuhbetli’|-Fiker Serhi (Niizhetii 'n-nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker), cev. Talat Kogyigit (Ankara: AUIF
Yayinlari, 1971), 43-44.

*2% Tbn Hacer’in yaptig1 bu tanimin yerlesmesi ve kendisine yoneltilen tenkitler hakkinda detayli bilgi
icin bk. Bayraktutar, Hadis Tespit ve Tenkidinde Mahfuz Kavrami ve Degeri, 63-75.

%26 Bayraktutar, Hadis Tespit ve Tenkidinde Mahfuz Kavrami ve Degeri, 87-95.

2" Mahfiiz kavraminin hadislerin sihhatine delaletine dair detayl bilgi icin bk. Bayraktutar, Hadis
Tespit ve Tenkidinde Mahfuz Kavrami ve Degeri, 117-121.

*28 Mervezi, Muhtasaru Kiydmi'l-leyl, 283.
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ve insanlar bu hadisi diger tariklerin 6niine gegirirlerdi. Cinki Abdullah b. Omer’in

hadisi marseldir.”*?°

Mervezi’nin mahflz kavramini hangi anlamda kullandigina bakildiginda, bu
kavrami hadisin sihhatini isaret etmek icin degil, miitekaddimiin doénemi hadis
alimleriyle aymi anlamda kullandig1 goriilmektedir. Nitekim Mervezi, Fadl b.
Abbas’dan nakletmis oldugu rivayetin asil ve dogru olan seklinin ibn Abbas’dan
aktarilan rivayet oldugunu ifade etmis ve Ibn Abbas rivayetinin mahfiiz oldugunu
belirtmistir. Yine ikinci ornekte de ayni durumun séz konusu oldugu acikca

gortlmektedir.

Mervezi’nin kullandig1 bir diger ifade ise ma r0f ifadesidir. Hadis usalinde
yerlesik anlamiyla ma ‘r0f hadis, zayif ravinin sika raviye muhalefet ederek rivayette
bulunmas: durumunda, sika olan ravinin rivdyet ettigi hadise verilen isimdir.*®
Mervezi’nin bu kelimeyi bircok farkli anlamda kullandig1 gortilmektedir. Ancak bu
kullanimlar1 arasinda yukarida tanimimi verdigimiz hadis ustliindeki yerlesik anlam
bulunmamaktadir. Muslimanin kafire mirasgt olup olmayacagi meselesini
tartisirken, “Talib ve Ukayl’in EbG Talib’e véris olurken Ali ve Ca‘fer’in olmamasi
ilim ehlince ma‘raf olan haberdir” ifadelerine yer vermistir.*** Burada kullandig: el-
haberu’l-ma ‘rUf ifadesinde yer alan ma raf kelimesini hicri 3. asirda muhaddislerin
sahth veya hasen hadisi nitelemek i¢in kullandiklar1 sabit, salih, ceyyid gibi

432

ifadelerle™* ayn1 manada kullandig1 anlagilmaktadir.

Bir baska yerde ise es-sunnetii’s-sabitetli’l-ma rlife seklinde bir terkip
kullanan Mervezi’nin, burada ise ma raf kelimesini liigat manasinda kullandigi
gorilmektedir.*®  Zira bu terkipte sahth manasma gelen sabit ifadesini
kullanmaktadir. Dolayisiyla burada, hadisin sthhatini vurgulamak icin Sabit,
hadisciler nezdinde bilinen bir hadis oldugunu vurgulamak i¢in de ma rif ifadesini

kullandig1 anlasilmaktadir.

29 Mervezi, Mujtasaru Kiydami’l-leyl, 198.

%0 N@rreddin ‘Itr, Menhecii’n-nakd fi ‘uliimi’l-hadis (Dimask, Daru’l-Fikr, 1401/1981), 430.

1 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 259.

2 Mehmet Efendioglu, “Ma‘r(if”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2003), 28/66.

433 Mervezi, Ta Zimu kadri’s-salat, 2/658.
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Son olarak ma‘raf kelimesini gayru mahfiiz ifadesinin zitti olarak da
kullanmaktadir.*** Mervezi’nin, mahfiz kelimesini hadisin asil ve dogru olan seklini
ifade etmek icin kullandigim1 yukarida belirtmistik. Dolayisiyla buradaki
kullaniminda, ma ‘raf ifadesini mahfdz hadis ile ayni anlamda kullandigini s6ylemek

mUmkundur.

S6z konusu kullanimi bir hadis hakkinda yaptigi degerlendirmede gormek
miimkiindiir. Yahya b. Eyy(ib «<Ibn Tavis kanaliyla, Eba Eyyiib el-Ensari’nin Hz.
Peygamber, Hz. Ebl Bekir ve Hz. Osman ile birlikte, giines battiktan sonra aksam
namazim kilmadan 6nce iki rekdt namaz kildigim1 ancak Hz. Omer ile bu namaz

kilmadigina dair rivayeti aktardiktan sonra sunlar1 soylemektedir:

“Bu bence bir vehimdir. Bu hadis ikindi namazindan sonra kilinacak iki rekatlik
namaz hakkindadir, aksam namazimnin farzindan 6nce degil. Ciinkii ma rif olan Hz.
Omer’in ikindiden sonra kilman iki rekdtllk namazin olmadigini sdylemesi ve
elestirmesidir. Aksam namazinin farzindan 6nce kilinan iki rekatlik namaza gelince,
onun bu konuda bir muhalefeti yoktu. Bu meyanda gelen rivayeti Ma’mer, ibn

Tavis’dan rivayet etmistir. Ma’mer, Yahya b. Eyyilb’dan hafiza bakimindan daha

giiclii ve daha saglamdir.”*®

Goriildigi tzere Mervezi, birbirine muhalif iki hadisten bahsetmekte ve
Ma’mer’in rivayetini, hafizasinin Yahya b. Eyylib’dan daha saglam olmasi sebebiyle
tercih etmektedir. Tercih ettigi bu rivayet i¢in ise ma r0f ifadesini kullanmaktadir.
Acikea gaz ifadesini kullanmasa da zayif saydigi rivayet, saz kapmasina girmektedir.

Haliyle ma r0f kavramini burada sdz hadisin zitt1 olarak kullandig1 anlasilmaktadir.

Yine bir bagka yerde, ibn Omer’in Hz. Peygamber’in gece namazlarini bir
aya yakin gozlemledigine ve aksam namazindan sonra ve sabah namazindan 6nce
kildig1 iki rekathk namazlarda Kafirin ve 1Ihlas shrelerinden baska bir sey
isitmedigine dair rivayetini naklettikten sonra sunlari séylemektedir: “Bu rivayet
bence gayru mahfiizdur. Zira Ibn Omer’den ma‘raf olan rivayet, onun Hafsa’dan, Hz.
Peygamber’in sabah namazindan 6nce kildigi iki rekathik namaza dair naklettigi

rivayettir. Ibn Omer bu rivayette, ‘Ben bu vakitlerde Hz. Peygamber’in yanima

4 Mervezi, Muhtasaru Kiydmi'I-leyl, 84.
5 Mervezi, Muhtasaru Kiydmi'I-leyl, 73.
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girmezdim’ demistir.”** Gériildiigii iizere burada da ma ‘r(f ifadesini gayru mahfiiz

ifadesinin zitt1 olarak kullanmaktadir.

Yasadigr donemde heniiz istilahlarin tam olarak yerlesmedigi ve ma ruf
kavraminin farkli anlamlara gelecek sekilde gerek liigat manasiyla, hadisin hadisciler

arasindaki yaygmhgmi vurgulamak®’

gerekse hadisinin sthhatini belirtmek icin**®
kullanildig1 g6z oniinde bulunduruldugunda, Mervezi’nin de bu ifadeyi kullaniminda
bir istikrarin bulunmamasi dogal karsilanmalidir.

Mervezi’nin, kullandig1 diger bir ifade ise mutevatirdir. Bu ifadeyi fiil haliyle

tevaterat**® 440

ve sifat haliyle mitevatir olmak {izere iki yerde kullanmistir.
Mervezi’nin eserlerinde dhad ve miitevatir diye bir ayrima gittigi goriilmemektedir.
Hatta sahih hadisin islevine dair konunun basinda naklettigimiz ifadeleri boyle bir
endisesinin de bulunmadigini gostermektedir. Zira ona goére bir hadisin zikrettigi
sartlarla sabit olmas1 gerek itikddda gerek amelde hiiccet olmasi igin yeterlidir. Hatta
0, sabit olan bir hadis hakkinda siiphe etmeyi Hz. Peygamber hakkinda siiphe
etmekle es deger gormektedir.*** O halde miitevatir ifadesini 1stilahtaki manasiyla
degil liigat manasiyla kullandig1 sdylemek miimkiindiir. Nitekim hadis literatiirtine
Hatib el-Bagdadi (61. 463/1071) ile giren mitevatir kavrami henliz Mervezi‘nin

déneminde hadiscilerin giindeminde olmayan bir kavramdir.**? Yine, kullanmus

oldugu mustefiz*** kelimesi veya fiil olarak beraber kullandig: istefazat (c.olz.l) ve

444

istehera (o,¢3)) gibi ifadeler 1stilahl anlamlariyla degil liigat manalariyla

kullandig1 ifadelerdir.

%6 Mervezi, Muhtasaru Kiydmi'I-leyl, 84.

“*"Yiicel, Hadis Us{li, 162.

%8 Efendioglu, “Ma‘r(if”, 28/66.

439 Mervezi, Ta Zimu kadri’s-salat, 2/652.

0 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 61.

1 Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 2/652.

*2 Detayli bilgi i¢in bk. Ataullah Sahyar, Aidiyet ve Ge¢misiyle Hadislerde Ahad Miitevatir Ayrimi -
Tespit Tetkik ve Yorum- (istanbul, Akadem Yaynlari, 2016), 161-163. Ebi Ubeyd Kasim b. Sellam ile
ilgili ayn1 dogrultuda yapilan bir tespit i¢in bk. Tahir Ayas, Eb0 Ubeyd el-Kdsun b. Sellim ve
Hadisciligi (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 166-
167.

*3 Mervezi, Muhtasaru Kiydmi'l-leyl, 199.

444 Mervezi, Ta Zimu kadri’s-salat, 2/643.
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2.7.3. Hadisin Za‘fina Isaret Etmek I¢cin Kullandig1 Terimler

Mervezi, gilinimiize ulasan eserlerinde ¢ok fazla hadis tenkidine yer
vermemesi sebebiyle, onun hadis istilahlarini kullamimina dair elimizde az bir
malzeme bulunmaktadir. Nitekim elimizde bulunan eserlerini, hadis ilminin teknik
meselelerinden ziyade itikadi, ahlaki ve fikhi meselelere hasretmistir. Bu sebeple
eserlerinde pek fazla 1stilahla karsilasmamamiz dogaldir. Ote yandan yirmiden fazla
eserinden bahsedilmesine karsin giiniimiize bunlardan yaklasik dortte biri gibi az bir
kisminin ulagmasi, yazdigi diger eserlerdeki istilah kullanimindan bizi mahrum

birakmaktadir.

Mervezi’nin hadislerin za ‘fina isaret etmek amaciyla kullandig1 1stilahlar da
pek fazla bir yekin tutmamakla beraber, bu meyandaki bazi1 kullanimlarina rastlamak

mUmkuanddr.

Mervezi, sahih kavrami gibi zayif kavramina da yer vermemekte bunun
yerine galat ve vehm ifadelerini kullanmaktadir. S6z gelimi, imanin subeleri ile ilgili
olan hadisin U¢ farkli varyantin1 nakletmektedir. Hadisin bu ii¢ tarikinde de imanin
ka¢ sube olduguna dair farkli sayilar bulunmaktadir. Mervezi, U¢ tariki de
naklettikten sonra herhangi bir sebep zikretmeksizin, Muhammed b. Yahyéa ez-Zihli
«—Muhammed b. Kesir «—Evzal «Muhammed b. Aclan «Said b. Ebi Said el-
Makburi «Babas1 «Ebt Hiireyre kanaliyla gelen hadisin hatali, Ishak b. Rahiye
«FEb Halid el-Ahmer «Ibn Aclan <«-Abdulldh b. Dinar «Ebd Salih «Ebi
Hireyre kanaliyla gelen hadisin daha dogru oldugunu belirten su ifadeleri
kullanmigtir: “Bu hadis bence galattir. Dogru olan hadis, Ebd Halid’in rivayet ettigi
hadistir.”**°

Goriildigii tizere burada, galat ifadesini hadis i¢in bir vasif olarak
kullanmaktadir. A¢ikca belirtmese de muhtemelen raviden kaynaklanan bir hatadan
6turd hadise boyle bir vasif atfetmektedir. Dolayisiyla galat ifadesini ligat anlamiyla

kullandigin1 sdylemek miimkiindiir.

Yine vehm Kkelimesini de galat kelimesiyle ayni anlamda kullandigi

gorulmektedir. EbO Eyydb el-Ensari’nin Hz. Peygamber, Ebld Bekir ve Osman ile

45 Mervezi, Ta Zimu kadri’s-salat, 2/425.
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birlikte, giines battiktan sonra aksam namazini kilmadan ©nce iki rekdt namaz
kildigina ancak Omer ile bu namazi kilmadigina dair riviyeti aktardiktan sonra

sunlar1 soylemektedir:

“Bu bence bir vehimdir. Bu hadis ikindi namazindan sonra kilinacak iki rekathik
namaz hakkindadir, aksam namazinin farzindan 6nce degil. Ciinkii ma‘r0f olan, Hz.
Omer’in ikindiden sonra kilman iki rekatlik namazin olmadigini sdylemesi ve
elestirmesidir. Aksam namazinin farzindan 6nce kilinan iki rekatlik namaza gelince,

onun bu konuda bir muhalefeti yoktu.”**®

Mervezi’nin, seneddeki inkitdya isaret etmek amaciyla munkat:* kavramina
ve hocas1t Zihli’nin bir hadis hakkindaki degerlendirmesini aktarirken marsel
kavramina da yer verdigi goriilmektedir.

Hadis usdliinde yerlesik anlamiyla, “isnadinin son tarafindan tabiiden sonra

1447

gelen ravinin distiigi hadis manasma gelen mursel hadis, hicri 2. asrin ilk

*® ve hicrt 3. asirda ise yayginlik kazanan®*® bir

yarisindan itibaren kullanilan®
kavramdir. Hadis ilmindeki anlaminin aksine, fukaha bu terimi ¢ok daha genis bir
anlama hamlederek, senedinin herhangi bir yerinde kopukluk bulunan hadisler igin
kullanmiglardir.*®® Miirsel hadisin delil olup olamayacag: ilk defa imam Safii ile

tartismaya agilmus, *** bu konuda alimler tarafindan farkli goriisler benimsenmistir. **?

Mervezi, bir hadisin Abdullah b. ‘Amr ve Enes b. Malik kanaliyla gelen iki
farkl1 tarikini naklettikten sonra** hadis hakkinda hocasi Muhammed b. Yahya ez-
Ziihli’nin su degerlendirmelerini aktarmaktadir:

“Bizce mahflz olan Ma‘mer, Suayb, Ubeydullah b. Omer ve Bekr b. Vail’in, Zihri
«—Abdulldh b. ‘Amr kanaliyla naklettigi hadislerdir. Eger Ziihri bu hadisi Enes b.

8 Mervezi, Muhtasaru Kiydmi'I-leyl, 73.

“7 Mahm(d Tahhan, Yeni Hadis Us(lii, gev. Cemal Agirman (istanbul: Ragbet Yayimnlari, 2020), 187.
448 Yicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu, 180.

449 Yucel, Hadis Istilahlarinin Dogusu, 181.

0 Salahattin Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma Yéniinden Degeri, (Ankara: TDV Yayinlari,
1985), 51-52. Mirsel hadis hakkinda yapilan farkli tanimlar igin bk. Mansur Koginkag, “Imam
Safii’nin Miirsel Hadis Anlayis1”, Journal of Intercultural and Religios Studies 7 (2014), 62-63.

451 Yucel, Hadis Istilahlarinin Dogusu, 181.

2 Miirsel hadisin delil olup olamayacagi konusundaki farkli gériisler i¢in bk. Salahattin Polat,
“Miirsel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2006), 32/53-54.

#53 Rivayetler icin bk. Mervezi, Mujtasaru Kiydmi’l-leyl, 197-198.
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Malik’ten isitmis olsaydi siiphesiz bu hadisin bu tariki yayilirdi. Clinkii Abdullah b.

‘Amr’in hadisi, murseldir.”***

Goriildiigli tizere Ziihli’nin burada mdirsel ifadesini, yukarida aktardigimiz
ikinci tarif olan, senedin herhangi bir yerinde inkitd bulunan hadis manasinda
kullandig1 anlasilmaktadir. Zira Zihli’nin cumlelerinde de agik¢a goriildiigii gibi
hadisin sahabi ravisi Abdullah b. ‘Amr’dir ve bu sebeple kopuklugun senedin
ortasinda bulundugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla Ziihli’nin, fukaha gibi miirsel
kavramii senedin herhangi bir yerinde kopukluk bulunan hadis i¢in kullandigini
sOylemek mimkindir. Haliyle Mervezi de hocasmin bu ifadelerini naklederek,

mursel kavramini ayn1 manada kullandigin1 zzimnen belirtmis olmaktadir.

Bir bagka yerde ise Mervezi, tabiiindan olan Said b. Ciibeyr’in dogrudan Hz.
Peygamber’den rivayet ettigi bir hadisi naklettikten sonra hadis hakkinda munkat: ‘
ifadesini kullanmistir.**® Bu durumda sonug olarak, yukarida aktardigimiz bilgilerle
birlikte diigiiniildiigiinde Mervezi’nin, miirsel kavramini hadis ilmindeki yerlesik
anlamiyla, tabitinun direkt olarak Hz. Peygamber’den naklettigi hadis olarak degil
senedinin herhangi bir yerinde kopukluk olan hadis manasinda ve munkati’

kavramini da kendi 1stilahinda mirsel ile ayn1 anlamda kullandigini séyleyebiliriz.

Mervezi’nin kullandigi bir baska kavram gayr-r mahfizdur.**® Bir énceki
baslikta Mervezi’nin, miitekaddim{in donemi alimlerinin kullanimina uygun olarak
mahfliz ifadesini hadisin asil halini belirtmek amaciyla kullandiklarini aktarmistik.
Dolayisiyla mahfliz kavraminin zittt olan gayr-: mahfuzu da Mervezi, “rivayetin
ashinmn bilinmedigini ve kaynagindan korunarak hifzedilmedigini”*’ ifade etmek

amaciyla kullanmistir.

Son olarak Mervezi’nin kullandig1 bir diger kavram munkerdir. Yerlesik olan
haliyle minker hadis “Zayif ravinin giivenilir raviye muhalefet ederek naklettigi

hadis”**® geklinde ma‘raf hadisin zitti olarak tanimlanmustir. ibn Hacer’e ait olan bu

% Rivayetler icin bk. Mervezi, Muhtasaru Kiyami’l-leyl, 198.

% Mervezi, Mujtasaru Kiydami’l-leyl, 85.

% Mervezi’nin bu kavranu kullandig1 yerler i¢in bk. Mervezi, Muhtasaru Kiydmi'l-leyl, 84, 198.

7 Miitekaddim(n déneminde gayr-1 mahfiiz kavramimin kullanimi hakkinda detayli bilgi i¢in bk.
Bayraktutar, Hadis Tespit ve Tenkidinde Mahfuz Kavrami ve Degeri, 121-135.

8 1bn Hacer, Nlizhetli’n-nazar, 72.
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459 mitekaddim@n

tanim kendisinden sonraki alimler tarafindan benimsenmis olsa da
doneminde bu kavram farkli alimler tarafindan vehm ve hata sahibi ravinin naklettigi
fert rivayet, zayif ravinin teferriid ettigi rivayet, sikanin bagka sikalara muhalefet
ettigi rivayet, mutlak teferriid, munkat1‘ rivayet gibi farkli manalar1 ifade edecek

sekilde kullanilmistir.*®

Eserlerinde tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi’nin ise bu kavrami, zayif
ravinin sikalara muhalefet ettigi hadisi ifade etmek i¢in kullandig1 anlagilmaktadir.
Nitekim Hz. Osman ve Abdullah b. Mestd’un gaflet namazi kildiklarma dair
rivayetleri aktardiktan sonra Hz. Omer’in bu namazi yasakladigna dair Israil
«Siiveyr «—Babasi tarikiyle nakledilen rivayeti zikretmis ve ardindan “Bu miinker
bir hadistir” diyerek Siiveyr’in zayif bir ravi oldugunu belirtmistir.*®* Gorildigi
lizere Mervezi, zayif oldugunu belirttigi Stiveyr’in diger rivayetlere muhalefet ederek

naklettigi hadisi minker olarak nitelemistir.

Mervezi’nin miinker kavramini yalnizca yukarida aktarilan anlamiyla degil
musnedin zidd1 olarak da kullandigi goriilmektedir. Misned hadis farkli sekillerde
tamimlansa da ifade ettigi manalardan biri, hadisin senedinde kopukluk
bulunmamasidir.*®® Muhammed b. Yahya ez-Ziihli <«Ahmed b. Yanus
—Abdiilmelik b. Velid «Asm b. Behdele «Ebi Vail «—Abdullah b. Mestd
tarikiyle Hz. Peygamber’den naklettigi bir hadisin ardindan Mervezi, hocasi
Ziihli’nin su degerlendirmesini aktarmaktadir: “Dileyen bu hadise misned der,
dileyen miinker der.”**® Mervezi’nin, hocasindan aktardigi bu ifadelerle miinker
kavramin1 misnedin zitt1 olarak, senedinde kopukluk bulunan hadis anlaminda

kullandig1 anlagilmaktadir.

9 Mehmet Efendioglu, “Miinker”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), 32/13.

0 Detayh bilgi i¢in bk. Hatice Karadeniz, “Istilahlasma Siirecinde Miinker Hadis Kavrami”, Hadis ve
Siyer Arastirmalart Dergisi 3/2 (2017), 60-71.

“®1 Mervezi, Mujtasaru Kiydami’l-leyl, 89.

2 Misned kavrami hakkinda yapilan farkli tammlar i¢in bk. Ibrahim Hatiboglu, “Miisned”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2006), 32/98-99.

%83 Mervezi, Muhtasaru Kiydmi'I-leyl, 84.
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2.8. Sened Tenkidi

Onceki basliklarda farkli vesilelerle degindigimiz iizere Mervezi, gerek
seneddeki inkitadan gerekse ravide bulunan kusurlardan dolayi, yogun bir sekilde
olmasa da eserlerinde yer yer sened tenkidi yapmigtir. Seneddeki inkitadan dolay1
sened tenkidine bagvurdugu yerler, bir 6nceki bashikta da aktarmis oldugumuz iki

hadisten ibarettir.*%

Aksam namazinin ardindan kilinan iki rekatlik namazin uzun tutulmasina dair
bir bab basligi acan Mervezi,*® Cerir «Es‘as b. ishak el-Kummi «Cafer b. Ebi’l-
Mugire «Said b. Ciibeyr kanaliyla rivayet ettigi, “Hz. Peygamber aksam
namazindan sonra iki rekdt namaz kilar ve uzun tutardi. Oyle ki mescitten ¢ikan son
kisi o olurdu” seklindeki hadisin munkati® oldugunu belirtmekte ve devaminda
sunlar1 sOylemektedir: “Hz. Peygamber’in bu iki rekat namazi, evinde kildigina dair
diger rivayetler bu rivayetten daha sabittir. Belki de Hz. Peygamber bu namazi

mescitte bir kere k11m1$t11‘.”466

Goriildugii tizere Mervezi, daha 6nce de belirttigimiz gibi tabitindan olan Said
b. Ciibeyr’in dogrudan Hz. Peygamber’den naklettigi ve yerlesik anlamiyla mursel
olarak tavsif edilen bu rivayet icin munkati* ifadesini kullanmaktadir. Bir hadisgi
olarak, isnadinda kopukluk bulunmasi sebebiyle hadisi zayif saymas1 gayet dogaldir.
Ancak burada dikkat ¢eken husus, her ne kadar isnadinda kopukluk bulunsa da Hz.
Peygamber’in belki bir kez s6z konusu namazi mescitte kilmig olmasi ihtimalini
belirtmesidir. Mervezi’yi boyle bir hiikim belirtmeye ydnelten husus, rivayetin Said
b. Cubeyr gibi tabilnun biiyiiklerinden olan bir sahistan gelmesi olabilir. Zira
bilindigi iizere Imam Safii’nin miirsel hadisle amel etmek igin one siirdiigii sartlarin

basinda, hadisin Hz. Peygamber’in ashabini miisdhede eden sahislardan yani

4 Yeri gelmisken bir hususa dikkat cekmek istiyoruz. Mervezi, bir fikih kitab1 olan ve ulemanin fikhi
ihtilaflarin1 derledigi /[Atilafi’l-fukahd’ adli eserinde de seneddeki kopukluktan dolayr tenkitte
bulunmaktadir. Ne var ki bir fikih kitab1 olmas1 hasebiyle Mervezi, gerek alimlerin fikhi goriislerini
gerekse ihticac ettikleri hadisleri senedsiz bir sekilde vermektedir. Seneddeki kopuklugun sebebi ve
ozellikle tiiriinii tespit etme imkani bulunmadigi i¢in s6z konusu eserini héri¢ tuttuk. S6z konusu
tenkitler icin bk. Mervezi, Iptilafi’ 1-fukaha’, 406, 432.

985 Al 3ag o) Al LG

% Mervezi, Muhtasaru Kiyami'l-leyl, 85.
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tabidinun biiyiiklerinden rivayet edilmesi gelmektedir.*®’

Mervezi’nin bu durumu goz
onlinde bulundurarak, daha sahih oldugunu diisiindiigli rivayetleri tercih etmesine
karsin, bu rivayetin de sahih olma ihtimaline agik kapi1 biraktig1 ve Hz. Peygamber’in

bu fiili bir kere yapmuis olabilecegi ihtimalini belirttigi diistintilebilir.

Senedindeki kopukluguna isaret ettigi diger hadisi ve hocasi Ziihli’nin
sozlerini naklederek yaptigi tenkidi bir onceki baglikta aktarmistik. Mervezi’nin
eserlerinde, senedinde kopukluk bulunan pek ¢ok rivayete yer vermesine ragmen

yalnizca iki hadis i¢in tenkitte bulunmasi dikkat ¢eken bir husustur.

Mervezi’nin, eserlerinde sened tenkidini daha ¢ok raviler iizerinden yaptigi
gorilmektedir. Daha Once rical kitaplarinda yer alan goriislerini aktarmistik.
Eserlerinde, rical kitaplarinda yer almayan baska ravi tenkitlerinin de oldugu
gorulmektedir. Oturarak namaz kilan kisinin kirdat halinde nasil oturacagina dair bir
bab basligi agan Mervezi’nin, bu konudaki rivayetler hakkinda uzunca bir tenkitte

bulundugu goriilmektedir. Mervezi konuya su sozlerle baglamaktadir:

“Hafs b. Giyas’dan nakledilen rivayet hari¢, Hz. Peygamber’in oturarak namaz
kilarken nasil oturduguna dair bize nakledilen herhangi bir haber bulunmamaktadir.
Bu rivayette de Hafs hata yapmustir. S6z konusu rivayeti Ebd David el-Hafri, Hafs
b. Giyds «Humeyd «Abdullah b. Sakik kanaliyla Hz. Aise’den, onun Hz.
Peygamber’i bagdas kurarak namaz kildigin1 gordiigii seklinde nakletmistir. Hz.
Peygamber’in oturarak namaz kildigina dair rivayeti, insanlarin Abdullah b.
Sakik’den rivayet ettigi gibi Humeyd «—Abdulldh b. Sakik kanaliyla da birgok kisi

riviyet etmis ancak hicbiri bagdas kurma ifadesini zikretmemistir.”*®®

Bu ifadelerinden sonra Mervezi, iki 6rnek rivayet nakletmekte ve bagdas
kurma ifadesinin hangi sebeple rivayete dahil edilmis olabilecegini su climleleriyle

aciklamaktadir:

“Muhtemelen Hafs’in Humeyd’den aldig1 sekliyle s6z konusu hadis, hadisi nakleden
diger ravilerde bulundugu sekliyleydi. Ayrica Hafs’da, Leys «Miicdhid ve Haccéac
«—Hammad «Said b. Ciibeyr kanaliyla aldigi, bagdas kurmayla ilgili rivayet de

*®7 imam Séfii’nin miirsel hadisle amel edilebilmesi igin éne siirdiigii sartlar igin bk. Safii, er-Risale,
thk. Ahmed Muhammed Sakir, 461-465. Imam Safii’nin belirttigi s6z konusu sartlar ile ilgili
mulahazalar icin bk. Polat, Miirsel Hadisler, 126-133; Yusuf Ziya Keskin, “imam Safii’ye Gore
Miirsel Hadisin Delil Olma Yéniinden Degeri”, Uluslararast Imam Sdfii Sempozyumu, ed. Mehmet
Bilen (istanbul: Kent Isiklar1 Yayinlari, 2012), 191-200.

%8 Mervezi, Muhtasaru Kiydmi'l-leyl, 201.

106



bulunmaktaydi. Eba DavQd el-Hafri de eger Hafs’dan ezberlediyse, Hafs bu
rivayetleri EbG DAavdd ile hafizasindan miizakere ederken, Humeyd’in hadisinde
bagdas kurmayi zikretmek, ardindan hadisi ihtisar edip, hata ile bagdas kurma
ifadesini hadise ilhak etmek suretiyle vehimde bulunmustur. Zira Hafs’a ait boyle bir
hadis ma'raf degildir ve EbG David el-Hafri haricinde de hi¢ kimse Hafs’dan bdyle
bir rivdyet nakletmemistir. Eger bu rivayet Hafs’in sahih rivayetlerinden olsaydi,

insanlar mutlaka onu rivayet eder ve bilirlerdi. Ne var ki Eb( David’dan baskas1 onu

riviyet etmemistir.”**®

Mervezi, hadisin bu sekilde nakledilmesinin hafizadan kaynakli bir hata
olabilecegi ihtimalini belirten ifadelerinin ardindan Hafs’in Haccac ve Leys’ten
rivayet ettigi, namazda bagdas kurarak oturmaya dair iki rivayeti de naklettikten
sonra, son olarak yukarida hatanin keyfiyetini belirten su ifadelere yer vermektedir:
“Hafs, hafizasindan hadis naklederken bazen hata eden bir kimsedir. O, hadis ehlince

béyle bilinmektedir.”*"

Goriildigi gibi Mervezi hadisi genis bir sekilde tenkit etmekte ve Hafs b.
Giyas’in hafizasmin zayifligindan hareketle,*”* iki hadisin birbirine karistiriima
ihtimalini ve bunun arka planini agiklamaktadir. Her ne kadar yer verdigi ifadeler
tahmine dayansa da hadis tenkidindeki dirayetini ve hadisin illetini tespit etmedeki

yetkinligini gostermesi agisindan énemlidir.

Bir bagka yerde “Hz. Peygamber’in, vitr namazinin sabah namazi vaktinden
once kilinmasina dair emri” seklinde bir bab baghigi acan Mervezi, Hz.
Peygamber’den bu konuda nakledilen rivayetleri siralamakta ve ardindan sunlar

sOylemektedir:

“Ilim ehlinin ¢ogunlugunun benimsedigi goriis, vitr namazinin sabah namaz vakti
girmeden Once kilinmasini emrettigine dair Hz. Peygamber’den naklettigimiz
haberlere ittibd etmek icin, vitr namazinin fecrin dogusundan sonrasina
ertelenmemesi gerektigi yoniindedir. Hz. Peygamber’in vitr namazlarinin ¢ogunu

fecrin dogusundan Once gecenin son boliimiinde kilmistir. Ardindan alimler uyuya

%9 Mervezi, Muhtasaru Kiydami’l-leyl, 201.

70 Aktardigimuz tiim bilgiler igin bk. Mervezi, Muktasaru Kiydmi’l-leyl, 201-202.

1 Ppek cok otorite alim tarafindan sika olarak tavsif edilen Hafs b. Giyas’in hafizasi hakkinda
sdylenenler icin bk. Ibn Ebi Hatim, el-Cerj ve’t-ta ‘dil, 3/186; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 9/79-
83; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 7/60-63. Ayrica bk. Saffet Kose, “Hafs b. Giyas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15/118.

107



kalma, yanilma veya gece namazini uzun tutma gibi sebeplerle, fecr dogdugu halde
vitri kilmayan kisiler hakkinda ihtilaf etmistir. Bazilari, fecr dogdugunda vitr
namazinin vaktinin gececegi ve farz olmamasi sebebiyle de kisinin vitri kaza
etmeyecegi gorisiindedir. Kisi vitri ancak vaktinde kilar. Bize, Ata ve digerlerinden

rivayet edildigi iizere, vitrin vakti gegince kisi vitri kaza etmez. Bazilar1 da Ebt Said

el-Hudri’den nakledilen rivayetle ihticac etmistir.”*"

Mervezi bu climlelerinin ardindan, Yahya b. Yahya «<—Huseym «Eb( Harlin
el-Abdi kanaliyla EbG Said el-Hudri’den rivayet edilen, “Hz. Peygamber’in miezzini,
‘Fecrden sonra vitr namazi yoktur.” diye seslendi” ve “Sabah namazina ulasan kisi
i¢in vitr namazi yoktur” hadislerini nakletmektedir. Devaminda ise naklettigi bu iki
rivayeti tenkit sadedinde su ifadelere yer vermektedir: “Eger bu hadis sabit olsaydi,
kendisine muhalefet etmenin caiz olmayacagi bir delil olurdu. Ne var ki ashabii’l-
hadis Eb0 Har(in el-Abdi’nin rivayetiyle ihticic etmezler.”*”® Gériildigii iizere
Mervezi, senedinde zayif bir ravinin bulunmasi sebebiyle bu rivayetlerin delil
olamayacag1 goriisiindedir. Buna karsin “Hadis sabit olsaydi, kendisine muhalefet

etmenin cdiz olmayacagi bir delil olurdu” ifadesi dikkat gekmektedir.

Bu ifadesinin ardindan Mervezi sunlart sdylemektedir: “Eb Said el-
Hudri’den, bagka bir tarikle zaéhiren bu rivayete muhalif bagka bir rivayet
nakledilmistir.” Devaminda ise ishak b. Rahiiye < Veki‘ «~Abdurrahman b. Zeyd b.
Eslem «Zeyd b. Eslem «Atd b. Yesar «—Eb0O Said el-Hudri kanaliyla Hz.
Peygamber’den, “Kim uyuyakalir veya vitr kilmay: unutursa hatirladiginda veya
uyandiginda vitri kilsin” hadisini nakletmekte ve Veki® b. el-Cerrah’in hadis
hakkindaki, “Hz. Peygamber burada gece vaktini kastetmistir” ifadesine yer
vermektedir. Mervezi, bu rivayet hakkinda da su degerlendirmeleri yapmaktadir:
“Ashabi’l-hadis, Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem’in hadisiyle ihticic etmezler. Eger
rivayet, Veki“’in naklettigi iizere mahfiiz ise hadisin tevilinin onun dedigi gibi olmasi
muhtemeldir. Bu hadisi, Veki‘ disindaki kimseler de farkli lafizlarla Abdurrahman b.
Zeyd’den nakletmislerdir.” Bu degerlendirmeden sonra farkli bir tarikle Ebl Said el-
Hudri’den nakledilen su rivayeti aktarmaktadir: “Hz. Peygamber’e ‘Bizden birisi

sabahliyor ve uyku kendisine galip geldigi i¢in vitr namazini kilamiyor. Ne yapmali?’

2 Mervezi, Muhtasaru Kitabi’l-Vitr, 328.
% Mervezi, Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 329.

108



diye soruldu. Hz. Peygamber, ‘Boyle bir kisi sabah olsa da vitri kilsin.’ diye cevap

verdi.” Mervezi, bu rivayetin de ardindan sunlari sdylemektedir:

“Bu rivayet, Veki“”’in riviyetinden daha mahfiiz g6rinmektedir. Zira Veki’,
hafizasindan naklettiginde bazen hadislerin lafizlarimi degistiren bir sahstir.
Ashabimizdan bir grup ise Hz. Peygamber’in ashadbindan nakledilen ve kendilerinin
sabah namazindan sonra vitr namazi kildiklar1 belirtilen haberlere ittibd ederek fecr
dogdugu halde vitr namaz1 kilmayan kisinin, 6glen namazin1 kilmadig: siirece vitr
namazin1 kilabilecegi goriisiindedir. Aynmi sekilde Hz. Peygamber’in sabah
namazindan sonra vitr kildig1 nakledilmistir. Kisi 6gle namazinm kildiktan sonra ise
ashabimizdan bir grup, o kisinin vitri kaza etmeyecegi goriisiindedir.
Mutekaddimindan bir gruptan da nakledilen goriisler bu yondedir ve Safii, Ahmed
b. Hanbel, Ishdk b. Rahliye ve ashabimizdan bazi kimseler bu gbriisii

. - s T4
benimsemistir.”

Mervezi’nin hadisler hakkindaki bu uzunca degerlendirmelerine bakildiginda,
bu konuda iki goriisii de destekleyen hadisleri zayif kabul ettigi gorilmektedir.
Mervezi’nin ifadelerinden, zayifligima ragmen ilk goriisii destekleyen rivayetlere
daha sicak baktig1 anlagilmaktadir. Buna karsin, itimat ettigi sahsiyetlerin ikinci

goriisii benimsemesi, onu da ayni dogrultuda diisiinmeye sevk etmistir.

Ta ‘Zimu kadri’s-salat eserinde Mervezi’nin, iman-Islam minasebetine cok
genis bir yer ayirdigini daha once belirtmistik. Iman ve Islam’in birbirinden ayr
seyler oldugunu savunanlarin delillerini siralarken, Ishak b. Rahliye «Vehb b. Cerir

b. Hazim «Cerir b. Hazim «—Fudayl b. Yesar kanaliyla su rivayeti nakletmektedir:

“Eb0 Ca‘fer Muhammed b. Ali b. Hiiseyn’e (Seyh Sadik), Hz. Peygamber’in ‘Kisi
zina ettiginde miimin olarak zina etmez.” s6zii soruldu. Ebd Ca‘fer: ‘Bu Islam’dir.’
dedi ve biiylik bir daire ¢izdi. Ardindan ortasina kiiglik bir daire ¢izerek soyle dedi:
‘Bu da imandir. Kisi zina ettiginde veya hirsizlik yaptiginda iman dairesinden ¢ikar
ve Islam dairesinde kalmaya devam eder. Onu ancak Allah’1 inkar etmek Islam

dairesinden ¢ikartir.””*"

" Mervezi, Muhtasaru Kitabi’l-Vitr, 329.
475 Mervezi, Ta Zimu kadri’s-salat, 2/506-507.
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Mervezi, bu goriisii benimseyenlerin delillerinin tamamin1 kendi ulastig
senedlerle naklettikten sonra yukarida aktardigimiz rivayet hakkinda su

degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Ebl Ca‘fer’in blyiik bir daire ¢izdigi, ortasina da kiigiik bir daire ¢izdigine dair
naklettigimiz rivayete gelince, rivayeti nakleden Fudayl b. Yesar kendisiyle ihticac

edilmeyen, kendisine itimat edilmeyen yalanci bir Rafizi’dir. Bu rivayeti EbQ

Ca‘fer’den, Fudayl’dan baska nakleden birisini bilmiyoruz.”*"

Iman ve Islam’mn aym seyler oldugu gériisiinde olan Mervezi, s6z konusu
rivayeti ravisinin yalanci ve Rafizi olmas1 sebebiyle ihticac edilemeyecek bir rivayet
saymaktadir. Mervezi, bu degerlendirmesinin ardindan s6z konusu bilgiyi nereden
elde ettigini beyan eder nitelikte, hocasi Ahmed b. Manstr er-Ramadi’nin Eb(
Seleme Misa b. Ismail et-Tebiizeki’den naklettigi Fudayl b. Yesar hakkindaki su
ifadeleri aktarmaktadir: “Cerir b. Hazim’in kendisinden rivayette bulundugu sahis
olan bu Fudayl b. Yesar, kot bir adamdir. Omer b. Abdulaziz’in, Eb( Bekr ve
Omer’den daha hayirli oldugunu sdylerdi. Nebil’in de Omer b. Abdiilaziz’den daha

hayirli oldugunu sdylerdi.”*”’

Mervezi'nin tenkitgiligine dair verilecek baska bir 6rnek, hadisin kendisini
degil de senedde bulunan bir ravinin nisbesindeki yanlishiktan dolayr tenkitte
bulunmasidir. Ebl Ali el-Bistdami <«EbU’n-Nu'midn <«-Hammad b. Seleme
«Muhammed b. ishak «-Ebti Umame b. Sehl b. Hanif «Abdulldh b. Ka'b «Ebil
Umame el-Bahili kanaliyla Hz. Peygamber’den nakilde bulunan Mervezi, Abdullah
b. Ka‘b’in hadisi aldig1 sahabi olan Ebli Umame’nin (61. 86/705) nisbesinde hata
ettigini ve Ebl Umame’nin Bahili olmadigimi sdylemektedir. Buna karsin nisbesinin

dogru seklini belirtmemektedir.*’® Ancak kaynaklar, Eb0 Umame’nin Bahile

7% Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 2/575. 4 &5 Gae (il WIS Gumdl) (IS cundll 1560 50 Jlag G5 it (13
J3 e Cuas de (o) Aalad Y alas, M) (e

T Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 2/575-576. Daha 6nce Mervezi’nin, Fudayl b. Yesar hakkindaki
degerlendirmelerini aktarmistik. Bk. “Cerh ifadesi Kullandig1 Sahislar” baslikli béliim. Burada ise
Mervezi’nin, Fudayl b. Yesar’it hangi baglamda cerh ettigini nakletmeyi amaglayarak bu bilgileri
aktarmig bulunuyoruz.

48 Mervezi, Ta Zimu kadri’s-salat, 1/465.
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479

kabilesine mensup oldugunu bildirmektedir.""”” Yani aslinda burada Mervezi'nin

hataya diistiigii goriilmektedir.

Bazen de Mervezi’nin, hadisi tenkit etmesine ragmen herhangi bir sebep
belirtmedigi goriilmektedir. S6z gelimi, imanin subeleri ile ilgili hadisleri
naklederken, imanin altmis, yetmis veya bunlarin kiistiratlar1 kadar subesi oldugunu
belirten ve farkl tariklerden gelen iki rivayete yer vermektedir. Bu hadislerden birini,
Ishak b. Rahfiye <—Ebs Halid el-Ahmer «Ibn Aclan «Abdullah b. Dinar «Ebi
Hureyre kanaliyla, digerini ise Muhammed b. Yahya «—Muhammed b. Kesir «—Evzai
«—Muhammed b. Aclan «Saild b. Ebi Said el-Makburi «—Ebi Said el-Makbur?
«—Ebl Hureyre kanaliyla nakletmektedir. Mervezi, bu ikinci isnddi verdikten sonra
sOyle demektedir: “Bu bence hatadir. Dogru olan hadis, Ebt Halid’in naklettigi
hadistir.”*® Gériildigii iizere Mervezi, hadisin hatali oldugunu belirtmesine ve diger

hadisi tercih etmesine ragmen herhangi bir gerekce belirtmemektedir.

Yine bir bagka yerde “Hz. Peygamber’in gece namazi kilarken iki rekéatta bir

selam vermeyi ve vitri tek rekat olarak kilmayi tercih etmesi” seklinde bir bab basligi

481

acan Mervezi, bu meyandaki hadisleri nakletmekte™" ve ardindan su agiklamay1

yapmaktadir:

“Hz. Peygamber’den, onun vitri dokuz rekat olarak kildig1 ve sadece sekizinci veya
dokuzuncu rekatlarda oturdugu rivayet edilmistir. Hz. Peygamber’e uyarak bunlarin
hepsiyle amel etmek caizdir. Buna karsin tercih ettigimiz goriis, zikrettigimiz {izere
ikiser ikiser kilmaktir. Clinkii Hz. Peygamber’e gece namazi hakkinda soruldugunda,
gece namazmin ikiser ikiser kilinacagi seklinde cevap vermistir. Biz Hz.
Peygamber’in immeti igin sectigini tercih ettik ve ona uyan, onun yaptig1 gibi amel
eden kiginin yaptigina cevaz verdik. Zira Hz. Peygamber’den, gece namazinin, ikiser
ikiser kilinmasinin disinda baska bir sekilde kilinmasini nehy eden herhangi bir
rivayet aktarilmamistir. Ancak, Hz. Peygamber’den, onun vitr namazim tek rekat
olarak kildigina dair nakledilen rivayetler ilim ehlince daha sabit, daha sahih ve daha

coktur.”*%

"% Ebts Umame hakkinda bilgi igin bk. Kemal Sandikg1, “Ebtt Umame”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/251. .

480 Mervezi, Ta ‘Zimii kadri’s-salat, 1/425. . J& i Eusa Sundll L oie b

81 Mervezi, Muhtasaru Kitabi’l-Vitr, 284.

82 Mervezi, Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 285.
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Gorildiigii iizere Mervezi, gece ve vitr namazinin ka¢ rekat olarak
kilinacagima dair goriisiinii uzunca izah etmis ve sonunda detayl bir tenkit yapmak
yerine ulema indinde vitri tek rekat olarak kilindigina dair rivayetlerin daha sahih

oldugunu belirtmekle yetinmistir.

Sonug olarak Mervezi’nin, bir hadisgi olarak senet tenkidine son derece 6zen
gosterdigi goriilmektedir. Bazen bir hadisin sithhatine dair uzunca agiklamalarda
bulunmas1 bunun baslica gdstergelerindendir. Ozellikle hadislerde yer alan illetleri

tespit etmede yetkin bir alim oldugunu sdylemek miimkiindiir.

2.9. Hadis Nakil Metodu

Eserlerini salt hadis kitab1 olarak telif etmekten ziyade, daha ¢ok ele aldigi
konular hakkinda goriis belirten her bir sahsin veya grubun delilleri sadedindeki
hadisleri nakleden Mervezi’nin, bir hadis¢i olarak déoneminde sikga kullanilan tahvil,
takti’, ihtisar, telfik ve hadisin yalniz senedini zikretmek gibi nakil metodlarin

kullandig1 goriilmektedir.

2.9.1. Tahvil

Sozlikte “bir seyi degistirmek veya bir mek&ndan baska bir mekana
tasimak™*® gibi manalara gelen tahvil, hadis ilminde “Bir hadisin birden fazla
rivayeti bir yerde verildiginde bunlarin birinden digerine geg:mek”484 anlamina
gelmektedir. ilk dénem muteber hadis kaynaklarinda gériilen bu uygulamanin,

ozellikle isnadlarin uzadigi sonraki donemlerde yaygmlastigi gorilmektedir.*®®

Senedin degistigini gostermek i¢in gogunlukla ha (r) harfi kullamlsa da nadiren

vav (5)“ harfi de kullanilmugtir. *®

Cok yogun olarak bagvurmasa da Mervezi’nin de eserlerinde tahvil
uygulamasina yer verdigi goriilmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla bu

uygulamaya Ta ziml fkadri’s-salat adli eserinde, dort yerde basvurmustur. S0z

“83 [brahim Mustafa vd., “Havvele”, 1/209.

484 Aydmli, Hadis Istilahlari, 303.

*® Emin Asikkutlu, “Tahvil”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2010), 39/440.

8 Aydinli, Hadis Istilahlari, 303-304.
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gelimi, Yahya b. Yahya «Halid b. Abdullah «Halid el-Hizaf () Ishak b. Rahaye

«—es-Sekafi «Halid el-Hiz&l «Ebu’l-Minhal Seyyar b. Selame «Ebl Berze el-
Eslemi tarikiyle Hz. Peygamber’den naklettigi rivayet buna érektir.*®” Gériildiigi
lizere Mervezi, bu rivayeti iki farkli hocasindan almis ve sened Halid el-Huz&i’de
birlesmistir. Mervezi’nin, senedin degistigini belirtmek i¢in kullandigi rumuza

baktigimizda, eserin elimizdeki matbllarinda tahvil hd’st (z) kullamldigy

gorilmektedir. Buna karsin bizzat kendisinin mi bu rumuzu kullandigr yoksa

miistensihler tarafindan mi1 eklendigi hakkinda bir sey sdylemek zordur.

2.9.2. ihtisar

Sozlikte “Bir seyin fazlaliklarimi atmak, kisaltmak, sadelestirmek” gibi

488

manalara gelen™" ihtisar, hadis ilminde “hadisin anlatmak istedigini, manay1 tam

aktaracak sekilde ifade etmek, manasim1i bozmadan hadisin bir kismini rivayet

etmekn489

anlamma gelmektedir. Hadiste ihtisar yapilip yapilamayacagi alimlerce
tartisilmig ve farkli goriisler ortaya cikmistir. Kimi ihtisdr1 mutlak olarak caiz
gorurken Kimisi caiz olmadigini sdylemis, bir kisim alim de birtakim sartlarla

ithtisarin caiz oldugunu ifade etmistir.*®°

Mervezi’nin nadiren de olsa ihtisara bagvurdugu goriilmektedir. Bazen hadisi
ihtisar ettigine delalet eden ifadeler kullanan Mervezi, bazen de daha uzun oldugu
bilinen bir hadisi, ihtisar ettigine dair herhangi bir ifade zikretmeksizin

nakletmektedir.

S0z gelimi, kiyamet giinii dilnyada namaz kilarak secde edenlerin faziletine
dair, Abdulladh b. Meshd’un rivayet ettigi bir hadis nakletmekte ve hadisin buyuk bir
kismini verdikten sonra “Hadisi uzunca zikretti”*** diyerek hadisi ihtisar ettigini
belirtmektedir. Bir baska yerde ise Enes b. Malik’in Hz. Peygamber’den rivayet

ettigi “Kim benim sunnetimi ihya ederse beni sevmistir. Beni seven ise cennette

87 Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/164. Diger tahvil uygulamalari i¢in bk. Mervezi, Ta Zimil
kadri’s-salat, 1/145, 430; 2/855.

“%8 fbn Manzir, “hsr”, 4/240-243.

489 Aydmli, Hadis Istilahlary, 131.

*0 Detayli bilgi i¢in bk. Abdullah Aydinli, “ihtisar”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/572-573.

1 Mervezi, Ta Zimu kadri’s-salat, 1/296.
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benimle beraber olacaktr” hadisini nakletmektedir.**® S6z konusu hadisi eserine
alan Tirmizi, rivayet hakkinda “Hadiste uzunca bir kissa bulunmaktadir” ifadesini
kullanmakta ve devaminda hadisin ravilerinden olan Ali b. Zeyd’in su ifadelerine yer
vermektedir: “Biz Said b. el-Miiseyyeb’in Enes b. Malik’den, naklettigi bu uzunca
riviyet hari¢ herhangi bir riviyet naklettigini bilmiyoruz.”*® Goériildiigii iizere
Tirmizi, hadisin aslinda uzunca bir hadis oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla

Mervezi’nin, hadisi muhtasar bir sekilde aktardig1 anlagilmaktadir.**

2.9.3. Takti’

Sozliikte “bdlmek, pargalara ayirmak”*® gibi manalara gelen taksi* hadis
terimi olarak “birkac konu ihtiva eden bir hadisi, konularina gore parcalara ayirip her

5,496

birini kitabin ilgili yerine koyma veya ilgili yerde kullanma anlamina

gelmektedir. Ihtisdri’l-hadisin alt bolimii olarak ele alman raksi,*’ ihtisar gibi
sakincali bir uygulama olarak kabul edilmedigi gibi hadis kaynaklarinda pek c¢ok
ornegine yer verilmistir. Zira bu uygulama ya hadisin gerekli goriilen kismini
nakletmeyi ya da bir kismini bir yerde diger kismini ise ayni senedle baska bir yerde
nakletmeyi ifade etmektedir.*® Ozellikle Imam Buhari’nin, Sahih’inde taksi

uygulamasina ¢okga bagvurdugu bilinen bir husustur.

Eserlerinde bu uygulamaya sik¢a bagvurdugu goriilen Mervezi’nin, yukarida
ifade edilen iki sekliyle de fakti® yaptigir goriilmektedir. Cogunlukla farkli
varyantlarin1 naklettigi rivayetlerde, bir sonraki rivayette farkli lafizlar1 nakledip
devaminda zekera’l-hadis=hadisin devamini zikretti vb. ifadeler kullanmakta ve
dolayisiyla gerekli gordiigii kismini zikretmekle yetinmektedir.**® Her ne kadar takti-
uygulamasinin yaygin olan sekli bu olmasa da Mervezi’nin bu tiirden uygulamalarini

takti* olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bunun yaninda yaygin olan sekliyle de

92 Mervezi, Ta Zimu kadri’s-salat, 2/661.

93 Tirmizi, “Ilim”, 16 (No. 2678).

% Mervezi’nin ihtisar yaptig1 diger rivayetler icin bk. Mervezi, Ta ‘Zimil kadri’s-salat, 1/367; 2/621.
“% {bn Manzar, “kt™”, 8/276.

496 Aydmli, Hadis Istilahlari, 304.

9" Babanzade Ahmed Naim, Sahth-i Buhdri Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi (Ankara:
Basbakanlik Basimevi, 1976), 1/471.

% Detayli bilgi icin bk. Mehmet Efendioglu, “Takti‘”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/483-484.

% Brnekler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/114, 178, 198, 212, 270; a.mlf., Muhtasaru
Kiyami’l-leyl, 79, 117; a.mlf., Mujitasaru Kitabi’l-Vitr, 272.
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takti* yapmaktadir. Ancak bunu yaparken, ¢ogunlukla senedi tekrardan zikretmeye
gerek duymadan, daha Once rivayetin gectigini  belirtmekle yetindigi
gorulmektedir.® Tespit edebildigimiz kadariyla yalniz bir yerde senedi zikrederek

nakilde bulunmustur.>®*

2.9.4. Telfik

Sozliikte “birlestirmek, bir araya getirmek”®® manasina gelen telfik, hadis
1stilahinda telfiku’l-hadis terkibi ile kullanilmakta ve “ayni konuda olup da hocadan
almislar1 ve muhtevalart acisindan farkli ozellikleri bulunan hadisleri, bu
farkliliklarina isaret etmeksizin birlestirerek tek hadismis gibi rivayet etmek”*
anlamma gelmektedir. Daha ziyade siyer ve megazi alimleri tarafindan kullanildigi
belirtilen®** bu uygulamanin, farkli sekilleri bulunmaktadir. Telfik uygulamasinimn en
yaygin sekli, musannifin isnad1 ve muhtevasi ayni olan bir hadisi, iki veya daha fazla
seyhten aldigini belirttikten sonra lafzin hangisine ait oldugunu ifade ederek ortak
isnadi ve tercih ettigi metni vererek yaptigi telfiktir. Hicri 2. asirdan sonraki
hadisgilerin ¢ogu telfik uygulamasina cevaz vermis ve uygulamistir. Ozellikle
Miislim’in telfikin her tiirlii seklini uyguladig: belirtilmektedir.*®

Mervezi, telfik uygulamasini yukarida belirtilen yaygin sekliyle degil, hadisi
aldig1 hocalarimi aym senedde vermek suretiyle uygulamaktadir. Cogunlukla iki>®,

nadiren de ¢ farkli hocasimin ismini ayn1 senedde zikrettigi gériilen Mervezi’nin

bu uygulamaya yogun bir sekilde yer verdigi sdylenebilir.

Mervezi, bu sekilde aktardigi rivayetlerin neredeyse hicbirinde rivayetteki
farkliliklara dikkat ¢ekmemektedir. Yalmiz dort yerde farkliliklara dikkat cektigi

goriilmektedir. Bu farkliliklardan ikisi metinle, diger ikisi ise tahammdl yoluyla

5% Bk. Mervezi, Muhtasaru Kiydmi ramazdn, 220, 226; a.mlf., Muktasaru Kitabi’l-Vitr, 281, 308.

%01 Mervezi, Muitasaru Kitabi’l-Vitr, 290.

%92 {bn Manzdr, “Ifk”, 10/330.

593 Aydinl, Hadis Istilahlart, 316.

%04 Tahir b. Muhammed Salih b. Ahmed es-Sem*Qni el-Cezairi, Tevcihii’n-nazar ila usdli’l-eser, thk.
Abdiilfettdh EbG Gudde (Halep: Mektebeti’l-MatbGati’l-islamiyye, 1416/1995), 2/710.

5 Detayli bilgi i¢in bk. Binyamin Erul, “Telfik”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlar1, 2011), 40/400-401.

% Brnekler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/206, 485, 490; 2/619; a.mlf., Mujtasaru
Kiyami'l-leyl, 42, 59, 117.

07 Tespit edebildigimiz kadariyla, Mervezi’nin bu tiirden naklettigi rivayetler iki tanedir. Bk.
Mervezi, Mujtasaru Kiydmi’l-leyl, 169; a.mlf., es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayrf,
206.
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alakalidir. Ancak metinle alakali olan farkliliklar1 acik¢a belirtmek yerine sadece
lafizlarda farklilik bulunduguna isaret etmekle yetinmektedir. Birisi, Muhammed b.
Yahya ez-Ziihli ve ishak b. Rahiye, digeri ise Ishak b. Rahiiye ve Muhammed b.
RAfi‘ aracihigiyla naklettigi iki hadisin ardindan, “Ikisinden biri, digerinin naklettigi
rivayete ziyadede bulundu ancak mana birdir” ifadelerini kullanmaktadir.® Aym
senedde zikrettigi iki hocasinin, rivayeti hocalarindan farkli tahammiil yollartyla
aldiklarina da dikkat ¢ekmektedir. Yukarida 6rnek olarak verdigimiz Muhammed b.
Yahya ve Ishak b. Rahfiye’den naklettigi rivayette, Ishak’in rivayeti enbeen3,
Muhammed b. Yahya’nin ise haddesend ifadesiyle naklettigini belirtmektedir. Yine
bu iki hocasimnin, bu iki farkli lafizla rivayeti naklettigine bir baska hadiste de dikkat

cekmektedir.®

Mervezi’'nin telfik yaparak aktardigi rivayetler yalnizca hocalarmi ayni
senedde zikrettiklerinden ibaret degildir. Gerek sahabi tabakasi gerek senedin
herhangi bir tabakasinda bulunan birden fazla raviyi tek senedde zikrettigi
goriilmektedir. Ornegin, Ibn Abbas, ibn Omer ve Eba Hireyre’yi ayni senedde
zikrederek rivayeti tek senedle aktarmaktadir.’’® Bir basgka yerde ise Ziihri ve

Mekhal’ii aym senedde zikrederek rivayeti aktarmaktadir. >

Hadisgiligine genel olarak baktigimizda titiz bir hadis¢i oldugu goriilen
Mervezi’'nin, telfik yaptigi rivayetlerin biiyiik ¢ogunlugunu herhangi bir farklilik
zikretmeksizin aktarma sebebini, s6z konusu rivayetlerin lafiz bakimindan birebir
ayni olmasina baglamak miimkiindiir. Zira yeri geldiginde bdyle durumlara isaret
etmesi de bunun bir delilidir. Eda sigalarindaki farkliliklart dahi belirten Mervezi’nin
metindeki farkliliklara isaret etmemesi pek ihtimal dahilinde gorinmemektedir.
Tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi’nin, orneklerini verdigimiz sekli disinda,

telfik uygulamasina farkl sekilleriyle yer vermedigini gérmekteyiz.

%% S5z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/292-294; a.mlf., es-Siinne, thk.
Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 175.

%9 56z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 175,
192.

510 Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 1/497.

11 Mervezl, Ta Zimil kadri’s-salat, 1/494.
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2.9.5. Senedi Zikretmekle Yetinmesi

Mervezi’nin ¢okca basvurdugu nakil metodlarindan birisi de, isnadlar1 farkl

ancak metinleri ya birbiriyle aym1 veya benzer hadislerin bir tanesini naklederek

digerlerinin senedlerini vermekle yetinmesidir. Mervezi, bu meyanda misleh,>*? bi-

5 mislii zalik,>*® bi-misli
520 bl'

mislint,®*® bi-haze’l-hadis,®* bi-haze’l-isnad mislehd,
ma ‘nahu,”*’ bi-haze’l-isnad nahvehd,®® bi-nahvihi,®*® nahve hazihi’l-ahbar,

haza®?, bi-haze’l-haber®? gibi ifadeler kullanarak hadisleri aktarmaktadir.

Buhari, Miuslim, Tirmizi gibi temel hadis kaynaklarinin miielliflerinin de
eserlerinde yogun olarak uyguladigi bu nakil metodu hakkinda ulema farkli goriigler
ileri stirmiislerdir. Bu tarzda rivayette bulunan kisilerin, lafizlar1 birbirinden ayirt
edebilen, rivayetlerdeki lafizlarin sayisina dikkat eden hafizas1 ve zabti kuvvetli sika
sahsiyetler olmasimi sart kosanlar oldugu gibi, senedi zikretmekle yetinmeyi mutlak

olarak caiz gérmeyenler de mevcuttur.®?

Ancak yukarida da belirttigimiz gibi hicri
3. asirda telif edilen temel hadis kaynaklarinin hemen hemen tamaminda bu tlr
nakillerin c¢ok¢a bulunmasi, bu tartigmalarin daha ¢ok hicri 2. asirda mevcut
oldugunu gostermektedir.®* Goriildiigii iizere Mervezi de kendi dénemi ve

sonrasinda yaygin olan bu uygulamaya bagvurmustur.

512 Ornekler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/86, 111, 140, 331; a.mlf., Muhtasaru Kiydmi'I-
leyl, 40, 78; a.mlf., Mujstasaru Kiyami ramazan, 241, 262; a.mlf., Mujtasaru Kitabi’l-Vitr, 279, 282,
284; a.mlf., es-Sunne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 52, 146, 241.

583 Ornekler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/153, 203, 448; a.mlf., es-Siinne, thk. Abdullah
b. Muhammed el-Busayri, 67, 89, 166.

>4 Ornekler icin bk. Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 1/142, 181, 249; a.mlf., es-Siinne, thk. Abdullah
b. Muhammed el-Busayrf, 128, 193.

15 Ornekler icin bk. Mervezi, Ta Zimi kadri’s-salat, 1/151, 195, 259, 324; a.mlf., es-Siinne, thk.
Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 193.

>18 Grnekler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/327, 383, 420; a.mlf., Muhtasaru Kitabi’l-Vitr,
331; a.mlf., es-Stinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-BusayrT, 202, 252, 253.

> Mervezi, Ta ‘Zimii kadri’s-salat, 1/223, 279, 376, 383.

518 Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 2/612; a.mlf., es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri,
192, 261.

519 Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 2/619; Muhtasaru Kiydmi I-leyl, 141.

520 Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 2/626.

%21 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 214.

°22 Mervezi, Ta ‘Zimii kadri’s-salat, 1/241; 2/914.

%23 Detayl bilgi i¢in bk. Naim, Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, 1/1472-474.

%24 S5z gelimi, Imam Malik’in (81. 179/795) Muvatta’1 incelendiginde bu tiir bir nakil metoduna
bagvurmamasi, yaptigimiz tespiti dogrular niteliktedir. Buna kargin Ma ‘mer b. Rasid’in el-Cami ‘ adli
eserinde bu tiirden nakillere cokca rastlamak mimkiindiir. Ornekler icin bk. Ebl Urve Ma‘mer b.
Ragsid el-Basri es-San‘ani Ma‘mer b. Résid, el-Cdmi‘ (Abdurrezzdk’in el-Musannef’i iginde), thk.
Habibirrahman el-A‘zami (Beyrut: Tevzii’l-Mektebeti’l-islami, 1403/1983), 10/395, 427, 464.
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Mervezi'nin sadece senedi vermekle yetindi diger bir uygulamasi, temel hadis
kaynaklarindan sadece Tirmizi’nin el-Cami ‘u’s-sahih’inde g('jrl'Jlen525 ve fil bab an
fillan diyerek hadisi baska hangi sahabilerden geldigini belirterek nakletmesidir.>%
Mervezi’nin boyle bir nakil metodu kullanmasini, Tirmizi’den etkilenerek
uyguladigini sdylemek miimkiindiir. Zira ayn1 cografyada ve yaklasik olarak ayni
zaman diliminde yagamalar1 ve hatta bir¢ok ortak hocalarinin bulunmasi, Tirmizi’nin

eserine vakif olmasini gayet miimkiin kilmaktadir.

2.9.6. Hadis Tekrarlari

Mervezi’nin hadis nakil metodlar1 arasinda belki de en dikkat ¢ekeni, hadis
tekrarlaridir. Mervezi, bazen senedinde zayif ravi, bazen inkitd bulunan bir hadisi
desteklemek i¢in sahid ve miitdbaat kabilinden, bazen de hadisin farkli
varyantlarinda bulunan ziyade bir lafiz veya ifadeyi ortaya koymak i¢in hadis tekrari
uygulamasina bagvurmustur. Bunun yaninda, naklettigi rivayetin senedinde herhangi
bir problem bulunmasa da ilgili rivayetin -sahih veya zayif farki gézetmeksizin-
diger tariklerini de nakletmistir. Bu tercihi ile Mervezi’nin, ilk naklettigi rivayeti bir
sekilde desteklemeyi amacgladigi  anlagilmaktadir. Mervezi’nin  rivayetleri
nakledisinde dikkat c¢ekici hususlardan bir digeri de bir rivayeti destekler nitelikte
pek c¢ok rivayeti siralamasidir. S0z konusu rivayetlerin bazen on taneden fazla
oldugu goriilmektedir. Rivayeti naklederken ulasabildigi tim senedleri vermeyi

amaclayan bir metod gozettigi anlasilmaktadir.

Mervezi’nin bir hadisin pek c¢ok tarikini naklettigine dair en giizel
orneklerden biri “Din nasihattir, samimiyettir” hadisidir. Bu hadis (zerinde uzunca
duran ve hadisin ne gibi manalara geldigini genis bir sekilde tartigan Mervezi, bunun
hemen Oncesinde hadisi farkli varyantlariyla birlikte aktarmaktadir. Mervezi’nin séz
konusu hadis ic¢in naklettigi farkli tariklerin sayis1 on dokuza ulasmaktadir. >’

Bilindigi iizere temel hadis kaynaklarinda mevcut ve meshur olan bu rivayeti bu

%2 fsmail Liitfi Cakan, “el-Camiu’s-Sahth”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1993), 7/130.

%26 Brnekler icin bk. Mervezi, Muhtasaru Kiyami’l-leyl, 42, 54, 90; a.mlf., Muktasaru Kitabi’l-Vitr,
282, 291, 300.

527 36z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 2/681-691.
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kadar ¢ok tarikle nakletmesi, Mervezi’nin hadisleri farkli varyantlariyla aktarmaya

verdigi onemi gdstermesi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Zayif bir ravinin bulundugu senedi desteklemesine 6rnek olarak, namazin
diger amellerin 6niinde oldugunu delillendirmek amaciyla, Said b. Yahya el-Vasiti
«—Ishak b. Yasuf «Serik «Asim «Ebd Vail «Abdullih b. Mesad tarikiyle
naklettigi, “Kulun hesaba cekilecegi ilk amel namazdir. Insanlar arasinda verilecek
ilk hiikiim ise kan davasidy” hadisini zikretmek mimkinddr. Hadisin senedinde
bulunan Serik b. Abdullah taninmis bir hadis hafizi olmasina ve sika olarak tavsif
edilmesine karsin hadis rivayetinde ihtilat ve vehim sahibi oldugu dolayisiyla
zabtinin zayif oldugu belirtilmistir.>*® Buhéri ve Miislim, eserlerinde Serik’in

529 Mervezi bu hadisin ilk

rivayetlerine istishad ve miitdbaat amaciyla yer vermistir.
kismi olan “Kulun hesaba c¢ekilecegi ilk amel namazdir” climlesine sevahid ve
mitabaat kabilinden ondan fazla rivayet nakletmektedir. Rivayetler incelendiginde,
senedlerinde zafiyetler bulunmakla beraber bu zafiyetin daha ¢ok ravilerinin zabt
kusuruyla ilgili oldugu goériilmektedir. Bu agidan Mervezi’nin, hadisi farkl: tariklerle

destekleyerek hasen seviyesine ¢ikardigini soylemek miimkiindiir.>*°

Yeri gelmisken sunu da belirtmek gerekir ki, Mervezi’'nin senedlerindeki
kusurlu raviler ¢cogunlukla zabt kusuru bulunan ya da tedlis yapmakla bilinip an‘ane
ile rivayette bulunan sahislardir. Bununla birlikte metriik ravilerin bulundugu
senedler de mevcuttur. Ancak bu tiirden ravilerin yer aldigi senedler daha cok
takviye amacl naklettigi rivayetlerde bulunmaktadir. S6z gelimi, sahih bir senedle
naklettigi “Komsusunun, serrinden emin olmadig1 kimse (hakiki manada) iman etmis
olmaz.” manasindaki hadisin hemen ardindan, Ishak b. Rahiiye «Cerir «Yahya b.
Ubeydullah «—Babas1 Ubeydullah «Ebi Hiireyre tarikiyle, yakin lafizlarin
bulundugu farkli bir tarikini nakletmistir.”>* Bu rivayetin senedinde bulunan Yahya

b. Ubeydullah pek cok otorite &lim tarafindan metrik sayilmistir.’®* Ancak

°28 Hakkinda séylenenler i¢in bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 4/365-367.

2 Mehmet Ali Sénmez, “Serik b. Abdullah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 2010), 39/6.

%30 §5z konusu rivayet ve farkli tarikleri i¢in bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/209-216.

>31 55z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 2/590-592.

5%2 Hakkinda soylenenler i¢in bk. Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 8/295; ibn Ebi Hatim, el-Cer ve’t-ta ‘dil,
9/167-168.
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belirttigimiz gibi bu hadis Mervezi tarafindan, kendisinden Onceki sahih senedli

hadisin takviyesi kabilinden nakledilmistir.

Senedinde kopukluk bulunan bir hadise yaptigi takviyeye Ornek olarak,
Yahya b. Yahya «—Eba Muaviye «Hisam b. Urve «Urve b. Ziibeyr «Asim b.
Omer tarikiyle naklettigi rivayet zikredilebilir. Hadisi Hz. Peygamber’den rivayet
eden ve Hz. Omer’in oglu olan Asim b. Omer’in (61. 70/689) Hz. Peygamber’in
vefatindan iki veya dort sene once dogdugu ifade edilmektedir. > Dolayisiyla
hadisin bu tarikiyle miirsel bir rivayet oldugu anlasilmaktadir. Ancak Mervezi,
hemen ardindan bu hadisin ¢ok yakin lafizlarla Nasr b. Ali el-Cehdami «—Abdullah
b. Davud «Hisdm b. Urve «Urve b. Ziibeyr «<Asim b. Omer «Omer tarikini
nakletmistir.>** Dolayisiyla senedde atlanan sahabinin Hz. Omer oldugu ortaya

¢ikmis olmaktadir.

Mervezi'nin bazen de senedinde kopukluk bulunan bir hadisi takviye ettigi
gorilmektedir. Eb(O Hatim er-Razi «Ahmed b. Ebi’l-Havari «Mervan b.
Muhammed «Zeyd b. es-Semat «—el-Vadin b. Atd «Yezid b. Mersed tarikiyle Hz.
Peygamber’den naklettigi “Her Miisliiman Islam i yollarindan bir yol iizerindedir.
Dikkat et, insanlar senin yiiziinden Islim’a karst yanhs bir diisiinceye sahip olmasin”
hadisi buna 0rnek verilebilir. Hadisi Hz. Peygamber’den nakleden Yezid b. Mersed
tabiGndandir ve rivayet bu sekliyle miirseldir. Mervezi ardindan bu hadisin, takviye
amaciyla Eba Hatim er-Razi <—Ibrahim b. Muhammed el-Firyabi < Eyyib b. Siiveyd
«—Evzal tarikini de nakletmistir. Ancak bu rivayeti Evzal yukalu=denilir ki
ifadesiyle, ref' etmeksizin temriz sigasiyla aktarmustir.’® Ayrica senedde bulunan
Eyyib b. Siiveyd’in, hakkinda ta‘n bulunan bir salis oldugu belirtilmistir.>*®
Dolayisiyla hadiste hem ref* problemi hem de ravisinde zayiflik bulunmakta ve bu
haliyle rivayet zayifliktan kurtulamamaktadir. Ancak hadisin fedail kabilinden
oldugu diisiiniildiigiinde belki de Mervezi’'nin bu sebeple hadisi elinde bulunan

yalniz bu iki senediyle nakletmekten imtina etmedigini diislinmek miimkiindiir.

>3 Mehmet Yasar Kandemir, “Asim b. Omer b. Hattab”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/478.

>3 Sz konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 122.

%% Sz konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Stinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 55-56.
5% Hakkinda soylenenler igin bk. Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1/417; ibn Ebi Hatim, el-Cer ve’t-ta ‘dil,
2/249-250.
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Mervezi’nin hadis tekrarlarina yer vermesinin bir baska sebebi de ziyade
lafizlar1 gdsterme gayesidir. Ishdk b. Rahiiye «Ebl Muaviye/Ya‘la b. Ubeyd
«—A‘mes «—EDbi Siifyan «Cabir b. Abdullah tarikiyle Hz. Peygamber’den naklettigi,
“Bes vakit namazin misdli, evinin ontinde bir nehir bulunup da orada her giin beg
kere yikanan adamin misdli gibidir” hadisi buna drnek verilebilir. Hocasi Ishak b.
Réhiiye, hadisi iki farkli hocasindan ayni tarikle almig ve rivayet etmistir. Yani
aslinda hadisin iki farkli senedi tek sened gibi verilmistir. Mervezi, hadisi
naklettikten sonra sonunda, “Ebl Muaviye ziyadede bulundu ve Hasan el-Basri, ‘Bu

yaptig1 is onda ne kadar kir birakabilir?” dedi” seklinde bir bilgi aktarmaktadir.

Goriildiigii iizere, Ishak b. Rahdiye’ye ait oldugu anlasilan bu ek bilgi,
Mervezi tarafindan iki tarik arasindaki ziyadeyi géstermek amaciyla verilmistir. Yine
bu tarikin hemen devaminda, hadisin baska hocasindan aldig1 farkli bir senedini
zikretmektedir. Senedi, Yahya b. Yahya «Miisedded «<—Ebli Muaviye «A ‘mes’e
kadar zikreden Mervezi, “bi-haze’l-isnad misle hadisi Ishak” diyerek hadisi takviye

etmektedir.

Mervezi, zikrettigi bu ikinci senedin ardindan iiglincii bir isnad daha
zikretmektedir. Yine bagka bir hocasi vasitasiyla ve ikinci isnadda benzer ravilerle
naklettigi sened, Muhammed b. Yahyad ez-Ziihli «—Miisedded «Ebl Muaviye
«—A‘mes «Ebi Siifyan <Ubeyd b. Omer seklindedir. Mervezi, senedi zikrettikten
sonra bi-mislihi ifadesini kullanmis ve ardindan “lem yezkur el-hamse” seklindeki
bilgiyi aktararak, diger tariklerde gecen “bes kere” ifadesinin, hadisin bu tarikinde

bulunmadigimi belirtmistir. >’

Yukarida verilen ornekteki gibi Mervezi ¢cogunlukla ziyade lafizlarin kime ait
oldugunu agik¢a belirtmektedir. Buna karsin, belirtmedigi zamanlar da olmustur.
Ornegin, Ishak b. Rahliye/Muhammed b. Rafi‘ <«Abdurrezzdk b. Hemmam
«—Ma‘mer «Ziihrl «Atad b. Yezid «—Ebl Hiireyre tarikiyle Hz. Peygamber’den
naklettigi uzunca bir hadis aktarmaktadir. iki farkli hocasindan aldig1 ve senedi ayni

ravilerden olustugu i¢in iki senedi tek senedde birlestirdigi gortlmektedir. Hadisi

537 S6z konusu rivayetlerin ve bilgilerin tamamu i¢in bk. Mervezi, Ta ZimU kadri’s-salat, 1/153.
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naklettikten sonra ise s0yle demektedir: “Bu iki hocamdan birisi digerinin rivayetine

ziyddede bulunmustur ancak manalari birdir.”>%®

Goriildugi tizere Mervezi, ayni senedle ayn1 rivayeti aldig1 bu iki hocasindan
birinin, digerinin rivayetine ziyadede bulundugunu belirtmekte ancak hangisinin
ziyddede bulundugunu zikretmemektedir. BOyle yapmasinin sebebini, lafizlarda
biiyiikk bir farklihik bulunmadigi igin gerekli gormedigi seklinde yorumlamak
miimkiindiir. Mervezi’nin ziyade lafizlar1 belirttigine dair Ornekler daha da
cogaltilabilir. Konuyu uzatmamak adina yukarida verdigimiz iki Ornekle iktifa

<. 539
edecegiz.

Sonug olarak Mervezi, bir hadis¢i olarak doneminde sikg¢a kullanilan tahvil,
takti’, ihtisar, telfik ve hadisin yalniz senedini zikretmek gibi nakil metodlarini farkl
amaglarla kendisi de kullanmistir. Ozellikle hadis nakil metodunda en dikkat ceken
husus, hadis tekrarlarina ¢okga yer vermesidir. Bu durum Mervezi’nin, bir hadisin
ulagabildigi biitiin varyantlarin1 bir araya toplayarak hadis ilmindeki yetkinligini
gostermektedir. Ayrica meseleyi ortaya koyarken dayandigi delilleri tiim detaylariyla
ortaya koyarak bir sonuca varma ve hadisleri takviye etmek suretiyle ulagsmis oldugu
bu sonucu guclendirme konusundaki titizligini gostermesi acisindan hadis tekrarlari

Mervezi’nin eserlerinde énemli bir fonksiyon icra etmektedir.

5% Mervezi, Ta Zimil kadri’s-salat, 1/292.
5% Konuya dair diger érnekler igin bk. Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, 1/144, 327, 473, 501.
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UCUNCU BOLUM
3. ES-SUNNE ADLI ESERINDEKI METODU

3.1. Eserin Ad1 ve Miiellife Aidiyeti

Hayati, ilmi sahsiyeti, eserleri ve hadisciligini detayli bir sekilde ortaya
koymaya calistigimiz Mervezi'nin, kaynaklarda kendisine nispet edilen eserlere
baktigimizda, ilmi vukifiyetinin yani sira veliid bir alim oldugu da anlagilmaktadir.
Ne yazik ki eserlerinin biiylik cogunlugunun giiniimiize ulasmamis olmasi, bizleri bu
eserlerden faydalanmaktan mahrum birakmaktadir. Buna karsin giiniimiize ulasan
eserleri araciligiyla onun Islami ilimlerin farkli alanlarindaki goriislerine ve
miiktesebatina dair bilgi sahibi olmak miimkiindiir. Mervezi’nin kaleme aldig1
eserlerinden biri de -ileride daha detayl tanitmaya calisacagimiz tizere- fikih usdli
ile ilgili konular1 ihtiva etmesi ve mensubu oldugu literatiirde orijinal bir muhtevaya
sahip olmasi sebebiyle, gliniimiize wulasan en Onemli eseri oldugunu

sOyleyebilecegimiz es-Stinne’sidir.

Mervezi’nin bu isimde bir eser telif ettigi konusunda herhangi bir problem
goérinmemektedir. Zira pek cok kaynakta, kendisinin Kitab(’s-Sinne adinda bir
eserinin bulundugu zikredilmis ve esere atifta bulunulmustur.>*® Tespit edebildigimiz
kadariyla yalniz Beyhaki (6l. 458/1066) Ma ‘rifetli’s-sinen ve’l-asdar adli eserinde,
Mervezi’den bir hadis naklettigi sirada, kitabin ismini el-Has ‘ala ittibai’s-siinne
olarak zikretmistir.‘r’41 Her ne kadar ilk bakista Beyhaki’nin farkli bir eserden
bahsettigi akla gelse de nakletmis oldugu s6z konusu rivayetin, Kitabu’s-Sunne’de

bulundugu gorilmektedir.>*

Dolayisiyla Beyhaki’nin bu eserle Kitabi’s-Sinne’yi
kastettigi anlasilmaktadir. Ancak ni¢in bdyle bir isimlendirmede bulundugu

konusunda herhangi bir tanminde bulunmak zor gézikmektedir.

>0 fbn Teymiyye, Mecmii u fetdvd, 5/24; ibn Hacer, Fethu’l-bari, 13/252; Ayni, ‘Umdetii’l-kari,
25/26; Ali Riza Karabulut & Ahmet Turan Karabulut, Mu ‘cemii’t-tarihu’t-turasi’l-islami fi
mektebati’l- ‘dlem (Kayseri: Daru’l-Ukbe, 1422/2001), 5/3272.

1 Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiseyn b. Al el-Beyhaki, Ma ‘rifetii’s-siinen ve’l-dsdr, thk. Abdilmu t?
Emin Kal‘aci (Beyrut: Daru Kuteybe, 1412/1991), 12/356.

%42 Bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 225.
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Bunun disinda eserin ismine dair yazma niishadan kaynaklanan bir problem
de dikkat ¢cekmektedir. Eserin tahkik ve nesrini yapanlardan Abdulldh b. Muhammed
el-Busayri, eserin iki farkli baskisina muttali oldugunu ve bu baskilarin birtakim
hatalar icermesi sebebiyle, eseri tahkik etmek amaciyla el yazmasi niishasina
ulastigin1 ancak niishanin kapaginda eserin isminin Kitabi’l-/ tisam bi’I-kitab ve’s-
stinne seklinde yazildigini ve Ahmed b. Nasr el-Huzai’ye (6l. 231/846) nispet
edildigini belirtmektedir. Bu durumun, mdistensihten kaynaklandigini belirten
Busayri, eserin isminin Kitabi’s-Siinne oldugunda ve Mervezi’ye nispetinde

herhangi bir siiphe bulunmadigini ifade etmektedir.>*

Eserin bir baska muhakkiki olan Selim b. Muhammed es-Selefi de aym
duruma dikkat cekerek pek cok ikna edici karineyle, eserin isminde ve muellifine
nispetinde hata bulundugunu belirtmektedir. Bu karineleri maddeler halinde sdyle

siralamak mimkiindiir;

-Eserde bulunan bir rivayetin, Mervezi’nin Ta zZiml kadri’s-salat adh

eserinde de ayni sened ve metinle bulunmasi,

-Eserde kendisinden rivayette bulunan pek ¢ok seyhin Ahmed b. Nasr el-

HuzAa’nin hocalari arasinda bulunmamasi hatta bilakis Mervezi’nin hocalari olmast,

-Eserde Imam Safii’den pek ¢ok almtida bulunulmasindan yola cikarak
Mervezi’nin imam Safii’den ne derece etkilendiginin bilinen bir sey oldugu ancak

Huzai icin bdyle bir durumun bilinmemesi,

-Huzai’ye ait Kitabi’l-7 tisam bi’l-kitdb ve’s-siinne adinda bir eserin higbir

kaynakta zikredilmemesi,

-Huzai’nin hadis aldigi hocalar1 arasinda Imam Malik, Hammad b. Zeyd,
Sufyan b. Uyeyne gibi isimlerin bulunmasi ancak gerek eserde bu sahislardan direkt
olarak rivayette bulunulmamas: gerckse Mervezi’nin bu hocalarla arasinda bir

vasitanin bulunmasi,

3 Abdullah b. Muhammed el-Busayri, “Mukaddime”, es-Siinne, mIf. Muhammed b. Nasr b. el-
Haccac el-Mervezi (Suud: Daru’l-Asime, 1422/2001), 30-31.
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-Huzai’nin eserdeki kadar genis yekiin tutacak rivayetlerinin bulunmamasi,

aksine kaynaklarda onun az hadis rivayet ettiginin belirtilmesi.>*

Yukarida ismini zikrettigimiz iki muhakkikten Busayri, eseri es-Siinne, Selefi
ise Kitabi’s-sinne adiyla yaymlamistir. Bu durum herhangi bir sorun teskil
etmemektedir. Zira eserin bagina Kitéb kelimesi konulsa da konulmasa da ayni seyi
ifade etmektedir. Biz c¢alismamizin basliginda, genelde eserlerin basma Kitab
ifadesinin sonradan takdir edildigini ve tespit edebildigimiz kadariyla eserin bu
isimle gectigi kaynaklardan en erken telif edilen ibn Teymiyye’nin Mecmii ‘u
fetava’sinda®” gectigi seklini gdz oniinde bulundurarak eserin ismini es-Siinne

olarak ifade etmis bulunmaktayiz.

3.2. Yazma Niishalari ve Baskilar

Muhakkik Busayri, eseri tahkik etmeye ve {lizerinde kapsamli bir ilm1 ¢calisma
yapmaya karar verdikten sonra eserin niishalarini aramaya basladigini, bunun icin
Cami‘atii’l-Islamiyye, Cami ‘atii’l-Imam Muhammed b. Suiid gibi baz1 iiniversitelerin
kituphanelerindeki fihristlere, ayni sekilde Sudd Kiitiiphanesi’nin fihristine de
baktigini, bazi uzman kisilere de sormasina ragmen, eserin niishalarina ulasamadigini
ifade etmektedir. Eseri mevut baskilar iizerinden tashih edip ardindan Déru’l-Asime
Yaymevi’ne sunduktan sonra yayimevinin sahibi araciligiyla eserin bir niishasinin
Muhaddis Hammad el-Ensari’nin kiitiiphanesinde bulundugunu 6grendigini ve bu
sayede eserin bir el yazmasi niishasina ulagtigini belirtmektedir. Busayri, s6z konusu

niishanin giizel bir hatla yazildigini vurgulamaktadir.>*

Busayri, eserin ilk ve son sayfasini 6rnek kabilinden baskiya eklemistir.>*’

Eserin ilk sayfasinda eser ve miiellifin adinin altinda “Bilinsin ki, eserin bas

99548

tarafindan iki varak zayi oldu seklinde, niishada iki sayfanin eksik olduguna

> Selefi, “Mukaddime”, 9-10.

> Aslinda Ibn Teymiyye’nin telifleri arasinda bu isimde bir eser olmayip, séz konusu ¢alisma
kendisinin tiim eserlerinin bir araya getirilmesi sonucu ortaya ¢ikmistir. Detayl bilgi icin bk. Ferhat
Koca, “Ibn Teymiyye, Takiyyiiddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1999), 20/398.

> Busayri, “Mukaddime”, 29-30.

57 Bk. Busayri, “Mukaddime”, 33-36.
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dikkat ceken bir kayit bulunmaktadir. Son sayfasinda ise ferag kaydi®*® olarak su

ifadeler yer almaktadir:

“Kitaptan istinsah ettigim yer buraya kadardir ve eserin sonu da burasidir. Alemlerin
Rabbi olan Allah’a hamd olsun. Salat ve selam kiyamet giiniine kadar efendimiz Hz.
Muhammed’e (sav), aline ve ashabina olsun. Bu kitabin istinsdhi, Rabbine muhtag

Hamd b. Muhammed’in kalemiyle, Receb ayinin besinde, pazar giinii kusluk

vaktinde nihayete ermistir...”**°

Niishanin miistensihi olan Hamd b. Muhammed’in kim oldugu hakkinda
herhangi bir bilgiye ulasamadik. Bunun yan sira eserin istinséh tarihi olarak yalniz
ay ve gin veren miistensih, hangi yilda istinsdh ettigini belirtmemektedir.
Dolayisiyla niishanin, Mervezi’den ne kadar sonra istinsah edildigi bilgisinden
yoksun bulunmaktayiz. Buna karsin, tespit edebildigimiz kadariyla, talebelerinin
arasinda Hamd b. Muhammed diye bir sahsin bulunmamasi, miistensihin en azindan

talebesi olmadig1 konusunda bize fikir vermektedir.

Muhakkik Selefi ise Busayri’nin bahsettigi ilk niishanin yaninda, eserin baska
bir niishasinin da bulundugunu bildirmektedir. Belirttigine goére Seyh Salih Salim el-
Bunyani’nin kitiphanesinde bulunan s6z konusu nisha, Necidli bir alim olan
Suleyman b. Sehmén tarafindan modern yaziyla ve 6zensiz bir sekilde istinsah
edilmis bir niishadir. Ayrica niisha es-Siinne ile birlikte Ibn Kayyim el-Cevziyye’nin
(6. 751/1350) el-Vabill’s-sayyib mine’l-kelimi’s-rayyib adli eserini de ihtiva
etmektedir. Niishanin son sayfasinda ise miistensihe ait olan su ibareler yer
almaktadir: “Bu kitabin istinsdhi, Rabbine muhta¢ Siileyman b. Sehméan’in

kalemiyle, Zilhicce aymin 29. giinii kugluk vaktinde tamama ermistir... »951

Yukarida verilen bilgiler 1s1ginda, eserin bilinen iki yazma niishasi
bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Buna karsin miiellif niishasi mevcut olmayan
eserin, ne Yyazik ki niishalarinin istinsah edildigi tarihlerden de yoksun

bulunmaktayiz. Muhakkik Selefi’nin muttali oldugu niishanin modern yaziyla

> Ferag kaydi, bir metnin sonunda bulunan imza notu, bitirme ifadesi veya bazen dogru bir sekilde
ifade edildigi iizere metnin zeylidir. Detayli bilgi icin bk. Adam Gacek, Arap¢ca El Yazmalar: Igin
Rehber, cev. Ali Benli & M. Ciineyt Kaya (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2017), 67.

0 Ly diay all g dame L o A oy eopallall oy d daall 5 oAl sa s cliga ) QUSD 13 (e z a0 Lo A
ponall iy e Gpiae el 0aY) 6 gy o CUSH 1aa et e g 8l @B g g cpall g gy 1S Lalas

%1 Selefi, “Mukaddime”, 14.
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yazilmas1 sebebiyle ge¢ bir donemde istinsah edildigi anlagilmaktadir. Ancak Selefi,
iki niishada da kitabin isminin ayni olmasi ve niishalarin ikisinin de ilk iki sayfasinin
eksik olmasi1 sebebiyle iki niishanin da ayn1 asil niishadan nakledildiginin muhtemel
oldugunu, bu yiizden iki niisha arasinda bir fark gérmeyerek fi’l-mahtQt ifadesiyle

ikisine de atifta bulundugunu belirtmektedir.>>
Tahkikli ve tahkiksiz olarak pek ¢ok kez basilan eserin baskilari ise sunlardir:

1. Ik baskisina bizzat ulasamadigimiz eser, Selefi’nin verdigi bilgiye gore ilk
olarak Mektebetl’l-Eseriyye tarafindan Pakistan’da basilmistir. Ardindan ayni1 baski
Déaru’l-Fikr tarafindan Dimask’ta yapilmistir. Yine ayni baski Daru’s-Sekéfeti’l-
Islamiyye tarafindan Riyad’da, az bir notlandirmayla tarihsiz ve tahkiksiz olarak
basilmigtir. S6z konusu baski, bazi basim hatalarinin yani sira, hadislerin metin ve

senedlerinde bulunan bazi hatalar da i<;ermektedir.553

2. Yukarida belirtilen baskilarinin  ardindan eser, 1408/1988 yilinda
Muessesett’l-Kitabi’s-Sekafiyye tarafindan Beyrut’ta basilmistir. Muhakkik Ebd
Muhammed Salim b. Ahmed es-Selefi esere notlandirmalar yapmis ve eserdeki
merfQ hadisleri tahric etmistir. Bununla birlikte merf(i hadislerden bazilarinin tahrici

bulunmamaktadir.

3. Eser 1422/2001 yilinda Daru’l-Vatani’s-Suldiyye tarafindan Arabistan’da
basilmistir. Eserin tahkiki, el yazmasi nlishaya dayanarak Ali b. Abdiilaziz b. Ali es-
Sebl tarafindan yapilmistir. Muhakkik merfi hadislerin, ¢ok az bir kismi harig,
tahricini yapmis ancak geriye kalan rivayetlere pek fazla onem vermemistir. Bu
sebeple de bu rivayetlerin tahricinde hatalar bulunmaktadir. Bunun yaninda eseri, el
yazma niishasina dayanarak tahkik eden ilk kisi olmasina karsin, eserin ismine ve

miiellife aidiyetine dair yanlighga dikkat ¢cekmemistir.

4. Eserin, itina ile tahkik ve tahric yapilmis diyebilecegimiz ilk baskisi ise
yine yukarida bilgilerini verdigimiz baskisi ile ayni tarih olan 1422/2001 yilinda
Daru’l-Asime tarafindan Riyad’da gergeklestirilmistir. Eserin tahkiki ve eserdeki
rivayetlerin tahrici Abdullah b. Muhammed el-Busayri tarafindan yapilmistir.

Busayri’nin esere yaptigi en biiyiik katki belki de niishada bulunan eser ismi ve

52 gelefi, “Mukaddime”, 14.
553 Selefi, “Mukaddime”, 12.
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miellifine dair hatay1 diizeltmesidir. Bunun yaninda, esere bir mukaddime yazan
Busayri, eserin ulasabildigi baskilarina ve Mervezi'nin hayatina dair kisa bilgiler
vermistir. Muhakkik rivayetlerin tahricini yapmis, sthhat derecelerini belirtmis, zayif
ravilere ve rivayetlerin zayiflik sebebine kisaca deginmis ve bazi sahislarin
biyografisine dair kisa bilgiler vermistir. Ayrica eserdeki merfii hadislere, merfQ
hadisler disinda kalan rivayetlere (asar) ve ayetlere dair ii¢ ayr1 fihrist hazirlamasi

eserden yararlanmayi kolaylagtirmistir.

5. Eserin en son ve lizerine en genis ¢alismanin yapildigi baskisi, 1426/2005
yilinda  Miiessesetii  Girds  li'n-Nesr  ve’t-Tevzi  tarafindan  Kuveyt’te
gerceklestirilmistir. Eserin tahkik, tahric ve talik ¢alismas1 Ebt Usame Selim b. 1d el-
Hilali es-Selefi tarafindan yapilmistir. Muhakkikin belirttigine gore kendisini eser
Uzerinde c¢alisma yapmaya iten sebep, eser ilizerine yapilan tahkik ve tahric
caligmalarinin biiylik bir itina ile yapilmamasi ve dolayisiyla hata ve eksiklerin
bulunmasidir. Eser {izerine, kendisinden Once yapilan en giizel c¢aligmanin
kendisinden bir onceki muhakkik olan Busayri’nin g¢alismasi oldugunu belirten
Selefi, buna karsin eserdeki tahkik ve tahriclerin hatadan hali olmadigini
sOylemektedir. Nitekim Selef, eser iizerine ¢ok genis kapsamli bir caligma yapmis ve
eserin hacmi Busayri’nin tahkikiyle yapilan nesrin iki katindan daha fazla bir boyuta

ulagmistir.

Esere, yliz sayfaya ulasan genis bir mukaddime yazan Selefi, eserin niishalari,
baskilari, Mervezi’nin hayati ve ilmi sahsiyeti, slinnetin tanimi, kapsami, konumu ve
fonksiyonu, hadislerin kitabet, tedvin ve tasnif donemi ve hadis literatliriine dair
oldukg¢a detayli bilgiler vermistir. Yine yapmis oldugu tahric ve notlandirmalarda ¢ok
genis bilgiler vermistir. S6z konusu dipnotlarin bazen sayfalarca silirdigi
gorulmektedir. Ayrica eserin sonuna koydugu genis fihristler, eserden faydalanmay1
oldukca kolaylastirmigtir. Tiim bu faaliyetler géz oniinde bulunduruldugunda,
Selefi’nin eser {lizerinde biiyiik bir emek harcadig1 ve takdire sayan bir ¢alisma ortaya
koydugu goriilmektedir. Ozellikle yapmis oldugu bu ¢alismanin, eserin taninirligini

artirmada 6nemli bir katki sagladigin1 sdylemek yanlis olmasa gerektir.
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3.3. Kaynaklari

Mervezi’'nin, pek ¢ok ilim dalina vukifiyeti ve seleflerinin goriiglerine dair
genis bir bilgi birikimine sahip oldugunu daha once belirtmistik. Yazili rivayet
donemine gecisin lizerinden bir asr1 askin siirenin gectigi bir donemde yasayan
Mervezi’nin eserleri incelendiginde, bu bilgi birikimine dogal olarak yalnizca sifahi
yolla sahip olmadigi gorilmektedir. Mervezi bazen acgik¢a baska sahsiyetlerin
Kitaplarina atifta bulunurken, bazen de goriislerini naklettigi sahislarin eserleri
incelendiginde, s6z konusu goriisleri eserlerinden naklettigi ortaya c¢ikmaktadir.
Ormegin, bir yerde hocast Ahmed b. Hanbel’e (6l. 241/855) nispet edildigini
belirttigi, iman konusundaki esere acikca atif yapmaktadir.®* Yine, ozellikle ayet ve
hadislerde gegen kelimelerin manalarini agiklarken pek ¢ok kez Ebi Ubeyd Kasim b.
Sellam’in  (6l. 224/838) goriislerine yer vermistir. S6z konusu gorisler
incelendiginde, Mervezi’nin bu goriisleri EbG Ubeyd’in muhtelif eserlerinden

aktardig1 gorilmektedir. 5%

Bilindigi iizere usiile dair yazilan ilk eser imam Safii’nin (6l. 204/820) er-
Riséle adli eseridir. Mutekellimin ustl teorisinin miisahhas ve sistematik bir hale
biirindiigli ilk eser olmasi sebebiyle er-Risale, ehl-i hadis icin blyik bir 6énemi
haizdir. Zira Imam Safii’nin er-Risale’yi Abdurrahman b. Mehdi’nin (6l. 198/813-
814) istegi iizerine yazdi1®® ve eseri yazarken hedefledigi amacin ehl-i hadisin,

hadislerle temellendirilmis bir fikhi yapiya duydugu ihtiyaci karsilamak oldugu

>4 Mervezi, Ta Zimii kadri’s-salat, thk. Abdurrahman b. Abdilcebbar el-Fireyvai, 2/575. Mervezi’nin
atif yaptig1 s6z konusu eser Ahmed b. Hanbel’e nispet edilen Kitabi’l-Tman adli eserdir. Ahmed b.
Hanbel el-Musned haricinde kendisine nispet edilen eserlerde oldugu gibi s6z konusu eseri bizzat
kaleme almamustir. el-Misned haricindeki eserlerinin tamaminin oglu Abdullah ya da talebeleri
tarafindan kaleme alindigi belirtilmektedir. Bk. Mehmet Yasar Kandemir, “Ahmed b. Hanbel
(Hayat1)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2/77-79.

5% Tespit edebildigimiz kadariyla Mervezi, yedi kez Ebli Ubeyd’den nakilde bulunmaktadir. Biz
bunlardan iki tanesini EbO Ubeyd’in eserlerinde tespit edebildik. Mervezi’nin naklettigi ve Eb
Ubeyd’in eserlerinde tespit edebildigimiz nakiller i¢in bk. Mervezi, Mujtasaru Kiydmi’l-leyl, 153.
S6z konusu nakillerin Eb( Ubeyd’in eserlerindeki yerleri icin bk. Eb( Ubeyd el-K&sim b. Sellam b.
Miskin el-Herevi, Fezd ili’|-Kur'dn ve me ‘dlimuh ve edebiih, thk. Mervan el-‘Atiyye vd. (Beyrut:
Daru Ibn Kesir, 1415/1995), 183, 189. Tespitini Ebti Ubeyd’in eserlerinde yapamadigimiz nakilleri ise
Mervezi, muhtemelen Ebi Ubeyd’in gliniimiize ulasamayan eserlerinden nakletmektedir. Mervezi’nin
Ebl Ubeyd’den yaptig1 diger nakiller i¢in bk. Mervezi, Ta Zimu kadri’s-salat, 1/354; 2/601; a.mlf.,
Muptasaru Kiydmi'l-leyl, 26, 40; a.mlf., es-Siinne, thk. Abdulléh b. Muhammed el-Busayri, 212.

5% Murteza Bedir, “er-Risale”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaymlart,
2008), 35/117-119.
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belirtilmistir.”> Ahmed b. Hanbel’den nakledilen “Biz Safii ile oturana kadar,

1558

hadisin mucmelini, mufesserini, nasihini, mensthunu bilmezdik ifadesi de

Safii’nin ehl-i hadis Gzerindeki etkisini gostermesi agisindan 6nemlidir.

es-Sunne’yi inceledigimizde, Mervezi’nin bu eserinde de yazili kaynaklardan
yararlandig1 goriilmektedir. Daha once aktardigimiz iizere, Imam Safii’den oldukca
etkilenen ve eserlerini okumak (zere Misir’a, 6nde gelen talebesi Mizeni’nin (6l.
264/878) yanina giden Mervezi'nin, genel olarak tiim eserlerinde imam Safii’nin
kitaplarindan nakillerde bulundugu goriilmektedir. Hatta Oyle ki, eserlerinde
kendisinden ¢okca nakilde bulunmasi sebebiyle kendisine ikinci Imam Safii lakabinin

verildigi belirtilmektedir.>>®

Eserleri arasinda ozellikle de es-Siinne’sinde yogun bir
sekilde Imam Safii'nin goriislerine yer vermektedir. S6z konusu nakilleri
inceledigimizde, Mervezi’nin bu nakilleri er-Risale, el-Um ve Ihtilafi’l-hadis’den
yaptig1 goriilmektedir. Yani Mervezi’'nin, eserini telif ederken yararlandigi en temel
U¢ kaynagin bu eserler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu U¢ eseri disinda, ayni
veya benzer konularin diger eserlerinde de islendigi goz oniinde bulunduruldugunda
Mervezi’nin eseri telif ederken, Imam Safii’nin diger eserlerinden de faydalandigini
soylemek mimkiindur. Yaptig: nakillerden Mervezi’nin, imam Safii’nin yalmz kavl-

i cedidine degil kavl-i kadimine de vakif oldugu anlasilmaktadir.>®

Imam Safii’nin eserleri disinda Mervezi'nin yazili kaynak olarak olarak Eb(
Ubeyd’den de vyararlandigi goriilmektedir. Ebt Ubeyd’in eserlerinden, diger
eserlerinde de yararlandigini belirttigimiz Mervezi, tespit edebildigimiz kadariyla es-
Stinne’sinde Ebii Ubeyd’den bir yerde nakilde bulunmaktadir.”®® Eb( Ubeyd’in
giiniimiize ulasan eserlerinde tespit edemedigimiz s6z konusu ifadeleri, Mervezi

muhtemelen giinlimiize ulagamayan eserlerinin birinden nakletmektedir.

Mervezi’nin, kullandigini tespit ettigimiz bir diger yazili kaynak ise Imam

Malik’in (6l. 179/795) Muvasra’® adli eseridir. Daha 6nce de aktardigimiz iizere

%7 Adnan Kosum, “imam Safii’nin er-Risdle’sini Yazdizi Ortam ve er-Risale’ye Etki ve
Yansimalar1”, Diyanet [Imi Dergi 50/2 (Haziran 2014), 28.

*® [bnii’s-Salah, Mukaddime, 277.

> Selefi, “Mukaddime”, 10.

%0 Bk. Mervezi, es-Stnne, thk. Abdulldh b. Muhammed el-Busayri, 157. Misir’a gittikten sonra
goriislerinin degismesi sebebiyle, Imam Safii’nin ilmi hayati iki dénemde ele alinmaktadir. Detayli
bilgi icin bk. Bilal Aybakan, “Safii”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2010), 38/223-226.

%61 Bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 212.
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Mervezi, temriz sigasiyla Imam Malik’ten bir rivayet aktarmakta ancak Muvasra’a
acikca atif yapmamaktadir. Muvasfa’t inceledigimizde rivayetin ayni sened ve
metinle mevcut oldugu goriilmektedir.”®® Dolayisiyla sz konusu rivayeti, bizzat

Imam Malik’in Muvazra’indan aktarmasi ihtimal dahilindedir.

3.4. Ozellikleri ve Kitabi’s-Stinne Literattrindeki Yeri

Hicri ilk asrin ortalarinda meydana gelen ve Islam tarihinin ilk biyik fitnesi
kabul edilen Hz. Osman’mn sehadeti,*®® Cemel ve Siffin gibi sahdbeden iki grubu
kars1 karsiya getiren savaglara sebep olmustur. Siffin savasinin neticesinde meydana
gelen tahkim olay1, Hariciler olarak isimlendirilen bir grubun ortaya ¢ikmasina zemin

hazirlamis ve Islam tarihinde ilk siyast ve itikadT ayrisma meydana gelmistir.>®*

Bu ayrisma hilafet, biiylik giinah isleyenin durumu, kader, imanin mahiyeti
gibi siyasi ve itikadi pek ¢cok meseleyi giindeme getirmis ve etkisi asirlar boyu devam
eden pek ¢ok tartismalara sebep olmustur. ileriki siirecte pek cok ayrismaya zemin
hazirlayan s6z konusu tartismalar hicri birinci asirda Haricilerin yani sira Sia ve
Mdrcie’nin, hicri 2. asra gelindiginde ise Mu‘tezile ve Cehmiyye gibi firkalarin

ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmaistir.

Hadis ilminin altin ¢agi olarak kabul edilen hicri 3. asra gelindiginde,
Me’mdn’un (1. 218/833) Mu‘tezile’yi devletin resmi mezhebi haline getirmesi®®® ve
hicri 218 yilinda verdigi bir emirle mihne siirecini baslatmasi®® ehl-i hadis ile
Mu‘tezile arasindaki catismayr daha da alevlendirmistir. Meydana gelen bu
catismalar haliyle literatiire de yansimis ve ehl-i hadis, gerek Mu‘tezile ve diger
bid‘at firkalara karsi gerekse re’ye dayali fikih anlayisina karsi eserler kaleme
almiglardir. Bu durum ise farkli tiirlerde eserlerin meydana gelmesine zemin
hazirlamistir. Iste, ehl-i hadisin séz konusu saiklerle kaleme aldig1 eser tiirlerinden

biri de bagl basina bir literatiir olusturan Kitabi’s-Stinne’lerdir.

%2 Bk imam Malik, “Kasru’s-Salat”, 72.

%3 {smail Yigit, “Osman”, Tirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2007), 33/439.

>4 Adem Apak, Ana Hatlariyla Isldm Tarihi 2 (istanbul: Ensar Nesriyat, 2015), 324.

5% Bozkurt, “Me’min”, 29/103.

%% Yiicesoy, “Mihne”, 30/26.
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Isim benzerligi sebebiyle ilk bakista siinen tiirii eserleri cagristiran Kitabi’s-
Sunne’ler, re’ye dayali fikih anlayisina karsi kaleme alman®®’ siinen turiiniin aksine,
ehl-i hadisin itikadi goriislerini igeren eserler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tur
eserler sinnete uymak, Hz. Peygamber’den tevarus edilen ve Muslimanlarin takip
ettikleri yola uymak, stinnetle amel etmek, bid‘atlerden kaginmak gibi itikada taalluk
eden meseleleri ortaya koymak igin kaleme alinmustir.”®® Dolayisiyla, bu tiirden

eserleri “ehl-i hadisin itikdi goriislerini ihtivd eden eserler”,”® olusturduklari

9570

literatliri de “ehl-i hadisin akaid edebiyat1””"" seklinde tanimlamak miimkiindiir.

Kitdb ve siinnet terkibinden meydana gelen Kitabi’s-Sunne ifadesini “Hz.
Peygamber’in ve ashdbimin takip ettigi yol”®"* seklinde tanimlamak ve hatta buna
selef-i salihini de eklemek mimkindir. Nitekim ilk donem muelliflerinin
birgogunun, bid‘at ehlinden uzak olduklarimi vurgulamak ic¢in, eserlerine Kitabl’s-
Stinne, Serhu’s-sinne ve Usdli’s-siinne gibi isimler verdigi belirtilmistir.>"
Dolayisiyla ismi Kitabl’s-Slinne olmasa da bu isme yakin, yazilis amaci ve

muhtevas: oOrtiisen eserleri de bu literatiire dahil etmek miimkiindiir.

Kitabi’s-Siinne’lere dair yapilan bir calismada, miistakil olarak kaleme alinan
ve Mervezi’nin eserinin de dahil oldugu altmig alt1 kadar eser tespit edilmis ancak
bunlardan sadece Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855), Gulamu Halil (61. 275/888), ibn
Ebi Asim (6l. 287/900), Mervezi (61. 294/906), Ebi Bekr el-Hallal (61. 311/923),
Ebu’l-Kasim el-Lalekal (6l. 418/1027) ve Ibn Ebi Ya‘la’nin (61. 526/1131) eserleri
olmak Uizere yedi tanesinin giiniimiize ulastig1, bu yedi eserden Gulamu Halil ve ibn

573

Ebi Ya‘la’nin eserlerinin ise hala basilmay1 bekledigi belirtilmistir.”"” Buna karsin

7 Ozpinar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, 223.

%8 Ozpinar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, 231.

%9 Mehmet Hayri Kirbasoglu, “Ehlu’s-Sunne Kavrami Uzerine Yeni Bazi Miilahazalar”, Isldmi
Arastirmalar Dergisi 1/1 (Temmuz 1986), 77.

5’0 Ehl-i hadisin akid edebiyati iizerine bir makale ¢alismas: yapan Hayri Kirbagoglu, uzunca verdigi
listede Kitabl’s-Siinne’leri de saymustir. Bk. Mehmet Hayri Kirbasoglu, “Islim Diisiincesinin
Tesekkiil Devrinden Bir Kesit “Ashabu’l-Hadis’in Akaid Edebiyat1”, Islami Arastirmalar Dergisi 1/5
(Ekim 1987), 81-87.

> flyas Celebi, “Kitabii’s-Stinne”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2002), 26/115.

>"2 Celebi, “Kitabii’s-Stinne”, 26/115-116.

3 Egerlerin tamaminin listesi icin bk. Hatice Salis, Kitabi’s-Stinne’ler ve Ahmed b. Hanbel’in
Kitabi’s-Siinne’si (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2011), 48-56. Eb( Davad’un Sinen’inde yer alan Kitabi’s-Stuinne bélimind mistakil bir halde cevirip
nesreden Mehmet Yasar Kandemir bu saymin kirk kadar oldugunu ifade etmekte ve on kadarmin
giiniimiize ulastigini belirtmektedir ancak bu sayilarin derinlemesine bir arastirma sonucu ortaya
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s0z konusu ¢aligmada yer verilmeyen MUzeni’nin (6l. 264/878) Serhu’s-sunne adiyla
nesredilen Mu ‘rekad,®* ve Fesevi’nin (61. 277/890) Kitabi’s-Stinne>™® adli eserleri
de listeye dahil edilmelidir.’”® Ayrica calismada, giiniimiize ulasmadigi belirtilen
Abdullah b. Ziibeyr el-Humeydi’nin (8l. 219/834) Us(lu’s-siinne’si,>”” Imam
Es‘ari’nin (51. 324/935-936) el-/bdne ‘an usOli’d-diyane’si,>”® Berbehari’nin (6l.
329/940-941) Serhu Kitabi’s-Stinne’si,>”® Eb( Bekr el-Ciircani’nin (6. 371/982)
[ tikadii e immeti 'I-hadis’i>*° ve Beyhaki’nin (6l. 458/1066) el-1‘tikad’1>®* tam aksine

konulmadig1 anlasilmaktadir. Bk. Ebd Davdd Siuleyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdfi,
Kitabi’s-Siinne, cev. Mehmet Yasar Kandemir (Istanbul: Tahlil Yayinlari, 2020), 18.

> Eserin, Fuat Sezgin tarafindan Mu ‘tekad veya ‘Akidetii Ahmed b. Hanbel seklinde kaydedildigi
ancak metninin bizzat Miizeni’nin kendisine ait olmadigi, kendisine sorulan bazi itikddi sorular
iizerine kaleme aldig1 belirtilmektedir. (Bk. Siikrii Ozen, “Miizeni”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/249.) Cemal Azziin tarafindan tahkiki yapilan
eserin  basimi, 1415/1995 yiinda Suud’da  Mektebetii’l-Gurabdi’l-Eseriyye  tarafindan
gerceklestirilmistir.

>’> Kiigiik bir hacme sahip oldugu belirtilen eserin giiniimiize ulastp ulasmadigimn bilinmedigi
belirtilmektedir. Bk. Mehmet Yasar Kandemir, “Fesevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12/426.

°’® Burada bir hususa dikkat cekmek yerinde olacaktir. Kitabii’s-Siinne’lere dair séz konusu listeyi
veren Salig’in bazi hatalar yaptig1 gorilmektedir. Miiellifinin vefat ettigi tarih bakimindan listede
verdigi en eski eser tabiin alimlerinden Eb@i Reci el-Utaridi’nin (6. 105/723-724) Kitabi’s-
Stnne’sidir ve dipnotta bu bilgiyi Fesevi'nin el-Ma rife ve’t-tarih adli eserinden naklettigini
goriilmektedir. (Bk. Salis, Kitabi’s-Siinne’ler ve Ahmed b. Hanbel’in Kitabi’s-Siinne’si, 49.) Ancak
eserin aynt baskisina baktigimizda gerek Salis’in verdigi sayfada gerekse eserin diger yerlerinde boyle
bir bilgiye rastlayamadik. Yine Salig, ayn1 sayfada listenin ikinci sirasinda tabitin fakihlerinden
Mekhil es-Sami’nin (61. 112/730) Kitabu’s-Stinen fi’l-fikh olarak bilinen eserinin admi Kitabi’s-
Stinne geklinde vermekte ve dipnotta eserin isminin Kitdbi’s-Slinen olarak da gectigini belirtmektedir.
Adindan da anlagilacag: lizere eser, itikdda dair degil fikha dair bir eserdir. (Bk. Eyyiip Said Kaya,
“Mekhdl b. Ebd Muslim”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
28/552.) Son olarak Salig, Abdurrahman b. Mehdi’nin (61. 198/813-814) de Kit&bl’s-Stinne’sinin
oldugunu belirtmesine ragmen bu bilginin nerede gectigini sdylememektedir. Bk. Salig, Kitabu’s-
Sunne’ler ve Ahmed b. Hanbel’in Kitabi’s-Stinne’si, 55.

7 Kiigiik bir hice sahip olan eser Mes‘al Muhammed el-Haddadi tarafindan tahkik edilerek
1418/1997 yilinda Kuveyt’te Daru ibn Kesir tarafindan basim gerceklestirilmistir.

% Eser 1322/1904 yilinda Haydarabad’da, 1408/1987 yilinda Kahire’de ve Daru Ibn Zekvan
tarafindan tarihsiz olmak iizere pek cok kez basilmistir. Ayrica eser, Ramazan Biger tarafindan
Tiirkge’ye gevrilmistir.

57 Qalis, Kitabii’s-Stinne’ler ve Ahmed b. Hanbel’in Kitabii’s-Stinne’si, 52. Halid b. Kasim er-Redad?
tarafindan tahkiki yapilan eserin basimi, 1414/1993 yilinda Suud’da Mektebetii’l-Gurabdi’l-Eseriyye
tarafindan gerceklestirilmistir. Ayrica eser Mustafa Ozenli tarafindan ayni isimle Tiirkge’ye
cevrilmistir.

%0 Salis, Kitabii’s-Stinne’ler ve Ahmed b. Hanbel’in Kitabii’s-Stinne’si, 56. Muhammed b.
Abdirrahman el-Hamis tarafindan tahkiki yapilan eser 1412/1992 yilinda Riyad’da Déru’l-Asime
tarafindan tab edilmistir. Emin Asikkutlu tarafindan kaleme alinan ve 2001 yilinda nesredilen
“Ismaili” bashikli TDV Islam Ansiklopedisi maddesinde Ismaili’nin s6z konusu eserinden
bahsedilmemesi dikkat ¢ekicidir. Asikkutlu her ne kadar ismaili’nin Risale fi’l- ‘akide adli bir eserinin
bulundugundan bahsetse de bunun konumuzu teskil eden eser olmadigi anlagilmaktadir. Nitekim
zimnen, Risdle fi’l-‘akide adli eserin giiniimiize ulasmadigi belirtilerek, Ibn Hacer ve Ibn
Teymiyye’nin kitaplarinda bu eserden nakillerde bulunduklar1 belirtilmistir. [ ‘tikadii e immeti’l-hadis
adli eser ise TDV maddesinin yazildigt 2001 yilindan o6nce, 1992 yilinda basilmistir. Eserin,
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giiniimiize ulasan ve yayimlanan Kitabi’s-Sunne’lerdendir. Son olarak, mahtQt

d°® adl1 eseri de

olarak mevcut oldugu oldugu belirtilen Ibn Ebi Ya‘la’nin el-/ tika
tab edilmistir. Verilen sayiya bakildiginda, oldukga genis bir literatiiriin s6z konusu

oldugu agikca goriilmektedir.

Miistakil olarak kaleme alinan Kitédbi’s-Slinne’ler yaninda bir de eserler
icerisinde bir boliim olarak telif edilenler de gbz onilinde bulunduruldugunda bu say1
daha da artacaktir. S6z gelimi, temel hadis kaynaklar1 arasinda yer alan Buhari’nin
(6. 256/870) Sakik’inde bulunan Kitabi’l-/ tisém bolimii, Tbn Mace’nin (6l
273/887) Siunen’inin mukaddimesi ve Eb( Davad’un (6l. 275/889) Sinen’inde
bulunan Kitabu’s-Slinne adli bolim mustakil olmayan Kitébu’s-Stinne’lere 6rnek
olarak zikredilebilir. Yine Fesevi’nin (6l. 277/890) tarihe ve muhaddislere dair
bilgileri ihtiva eden el-Ma rife ve 't-tarih adli eserinde yer alan ve igerisinde siinnete
ittiba, bid‘atlerden kacginma, re’y ile hiikiim vermenin yerilmesi, Kur’an’in mahlik
olmamasi, rii’yetulldh, imanin s6z ve fiilden olusmasi gibi meselelerin bulundugu

Kitabl’s-Stinne muhtevasindaki kisa boliim de rnek verilebilir.*®

Kitabl’s-Slinneler’de ele alinan konulara bakildiginda slnnete ittiba,
bid*atlerden kaginmak, gecmis immetlerin yoluna sapmamak, firkalara ayrismaktan
kaginmak, imanin mahiyeti, kader, halku’l-Kur’an, ri’yetulldh, Allah’in sifatlari,
biiyiik gilinah igleyenin durumu, sefaat, kabir hayati, sahabenin fazileti gibi tartismali
meselelerin yaninda Cehmiyye, Kaderiyye, Vakife, Miircie, Sia gibi firkalarin
durumuna yer verildigi goriilmektedir. Bu eserlerin en 6nemli 6zelliklerinden biri de
genelde miiellifin herhangi bir yorum yapmaktan kaginarak yalniz Hz. Peygamber,
sahabe ve seleften nakledilen rivayetlere yer vermesidir. Bu durum, ehl-i hadisin dint

meselelerdeki genel tavrinin literatiire yansimasini gostermesi agisindan énemlidir.

Glintimiize ulagan Kitabl’s-Sunne’lerin tamaminin muhtevasini ele almanin,

calismamizin simirlarint asacagl diisiincesindeyiz. Bu sebeple, hem Kitabi’s-

muhtemelen Agikkutlu tarafindan gozden kagirildigr anlasilmaktadir. Bk. Emin Asikkutlu, “Ismaili”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/127.

%81 Eser el-I ‘tikad ve’l-hidaye ila sebili’r-resdd ‘ald mezhebi’s-selef ve ashabi’l-hadis ve el-I ‘tikad
‘aléd mezhebi’s-selef Ehli’s-siinne ve’l-cemd ‘a adlariyla birgok kez basilmigtir. Bk. Metin Yurdagiir,
“el-1‘tikad”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/457.

%82 Muhammed b. Abdirrahman el-Hamis tarafindan tahkik edilen esere 1423/2002 yilinda Riyad’da
Daru’l-Atlas el-Hadra tarafindan basilmistir.

%83 Stz konusu bolim icin bk. Eba Yasuf Ya‘kib b. Siifyan b. Ciivvan el-Fesevi, el-Ma ‘rife ve 't-tari,
thk. Ekrem Ziya el-Omeri (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1401/1981), 385-396.
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Stnneler’in muhtevasini daha yakindan gormek, hem de Mervezi'nin bu eserler
arasindaki yerini daha iyi tespit edebilmek amaciyla hocast Ahmed b. Hanbel’in ve
literatiir igerisinde en genis kapsamli calismayr yapan Lalekai’nin Kitabi’s-
Sunne’lerinden, ayrica Kitlb-i Sitte icerisinde yer almasi sebebiyle ayr1 bir 6nemi
olan, Eb0 David’un Sinen’inde bulunan Kitabi’s-Siinne bolimiinden genel
hatlartyla bahsetmek uygun olacaktir. Zira saymis oldugumuz bu eserlerle diger
eserlerin muhtevasi biliyiikk oranda ('5rt1'i§mektedir.584 Ardindan, bir sonraki baglikta
daha detayli bir sekilde ele alacagimiz igin, muhtevast ve metodundan genel
hatlariyla bahsederek, Mervezi’nin eserinin literatur igerisindeki yerini ortaya

koymaya ve eserin 6ne ¢ikan 6zelliklerinden bahsetmeye ¢alisacagiz.

Her ne kadar kaynaklarda tespit edilebilen ilk Kitabu’s-Stinne’nin meshur
siyer ve megazi miiellifi Muhammed b. Omer el-Vakidi’ye (6l. 207/823) ait oldugu

%% ne yazik ki eser, giiniimiize kadar ulasamanustir.*®® Giiniimiize ulastigi

gortilse de
bilinen ilk Kitabl’s-Siinne ise Abdullah b. Zibeyr el-Humeydi’nin (6l. 219/834)
UsQll’s-sinne adli eseridir. Bununla beraber, mihne héadisesinde yasadiklari ve
verdigi miicadeleyle en 6nde gelen isim olan Ahmed b. Hanbel’e (61. 241/855) nispet
edilen Kitab’s-Siinne’nin, miellifinin 6nemi sebebiyle en meshur Kitabi’s-Sunne
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Fetvalarinin dahi yazilmasina siddetle karsi ¢iktig

bilinen Ahmed b. Hanbel’in, el-Misned disinda kendisine nispet edilen higbir eserini

%84 Zikretmis oldugumuz diger eserlerin muhtevasina dair bilgi i¢in bk. Salis, Kitabii’s-Stinne’ler ve
Ahmed b. Hanbel’in Kitabi’s-Stinne’si, 57-75.

%8 Yukarida Hatice Salis’in ilk telif edilen Kitabii’s-Siinne’nin tespitine dair bazi miilahazalar
zikretmigtik. Salig’ten once de Kitbi’s-Slinne literatiirine dair tespitlerin yapildigi goriilmektedir.
Miicteba Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyati adl ¢alismasinda Kitabii’s-Stinne’lerin listesini aktarirken, ilk
sirada Abdiilvehhab b. Ata el-Haffaf’a (61. 204/819) ait Kitdbli’s-Sinen adinda esere yer vermektedir.
Bk. Miicteba Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyati (Ankara: TDV Yayinlari, 1996), 293. Omer Ozpmar da
Hadis Edebiyatinin Olusumu adli calismasinda Miicteba Ugur’un bu tespitini referans gostererek ilk
telif edilen Kitdbi’s-Sunen’nin Abdilvehhdb b. Ata el-Haffaf’a ait oldugunu belirtmektedir. Bk.
Ozpmar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, 232. Bununla birlikte Ugur’un sdz konusu eseri zikrederek
yanilgiya diistiigi anlagilmaktadir. Zira dikkat edilecek olursa, eserin ismi Kitdbi’s-Siinne degil
Kitbu’s-Siinen seklindedir. Ayrica tespit edebildigimiz kadariyla Abdiilvehhab b. Ata el-Haffaf’in
biyografisine yer veren kaynaklarda, kendisine ait bdyle bir eserden bahsedilmedigi goriilmektedir.
Miicteba Ugur da s6z konusu bir eserin Haffaf’a nispet edildigine dair herhangi bir kaynak
zikretmemektedir. Bu sebeple, vefat tarihi dikkate alindiginda ilk Kitab{i’s-Stinne maellifinin hicri 207
yilinda vefat eden Vakidi’ye ait oldugunu sdylemenin en saglikli tespit olacagi kanaatindeyiz. Nitekim
bir sonraki dipnotta aktaracagimiz tizere kaynaklar, Vakidi’ye Kitdbii’s-Stinne ve’l-cemé ‘a adinda bir
eser nispet etmektedir.

%8 Eser kaynaklar tarafindan Kitabii’s-Stinne ve’l-cema ‘a ve zemmi’l-heva’ ve terki’l-havaric fi’l-fiten
adiyla kaydedilmektedir. Bk. Ebii Abdillah Sihabiiddin Yakut b. Abdillah el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-
iidebd’, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1414/1993), 4/169; Safedi, el-Vafi bi’l-
vefeyat, 4/169; Bagdatli ismail Pasa, Hediyyeti’l- ‘drifin, 2/10.
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bizzat kaleme almadigi, bu eserlerin ya oglu Abdullah ya da talebeleri araciliiyla

%87 Mihne doneminde ev hapsinde tutulan Ahmet

kaleme alindig ifade edilmektedir.
b. Hanbel’in, bu siiregte oglu Abdulldh’a (6. 290/903) hadis okudugu
bilinmektedir.®® Kitabii’s-Stinne’nin muhtevasinin da bu donemde tesekkiil etmis
olmast muhtemeldir. Buna karsin Kitdbi’s-Slinne daha sonra oglu Abdulldh

aracihigiyla rivayet edilmistir.*®

Ahmed b. Hanbel’in Kitabu’s-Stinne’si, icerisinde ayet, hadis, sahabe, tabiln
ve selefe ait sozlerin bulundugu 1553 rivayetten miitesekkildir. Belli bir metodun
gbze carpmadigi eserde konular daginik bir sekilde bulunmaktadir. Her ne kadar bab
basliklar1 bulunsa da bazen bab baslig1 ile rivayetlerin uyusmadigi gérﬁlmektedir.SgO
Ayrica eserde kullanilan rivayetlerin takviye amaciyla tekrar edildigi gorilmektedir.
Eserin igerdigi konulara bakildiginda, Cehmiyye’nin durumu, Cehmi bir kimsenin
arkasinda namaz kilinip kilinamayacagi, Hz. Eb( Bekir’e biat, Hz. EbG Bekir ve Hz.
Omer’in Hz. Peygamber’den sonra iimmetin en faziletlileri olusu, Bisr el-Merisi ve
Amr b. Ubeyd hakkinda s6ylenenler, Ebii Hanife hakkinda séylenenler, halku’l-
Kur’an, Vakife, Kaderiyye, Mu‘tezile, Hariciler, deccél, kabir azabi, tesbih ve

tecsim, rii’yetullah ve imanin mahiyetine dair konulari ihtiva ettigi goriilmektedir.

Temel hadis kaynaklar1 igerisinde Kitabl’s-Sunne adiyla bir bolimiin
bulundugu tek eser olan Ebli Daviid’un Slnen’ine baktigimizda 39. kitab olarak
karsimiza ¢ikan Kitabl’s-Siinne, 32 bab bashigi ve 176 rivayetten olusmaktadir.
Serhu’s-Sunne babi altinda yetmis {i¢ firka hadisiyle baslayan bolim, sirasiyla cedel
ve Kur’an’daki miitesabih ayetleri tevilden kaginmak, siinnete sarilmanin gerekliligi,
sahabenin fazilet siralamasi, halifeler, sahabenin fazileti, sahdbeye sévmenin yasak
olusu, Hz. EbG Bekir’in halife segilmesi, fitne zamani s6z sdylemekten kaginmak,

peygamberlerden birinin digerine tercih edilmemesi, irca goriisiiniin reddi, imanin

%87 Kandemir, “Ahmed b. Hanbel”, 2/77.

%88 Zehebi, Siyeru a ‘lami’n-niibeld’, 11/264-265.

*% Eserin Ahmed b. Hanbel’e nispeti ve rivyeti icin bk. Salis, Kitabi’s-Stinne’ler ve Ahmed b.
Hanbel’in Kitabi’s-Slinne’si, 104-105.

5% Ornegin, “Hz. Ali evlatlar” seklinde bir bab bashig1 agilmasina ragmen bashigm altinda Hz. Ebi
Bekir ve Hz. Omer’in faziletlerine dair rivayetler bulunmaktadir. Bk. Eb( Abdirrahméan Abdullah b.
Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Abdulldh b. Ahmed. Hanbel, Kitabi’s-Siinne, thk.
Muhammed b. Said el-Kahtani (Dammam: Daru Ibni’l-Kayyim, 1406/1986), 557-568.

! Eserin muhtevasina dair detayl bilgi icin bk. Salis, Kitabii’s-Stinne’ler ve Ahmed b. Hanbel’in
Kitabi’s-Siinne’si, 105-168.
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artip eksilmesi, kader, miisrik ¢ocuklarinin ahiretteki durumu, Cehmiyye, rii’yetullah,
Kur’an’in Allah keldami olusu, sefaat, dldiikten sonra dirilme ve sir, havz, cennet ve
cehennemin yaratilmasi, kabir ve kabir azabi, mizan, deccél, Islam toplumunda
ayrilanlarla (Havaric) savagmak, Haricilerle savasmak, hirsizlara karsi savagmak

seklinde agilan bab bagliklarini ihtiva etmektedir.

Eb( Davad’un Mekke ehline yazdigi ve eserini tanittigi mektubunda “Ben
Kitabi’s-Slinen’de yalniz ahkam ile ilgili konulari tasnif ettim ve zlhd, amellerin
faziletleri vb. konular1 eserime almadim. Bu dort bin sekiz yiiz hadisin tamami
ahkamla ilgilidir">* demesine ragmen itikada dair konular1 da eserine almas ve bu
durumdan hi¢ bahsetmemesi hayli dikkat cekicidir.>®® Ayrica Ebli Davld’un
Sunen’inin yani1 sira, hemen hemen aym konular1 ihtivd eden Ibn Mace’nin
Sunen’inin mukaddimesi, Kitabi’s-Sunne’lerin muhtevasiyla tam olarak ortiismese

Any

de fitnelerden kaginma ve imanin artmasi ile ilgili hadisleri de ihtiva eden Nesai’nin
(61. 303/915) Siinen’inin Kitabi’l-fmdn ve Serdi ‘ihi adli boliimii ve re’yden kaginma,
stinnete ittiba gibi konular1 ihtivdi eden Darimi’nin (6l. 255/869) Sinen’inin
mukaddimesi basta yalniz fikhi bir muhtevaya sahip olan Suinen tri eserlerin hicri 3.
asirda donemin fikri/itikadi tartigmalarini yansitan konulari da igine alan eserlere

doniistiigiini gostermesi agisindan dikkat ¢eken bir baska husustur.>

Literatiir icerisinde en genis muhtevaya sahip oldugunu gordiigiimiiz
Lalekai’nin eserine gelince, kaynaklarda es-Siinne, Serhu’s-siinne, Serhu i ‘tikadi
Ehli’s-slinne, HucecU usuli i ‘tikadi Ehli’s-sunne ve’l-cemd ‘a, Serhu huceci usGli
i tikadi Ehli’s-sunne ve’l-cemd ‘a, Mezahibl Ehli’s-sunne gibi pek ¢ok farkli
isimlerle anilan eser, Serhu usili i‘tikadi Ehli’s-sinne ve’l-cemd’'a adiyla

bilinmektedir.>®* Elimizdeki mevcut baskisinda®®® dokuz ciltlik bir hacme sahip

> Eb( Davdd Siileyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistani el-Ezdi, Risaletii Ebi Davad ila ehli Mekke fi
vasfi Stinenihi, thk. Muhammed es-Sabbag (Beyrut: Daru’l-Arabiyye, ts.), 34-35.

*® Eb( David’un Siinen’inde Kitabi’l-Mehdi, Kitabii’l-Fiten, Kitabii’l-Melahim ve Kitabii’s-Siinne
gibi ahk&m dis1 gibi goriinen bagliklara yer vermesinin ahkdm kavraminin kapsamina bakisiyla ilgili
oldugu belirtilmektedir. Detayl bilgi igin bk. Mehmet Dingoglu, Eb( Davud’un Stinen’i (Kaynaklar:
ve Tasnif Metodu) (Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 265-300.

% Ozpinar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, 233.

*% [brahim Hatiboglu, “Lalekai”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari,
2003), 27/85.

%% Elimizdeki baskinin tahkiki Ebii Yakdb Nes’et b. Kemal el-Misri tarafindan yapilmis olup,
Iskenderiye’de tarihsiz olarak Daru’l-Basira tarafindan tab edilmistir.
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oldugu goriilen eser, konu ¢esitliligi bakimindan da diger Kitabl’s-Sunne’ler

arasinda temayiiz etmektedir.

Kendisini eseri telif etmeye sevk eden sebep, bazi ilim ehlinin ehl-i hadisin
itikddina dair bir eser yazmasini istemeleri ve Lalekai’nin kendi yasadigi donemde
itikddi bazi bozulmalarin bulundugunu gozlemlemesidir.>*” Eserin mukaddimesinde,
selefin stinnete bagliligi, serl konularda akli esas almanin sonuglari, Mu‘tezile’nin
Kur’dn ve hadisi bilmedigi, bid‘at karsisinda alimlerin tavri ve ehl-i hadisin

istlinligii, bid‘atlerin ortaya ¢ikisi gibi konular ele almistir.

Lalekai, daha sonra slnnete ittiba ve davet, bid‘at ehlinden kimselerle
tartismaktan ve onlarla konugmaktan kaginmak, Stfyan es-Sevri, Buhari, Ebd Zir‘a
gibi sahsiyetlerin itikadlari, Hz. Eb Bekr’in hilafeti ve hilafet siralamasi, sahabenin
faziletleri, sahabenin fazilet siralamasi, Hz. Aise, Hz. Abbas ve Hz. Hamza’nin
faziletleri, Hz. Muaviye’nin halife olusu ve Hz. Hasan’in bu konuda ona teslim
olusu, imanin mabhiyeti, biiylik glinah isleyenin durumu, Allah’mn birligi, isimleri ve
sifatlari, Ehl-i slnnet’in Kur’an’a bakisi, Allah’in zatim diisiinmekten sakinmak,
kader, mdcize, glnah, tévbe, kabir ve kiyametin alametleri gibi konular islemistir.
Goriildiigh tizere Lalekai’nin ele aldigi konular diger Kitabi’s-Stnne’lere gore ¢ok
daha genistir. Eserde Hz. Peygamber, sahabe, tabiln ve seleften nakledilen toplam

2818 rivayet bulunmaktadir.

Haklarinda bilgi vermeye ¢alistigimiz bu {li¢ eserin muhtevasindan hareketle,
Kitdbu’s-Slnneler’de ele alinan konularin genelde, siinnete ittiba, bid‘atlerden
kacinmak, ge¢mis timmetlerin yoluna sapmamak, firkalara ayrismaktan kaginmak,
imanin mabhiyeti, kader, halku’l-Kur’an, rii’yetullah, Allah’in sifatlari, biiyiik giinah
isleyenin durumu, sefaat, kabir hayati, sahabenin fazileti gibi tartismali meselelerin
yaninda Cehmiyye, Kaderiyye, Vakife, Miircie, Sia gibi firkalar oldugunu soylemek
mUmkiindiir. Dolayisiyla Kitabii’s-Stinne’lerin neredeyse tamamin yalnizca itikadi

konulart ele alan eserler oldugu goriilmektedir.

Burada “neredeyse tamami1” ifadesini 6zellikle kullanmis bulunmaktayiz. Zira

Mervezi’nin Kitabl’s-Sunne’sinin muhteva bakimindan diger Kitabi’s-Sinne’ler

7 Ebii’l-Kasim Hibetullah b. el-Hasen b. Mansir el-Lalekal, Serhu usili i tikadi Ehli’s-stinne ve’l-
cemd ‘a, thk. Eb( Yak{b Nes’et b. Kemal el-Misri (iskenderiye: Daru’l-Basira, ts.), 1/44.
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icerisinde farklt bir yeri bulunmaktadir. Bir sonraki baslikta detayli bir sekilde
goriilecegi tlizere Mervezi’nin eserini iki boliimde miitalaa etmek miimkiindiir.
Herhangi bir basliklandirmaya yer verilmeyen eserin ilk boliimiiniin diger Kitabi’s-
Sunne’lerle ayn1 konular ihtiva ettigi goriilmektedir. Mervezi, bu boéliimde iilii’l-
emre itaat, dinde ihtilafin sinirlari, sirdt-1 miistakimden sapmamak, bid‘at ve
fitnelerden sakinmak, ge¢mis timmetlerin yoluna uymaktan sakinmak ve siinnete
ittibd gibi konular1 ihtivd eden rivayetlere yer vermistir. Dolayisiyla eserin bu ilk

bolimd literatiirdeki diger eserlerin muhtevasiyla ortiismektedir.

Eserin ikinci bolimii ise aslinda eserin omurgasini olusturan konulari ihtiva
etmektedir. Zira Mervezi, eserde basliklara yer vermese de yukarida bahsi gegen
konularla ilgili rivayetleri naklettikten sonra konuyu Hz. Peygamber’in slinnetinin
kisimlarina ya da kendi ifadesiyle siinnetin tasarruflarina/fonksiyonlarina getirmektir.
Stinneti, Kur’an’in miicmel lafizlari1 beyan etmesi, Kur’an’t nesh etmesi ve tesri
yetkisi seklinde tiglii bir taksime tabi tutan Mervezi, ardindan bu {i¢ konuyu detayl
bir sekilde ele almaktadir. Yani eserin ikinci boliimiinii diger Kitabi’s-Stinne’lerden
farkli olarak usil ile ilgili meselelere ayirmaktadir. Bu sebeple eserin ilk bélumanin,
asil omurgayr teskil eden ikinci boliime bir mukaddime niteliginde oldugunu

sOylemek mumkdaindur.

Eserin muhtevasina bakildiginda, akla Mervezi’nin eserinin Kitabl’s-Stinne
literatiirine dahil edilip edilemeyecegi sorusu giindeme gelmektedir. Gerek
Mervezi’nin eseri yazis amacit gerekse mukaddime niteliginde oldugunu
soyledigimiz ilk bolimiin diger Kitabu’s-Sunne’lerin muhtevasiyla ortiistiigii goz
onlinde bulunduruldugunda, eserin Kitabi’s-Stnne literatirine dahil edilmesi
gerektigini disiinmekteyiz. Nitekim eserin yazilis amaciin, ilk kismindan da
anlasilacagi tizere Kitab(’s-Sunne’lerin ortaya ¢ikis sebebi olan ehl-i bid‘ate bir tepki
oldugu gorilmektedir.>®®

%% Burada Mervezi’nin eseriyle ilgili yapilan iki farkli tespitteki hata ve eksiklige dikkat ¢ekmek
istiyoruz. Birincisi, TDV Islim Ansiklopedisi’nde “Kitabii’s-Siinne” maddesinin yazari olan ilyas
Celebi, Mervezi'nin Kitabi’s-Stinne’sini de literatiir igerisinde zikretmesine karsin, Kitabi’s-
Sunne’ler icerisindeki bu hususiyetini dile getirmemektedir. Ote yandan, gorebildigimiz kadariyla
Kitabu’s-Siinne’ler ve Ahmed b. Hanbel’in Kitbi’s-Slinne’si adiyla Kitabi’s-Stinne’lere dair genis
kapsamli tek c¢aligmay1 yapan ve ¢alismasindan yararlanmaya calistigimiz Hatice Salis, Mervezi’nin
literatiir i¢erisindeki bu hususiyetine dikkat ¢cekmektedir. Buna karsin eserin i¢eriginden bahsederken,

" < EERNY3 299 ¢

eserin “slinnetin 1stilahi ve sozlilk anlam1”, “siinnetin hiicciyyeti”, “siinnetin tedvini”, “siinnetin
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Mervezi’nin, eserin muhtevasini bu minvalde sekillendirmeyi tercih etmesini
ise iki sekilde yorumlamak miimkiindiir. Birincisi, daha 6nce de aktardigimiz iizere
Mervezi, itikdda dair meseleleri gerek 7a zimi kadri’s-salat gerekse ginimize
ulasmasa da nakillerden 6grendigimiz kadariyla Kitabii’l-iman adli eserlerinde ele
almis ve diger Kitabi’s-Stinne’lerde bulunan halku’l-Kur’an, biiyiik giinah isleyenin
durumu, imanin muhtevasi, amel-iman iliskisi, iman-Islam iliskisi gibi pek ¢ok
meseleye adi gegen iki eserinde yer vermistir. Bu sebeple meselenin bir de uslli
boyutunun bulundugu, Hz. Peygamber’e ittiba etmenin, ehl-i hadisin usdlline tab?
olmaktan geg¢tigini vurgulamak i¢in bdyle bir yol se¢gmis olmasi muhtemeldir.
Dolayisiyla, o6zellikle Ta ziml kadri’s-salat adli eseriyle Kitabi’s-Siinne’sini bir
batinin  birbirini tamamlayan pargalari olarak kaleme aldigimi sOylemek
miimkiindiir. Ote yandan eserin kaynaklarini ele alirken de degindigimiz iizere
Kitabi’l-Tman 6rneginde oldugu gibi Mervezi’nin, hocast Ahmed b. Hanbel’e nispet
edilen eserlere vakif oldugu anlasilmaktadir. Belki de hocasini tekrar etmemek adina
eserin ana omurgasina itikadi konular1 degil de seriatin diger kanadini olusturan usil
ile ilgili konular1 yerlestirmis ve eserin adim Ozellikle Kitab(’s-Stinne olarak
adlandirmistir. Bu ihtimallere bakildiginda iki ihtimalin de ayni1 anda s6z konusu
olabilecegi goriilmektedir. Ancak Mervezi'nin, eseri bu sekilde telif etmesine dair
herhangi bir agiklamada bulunmamasi sebebiyle, bunlarin birer ihtimalden ibaret
oldugunu da akildan ¢ikarmamak gerekir. Sonu¢ olarak sunu soyleyebiliriz ki
Mervezi'nin kaleme almis oldugu Kitébu’s-Slinne, literatir igerisinde orijinal bir

muhtevaya sahiptir.

Icerisinde, senedlerinin hemen hemen tamami Mervezi’ye ait olan ve merfil,
mevkif, maktd ve selefe ait ii¢ yiiz kirka yakin rivayet bulunan eserin, Kitabi’s-
Sunne literatiiri igerisinde orijinal bir yerinin bulunmasinin yani sira belki de en
onemli ozelligi bir hadis kaynag: hiiviyetine sahip olmasidir. Nitekim hadis¢iligini

incelerken, silsiletii’z-zeheb olarak vasiflandirilan senedlerinin - bulundugunu

CEINNTY

tedvini hakkindaki siipheler”, “stinnetin ka¢ fonksiyonu vardir?” gibi konular1 igerdigini belirten
Salis’in, eseri dikkatli incelemedigi anlagilmaktadir. (Bk. Salis, Kitdbu’s-Siinne’ler ve Ahmed b.
Hanbel’in Kitbi’s-Slinne’si, 57.) Zira bir sonraki baglikta da goriilecegi tizere Salis’in, eserin
muhtevasinda bulundugunu iddia ettigi basliklar arasinda esere ait olan tek konu “slinnetin kag
fonksiyonu vardir?” konusudur. Saymis oldugu diger tiim bagliklar, eserin son muhakkiki olan Eba
Usame Selim b. Muhammed es-Selefi’nin esere yazmis oldugu genis ¢apli mukaddimede ele aldig
konulardir. Dolayistyla Salis’in, muhakkikin yazmis oldugu mukaddimeyi eserin aslindan zannettigi
anlasilmaktadir. S6z konusu ¢aligmaya eserin baskilarindan bahsettigimiz bolimde deginmistik.
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belirtmistik. Bunun yaninda, yine 6nde gelen pek ¢ok hadis otoritesinin talebeligini
yapan Mervezi'nin, baska pek ¢ok degerli senedi de bulunmaktadir. Bu sebeple,
heniiz temel hadis kaynaklarmin telifinin devam ettigi bir donemde, Mervezi’nin
naklettigi rivayetlerin de kaynak olma degeri agisindan biiyiik énem arz ettigini
soylemek mimkindir. Ornegin, Buhari’nin Sakik’inin iki meshur sarihi olan Ibn
Hacer (6. 852/1449) ve Bedriddin el-Ayni (6. 855/1451) eserlerinde, Imam
Buhari’nin bazi muallak rivayetlerinin muttasil senedlerini Mervezi’nin Kitabi’s-
Sunne’sinden tespit etmislerdir.>® Ayrica sonraki donemlerde yapilan tahric

caligmalarinda da esere gokga atif yapildigi gt')riilmektedir.600

Eserin 6nemli diger bir 6zelligi ise Mervezi’nin yasadigi doneme kadarki
usiile dair bilgilerdir. Ozellikle siinnetin Kur’an’1 neshi konusunda verdigi somut
ornekler ve bu ornekler tizerindeki tartismalar, alimlerin Kur’an-stinnet iliskisine dair
goriislerine ulasabilmemiz adina 6nem arz etmektedir. Diger yandan ileride de
goriilecegi lizere Mervezi, eserde en azindan kendisinden dnce ortaya konuldugunu

tespit edemedigimiz bazi orijinal goriislere de yer vermistir.

3.5. Muhtevasi ve Mervezi’nin Telif Metodu

Eserde uyguladigi metoda bakildiginda, oncelikle Mervezi herhangi bir
basliklandirma yapmayi tercih etmedigi goriilmektedir. Bununla birlikte esere belirli
bir sistematik hakim olmakta ve konu siralamasinin biiyiilk oranda gozetildigi
anlasilmaktadir. Ancak Mervezi’nin bazi yerlerde bu sistemin disina ¢iktigi da
vakidir. Ornegin Mervezi, eserin ana omurgasini olusturdugunu belirttigimiz {iclii
stinnet tasnifini detayli bir sekilde ele alirken, siinnetin Kur’an’1 neshi meselesi ile
tesri yetkisini i¢ ige ele almistir. Ayrica naklettigi rivayetleri diizenli bir sekilde
aktarmaya gayret etse de bunu basaramadigi yerler de olmus ve bazen rivayetleri,
ilgili konularin disinda aktarmistir. Bu sebeple eseri tam sistematik olarak
niteleyemesek de eserin yari sistematik bir yapiya sahip oldugunu sdylemek

mimkindir. Mervezi’nin metodunda dikkat ¢eken bir baska husus, meseleleri ele

% Ornek i¢in bk. Ibn Hacer, Fethu’l-barf, 13/252; Ayni, ‘Umdeti’|-kari, 25/26.

%0 (rnegin, son devrin 6nde gelen muhaddislerinden olan ve 6zellikle nemli tahkik calismalariyla
bilinen merhum Suayb el-Arnavid’un (6l. 2016) onderliginde yeniden tahkiki yapilip nesredilen
Ahmed b. Hanbel’in el-Musned’indeki hadislerin tahricinde, Mervezi’nin Kitabi’s-Siinne’sinden
cokea yararlanildig1 goriilmektedir.
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alirken, somut drnekler iizerinden gitmesidir. Bu metodun, okuyucunun meseleleri ve

ihtilaflar1 daha iyi kavrayabilmesi agisindan 6nemli oldugu kanaatindeyiz.

Belirttigimiz s6z konusu hususlar sebebiyle biz, eserin muhteva ve metodunu
incelerken eserin siralamasini gézetmeye ve vermis oldugu Orneklerin veya
goriislerin  tamamin1  aktararak, gerektiginde degerlendirmelerde bulunmaya
calisacagiz. Buna karsin eserde siralamalarin bozuldugu yerlerde bu kisimlari
atlayacak ve ilgili baslik altinda aktaracagiz. Bu sekilde eserdeki gerek konu gerekse
ornek siralamasina riayet etmenin ve tiimiiyle aktarmanin, eserin muhteva ve

metodunu daha net gormek agisindan faydali olacagini diistintiyoruz.

Eserde baslik bulunmamasi sebebiyle, konularin daha net goriilebilmesi
acisindan eseri kendimiz basliklandirmaya calistik. ilk kismin diger Kitabi’s-
Sunne’erle ortiistiiglinii  ve itikddi meselelere taalluk ettigini g6z Onilinde
bulundurarak, bu kism1 “itikad ile ilgili konular” seklinde basliklandirmayi, usdl ile
ilgili olan meseleleri ise “Usdl ile ilgili konular” bagligi altinda aktarmayi uygun
gorduk. Bu basliklar altinda ele alinan konulari da uygun oldugunu diisiindiigiimiiz

alt bagliklara ayirmaya calistik.

3.5.1. itikad Tle Tlgili Konular

Eserin, bir mukaddime mahiyetinde ilk boliimiinii olusturan ve diger
Kitabi’s-Stinneler ile ortisen kismmda Mervezi, neredeyse herhangi bir agiklama
yapmaksizin, ili’l-emre itaat, dinde ihtilafin sinirlar, sirat-1 miistakimden
sapmamak, bid‘at ve fitnelerden sakinmak ve ge¢mis timmetlerin yoluna uymaktan

sakinmak konusunda merfli, mevkaf, makti ve selefe ait rivayetlere yer vermistir.

3.5.1.1. Uli’l-Emre itaat

Mervezi’nin, eserde ilk olarak ele aldigi konu, Ull’l-emre itaat meselesidir.

Konuya Hucurat sdresinin 7. ayeti olan “Bilin ki Allah’in el¢isi aranizdadir. Bir¢ok

1601

durumda o sizin dediklerinizi yapsayd: isiniz kétiiye giderdi ayetiyle baslayan

Mervezi, senediyle birlikte Eb0 Said el-Hudri’nin &yet hakkinda sdyledigi su

801 e]-Hucurat 49/7.
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ifadeleri nakletmektedir: “Bu sizin peygamberinizdir. Bunlar da (ashab) Gdmmetinizin

en hayirlilaridir. (Onlar hakkinda bile boyle sdylendiyse) sizin haliniz nicedir?”®*

Aktarmis oldugu bu rivayetin ardindan, Nisa stiresinin 59. ayeti olan “Ey
iman edenler! Allah’a itaat edin, peygambere itaat edin, sizden olan 0li’l-emre de.
Eger bir hususta anlagmazhiga diiserseniz  -Allah’a ve ahirete gercgekten

inamiyorsaniz- onu, Allah’a ve peygambere gotirin. Bu, elde edilecek sonug

7603

bakimindan hem hayirlidir hem de en giizelidir”” ayetinde gecen Gli’I-emrin kimler

olduguna dair goriisleri aktarmakta ve Imam Safii’nin dyet hakkinda sdyledigi su

ifadelere yer vermektedir:

“llim ehlinden bazilar, buradaki iilii’l-emrin Hz. Peygamber’in génderdigi
seriyyelerin® komutanlar1 oldugunu séylemistir. Bu goriis dogru gériinmektedir.
Ciinkii Mekke cevresinde bulunan Araplar, hi¢gbir emirlik vasfini tanimiyorlar ve
emirligi birbirlerine vererek, boyun egmek istemiyorlardi. Hz. Peygamber’e itaat
ederek boyun egdikten sonra, Hz. Peygamber disinda birisine boyun egmenin uygun
olmayacagini diisiiniiyorlardi. Onlar, ayn1 zamanda Hz. Peygamber’in tayin etmis
oldugu 010’ l-emre de itaatle emrolunmuslardi. Ancak bu itaat mutlak bir itaat degil,
kendilerinin lehine olacak, istisnai bir itaattir. Nitekim Allah Teala ‘Eger bir konuda
ayrihiga diiserseniz...” buyurmaktadir. Yani burada, onlar ve kendisine itaat edilmesi
emrolunan kimselerin anlasmazlifa diismesi kastedilmistir. ‘Onu  Allah ve
peygambere gotirin’ sozi ise, Allah ve Res(l’iniin sozlerine go6tirin demektir.
Oyleyse, eger ayriliga diistiikleri konular nasslarin ikisinde de yoksa, bu konuyu

Kur’an veya siinnetten birine kiyas edeceklerdir. -En iyisini Allah bilir-"%%

Safii’nin goriisiinii aktardiktan sonra ise hocas1 Ishak b. Rahiye nin iilii’l-emr
hakkindaki diisiincelerini nakletmektedir: “Ayette gecen li’l-emr ifadesinin

tefsirinin, hem ilim sahipleri hem de Hz. Peygamber’in seriyyelerinin komutanlari

%02 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 39. Rivayeti farkli lafizlarla Tirmizi
de nakletmektedir. Bk. Tirmizi, “Tefsir”, 49 (No. 3269).

%3 En-Nisa 4/59.

%04 Seriyye, Hz. Peygamber’in bizzat katilmayip gorevlendirdigi komutanlarla génderdigi askeri birlik
ve seferlere verilen isimdir. Bk. Serdar Ozdemir, “Seriyye”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36/565-566.

%05 Mervezi, es-Sinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 40-41. Mervezi’'nin aktardigi bu
ifadeler, er-Risale’de ge¢gmektedir. Bk. Safii, er-Risale, 79-80.
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seklinde olmast miimkiindiir. Ciinkii alimler, bir ayeti farkli sekillerde tefsir

etmislerdir. Bu ise ihtilaf degildir.”®%

3.5.1.2. Dinde ihtilafin Simirlar

Mervezi, Ul0’l-emr hakkindaki farkli goriisler tizerinden dindeki ihtilaflarin
siirina dair degerlendirmeler yapmakta ve hocasinin sozlerini teyit etmek amaciyla

Sifyan b. Uyeyne’nin (6l. 198/814) su ifadelerine yer vermektedir:

“Gortigler sahih olduktan sonra, Kur’an’in tefsirinde herhangi bir ihtilaf

bulunmamaktadir. 3! (Hunnes) kelimesinin z&hiri manas: ile ilgili ihtilaftan daha

agik bir ihtil&f m1 vardir? Abdullah b. Mesdd, bu kelimenin yaban sigiri, Al ise
yildizlar manasina geldigini sdylemistir. Ikisi de aym seydir. Ciinkii yildizlar giindiiz
vakti kaybolur, gece ise ortaya ¢ikar. Yabani hayvanlar da bir insan gordiiklerinde,

agacliklara veya baska yerlere saklanir. Herhangi bir insan gdrmediklerinde de

ortaya ¢ikarlar. Bunlarm hepsi _."tir.”®"

Yine devaminda hocasi ishak b. Rahiiye araciligiyla, alimlerin madn kelimesi
hakkindaki goriislerini aktararak meseleye dair bir baska ornek vermektedir.®®
Naklettigi bu 6rnegin ardindan Ishak b. Rahfiye’nin “Bazi kimseler bu manalara karsi
cahil kaldilar ve bir goriis diger bir goriise muvafik olmayinca ‘Bu ihtilaftir’ dediler”
seklindeki ifadeleri ile Hasan el-Basri’nin, yaninda ihtilafli bir mesele konusulunca
sOylemis oldugu “Bir kavmin arasi, kargasa ve ihtilafin bulundugu yerden girilerek
bozulur” seklindeki sozlerine yer vermektedir.®®® Gériildiigii iizere Mervezi, dini bir
meselede dogru oldugu siirece farkli goriislerin olabilecegini verdigi orneklerle
ortaya koymaktadir. Ayrica verdigi orneklere bakildiginda Mervezi’nin, bir konu
hakkinda itibar edilebilecek farkli goriislerin sahdbe veya selef-i sélihine dayanmasi
gerektigini vurguladig1 anlasiimaktadir. Nitekim devaminda Hasan el-Basti ve Ishak

b. Rahlye’den naklettigi ifadeler bunu teyit eder niteliktedir. O halde sahabe veya

onlar1 takip eden nesillerin alim sahsiyetlerince nakledilen farkli goriislerin ihtilaf

%06 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 41.
%07 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 41-42.
%98 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 42-43.
%09 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 43.
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olarak degerlendirilmesi yanligtir. Buna karsin seleften herhangi birisine dayanmayan

gortsler ise ihtilafa, dolayisiyla da kargasaya sebep olacaktir.

Yukaridaki tiim nakillerinden sonra Mervezi, dinde kesin bir sekilde Kur’an
ve slinnetle tayin edilmis hiikiimler arasinda bir ihtilafin bulunmamasi gerektigine

dair Hasan el-Basri’nin sozlerini de destekler nitelikte su ifadelere yer vermektedir:

“Allah, ResOl’inid Muislimanlar i¢in dinini tamamladiktan sonra kabzetmis ve
‘Bugtin sizin igin dininizi kemale erdirdim, size nimetimi tamamladim, sizin icin din
olarak Islamiyet’i begendim’®™ buyurmustur. Bu ayet, Hz. Peygamber’in Arafat’ta
vakfe yaptig1 sirada inmistir. Bu ayetten sonra herhangi bir haram veya helal bildiren
ayet inmemis, Hz. Peygamber Medine’ye geri donmiis ve vefat etmistir. Allah,
kullarina kendisinden gelen seyler iizerinde birlesmelerini emretmis, kendilerini
dinleri konusunda beyan (agiklama) geldikten sonra ayriliga diismekten de
nehyetmis ve soyle buyurmustur: ‘Hep birlikte Allah’in ipine sumsiki yapisin,
boliiniip parcalanmayin. Allah’in size olan nimetini hatwrlayin. Hani siz birbirine
diisman idiniz de Allah géniillerinizi birlestirdi ve O ’nun nimeti sayesinde kardes
oldunuz.’®! Bagka bir ayette ise ‘Kendilerine apacik deliller geldikten sonra

parcalamp ayriliga diisenler gibi olmayin’®*? buyurmustur.”®"

Mervezi, bu ifadelerinin ardindan ise ayni meyanda Hz. Peygamber’den
nakledilen ‘Birbirinizle baglarinizi koparmaywn, birbirinize sirt ¢evirmeyin. Ey
Allah i kullar: kardes olun!”, “Ihtildfa diismeyin ki kalpleriniz de ihtildfa diismesin”
ve “Kim cennetin tam ortasin istiyorsa cemaate sarilsin” seklindeki ii¢ rivayeti
muallak bir sekilde nakletmekte ve ardindan ilk rivayetin, senedleriyle birlikte iki

farkli varyantina yer vermektedir.®*

Biitlin bu nakiller ve degerlendirmelerden anlasildigina gére Mervezi, Kur’an
ve stinnete dayanan hikiimlere, sahih ve mesnedli Kur’an yorumlarina, sosyolojik bir
ayrisma ve kargasaya yol agmadigi siirece sahabe ve selef tarafindan nakledilen

farkli goriislere itibar edilebilecegini diistinmektedir.

®10 e]-Maide 5/3.

®L Al-i imran 2/103.

®12 Al imran 2/105.

%13 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 43-44.
814 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 45.
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3.5.1.3. Sirat-1 Miistakimden Sapmamak

Sirat-1 mistakim terkibi, sozliikte “apagik ve dosdogru yol” manasina

gelmektedir. Bu terkib, Kur’an-1 Kerim’de 33 ayette gecmekte ve Fatiha sdresinde

1615

“Kendilerine nimet verilenlerin yolu seklinde agiklanmaktadir. Bir bagka ayette

ise kendilerine nimet verilenlerin peygamberler, siddiklar, sehitler ve salihler oldugu

616

belirtilmistir. Su halde sirat-1 miistakimin, dinde 6nder olanlarin takip ettigi yol

anlamina geldigini soylemek miimkiindiir.*’

Mervezi de sirat-1 miistakim ifadesinin gectigi ayetlerden biri olan En‘am

sresinin 153. dyetini serdederek soyle demektedir:

“Allah, ‘Siiphesiz bu benim dosdogru yolumdur. Buna wuyun; (baska) yollara
sapmayn; sonra onlar sizi Allah’in yolundan ayirir. Iste giinahtan korunmaniz icin
Allah bunlart size emretti’®® buyurmus ve yolunun tek oldugunu, diger yollarin ise
cok oldugunu ve o yollara uyanlarin sirat-1 miistakimden sapacagini haber vermistir.

Ardindan Hz. Peygamber de siinnetiyle bunu bize agiklamigtir.”®"

Bu ifadelerinin ardindan, Hz. Peygamber’den rivayet edilen ve bu ayetin

tefsiri niteliginde olan su hadisin bes farkli varyantin1 nakletmektedir:

“Hz. Peygamber bize bir ¢izgi ¢izdi ve ‘Bu Allah’in yoludur’ buyurdu. Ardindan bu
¢izginin sagna ve soluna ¢izgiler ¢izdi ve ‘Bunlar da farkli yollardir. Her yolun
iizerinde, kendisine davette bulunan bir seytan vardir’ buyurdu. Sonra su ayeti
okudu: “Siiphesiz bu benim dosdogru yolumdur. Buna uyun; (baska) yollara
sapmaywn; sonra onlar sizi Allah’in yolundan aywnir. Iste giinahtan korunmaniz igin

Allah bunlart size emretti.”®®

S6z konusu rivayetleri naklettikten sonra ise su ifadelere yer vermektedir:

* el-Fatiha 6-7/1.

*° en-Nisa 4/69.

517 Detayh bilgi i¢in bk. Hiilya Alper, “Sirat-1 Miistakim”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/119-120.

®1% el-En‘am 6/153.

%19 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 45-46.

620 S5z konusu rivayet ve farkli varyantlari icin bk. Mervezi, es-Suinne, thk. Abdullah b. Muhammed
el-Busayri, 46-48. Rivayetin aym varyantin1 Stinen’inin mukaddimesinde nakleden Darimi’nin, soz
konusu rivayeti “Re’yi kabul etmenin ¢irkinligi” seklinde actig1 babda nakletmesi dikkat ¢ekicidir. Bk.
Eb0 Muhammed Abdullédh b. Abdirrahmén b. el-Fazl ed-Darimi, es-Siinen, ngr. Hiiseyin Selim Esed
ed-Darani (Suud: Daru’l-Mugni, 1412/2000), “Mukaddime”, 23 (No. 208).
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“Allah ve ardindan Res(l’ii, bizi sonradan ortaya ¢ikan seylerden (muhdesat) ve
Allah’in emri ile Peygamber’inin siinnetine uymaktan alikoyan hevalardan
sakindirmustir. Sonra Hz. Peygamber, Allah’in miimin kulunu, kalbinin karsilagacagi
tehlikelere kars1 ona &giit vererek ve kalbinin karsilasacagi tehlikelere karsi onu
uyararak Kur’an’da ve Res0l’tnin stinnetinde kendisine beyanda bulunmak suretiyle
bir basina birakmayacagini haber vermektedir. Boylece kul da bununla, seytanlarin
kendisini Allah’in  razt oldugu yoldan saptirmaya davet etmelerinden

koruyacaktir.”®?

Mervezi, bu ifadelerinin ardindan ise su hadisin {i¢ farkli varyantini

nakletmektedir:

“Allah sirat-1 miistakime dair bir misal verdi. Yolun iki kenarinda iki duvar,
duvarlarin acik kapilar1 ve bu kapilar tizerinde de ortiiler vardir. Bir davetci, yolda
basinda durarak soyle seslenmektedir: ‘Ey insanlar! Hep birlikte bu yola giriniz.
Yoldan sapmayiniz.” Yolun yukarisinda da bagka bir davet¢i bulunmakta ve kisi bu
kapilardan birini agmaya calistiginda soyle seslenmektedir: “Yaziklar olsun sana! O
kapinin ortiisiinii agma. Eger acarsan ¢ikar gidersin.” Bu yol Islam’dir. Duvarlar

Allah’m koydugu smirlardir. Yolun basindaki davetci Allah’in kitabidir. Yolun

yukarisindaki davetgi ise her Misliimanin kalbinde bulunan Allah’in vaizidir.”®%

Bu rivayetin ardindan, zikrettigi ayetlerde gegen yollar (), Allah’in ipi

(& L) Ve swdt-1 miistakim ifadelerinin hangi anlama geldigine dair mesnedli

tefsirler nakletmektedir. Micahid’in yollar kelimesini bid‘atler ve siipheli seyler

(w5 ¢4) seklinde tefsir ettigine dair iki farkh tarikle, Abdullah b. Mestd un

Allah’ ipi ifadesini Allah’in kitab1 (& o) seklinde tefsir ettigine dair ti¢ farkli

tarikle, yine Abdullah b. Mestd’un sirdt-1 miistakim ifadesini de Allahin kitab:
seklinde tefsir ettigine dair bir tarikle, Cabir b. Abdulldh’in ise sirdt-1 miistakim
ifadesini /siam seklinde tefsir ettigine dair bir tarikle nakilde bulunmaktadir.’®

Butln eserlerinde tefsir rivayetlerine ¢ok¢a yer verdigi, bazen de bizzat kendisinin

621 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 48.

622 S5z konusu rivayet ve farkli varyantlari icin bk. Mervezi, es-Suinne, thk. Abdullah b. Muhammed
el-Busayri, 48-50.

623 3z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 50-53.
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ayetleri tefsir ettigi goriilen Mervezi'nin, Kur’an tefsirine dair genis bir birikime

sahip oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

3.5.1.4. Bid‘at ve Fitnelerden Sakinmak

Bir onceki konu baslhiginda aktardigimiz tizere Miicahid araciligiyla, yollar

(J=J1) ifadesinin bid‘at ve slipheli seyler anlamina geldigini ortaya koyan Mervezi,

devaminda “Hz. Peygamber’den sonra ortaya ¢ikan ve dinle ilgili olup ilave veya

»624 seklinde tarif edilebilecek olan bid“at ve hadis

eksiltme 6zelligi tasiyan her sey
literatuiriinde “Islam toplumunda gesitli dini ve siyasi sebeplerle ortaya ¢ikan her tiir
sosyal kargasa, savas ve Oliimle sonuglanan olay, kiyametten once zuhur etmesi

12625

beklenen alametler seklinde bir mana yiiklenen fiten ile ilgili rivayetlere yer

vermektedir.

Mervezi’'nin bu konuyla ilgili farkli tarikleriyle birlikte birgok rivayete yer
verdigi goriilmektedir. Daha 6nce de belirttigimiz iizere Mervezi'nin, eseri telif
ederken naklettigi rivayetleri basliklandirmamasi eseri tam bir sistematikten yoksun
birakmaktadir. Nitekim bid‘at ve fitnelerden sakinmaya yonelik naklettigi
rivayetlerin ardindan, -bir sonraki baslikta aktaracagimiz iizere- ge¢mis iimmetlerin
yoluna uymaktan sakindiran hadisleri nakletmekte ve bu hadisleri naklettikten sonra

tekrar bid‘atlardan sakindiran hadislere yer vermektedir.

Naklettigi rivayetlerin tamamini aktarmak konuyu uzatacagindan, fikir

vermesi agisindan merfQ rivayetleri zikretmenin yeterli olacagini diisiiniiyoruz:

1. Yezid b. Mersed’den rivayet edildigine gore Hz. Peygamber soyle

buyurmustur: “Her Misliman, Isldm gediklerinden bir gedik iizerindedir. Dikkat et!

e - : . 1626
Senin yiiziinden Islam’a zarar verilmesin.”

624 Bid“at ve hakkinda yapilan tarifler hakkinda detayl: bilgi icin bk. Rahmi Yaran, “Bid‘at”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/129-131.

%25 Fiten kelimesinin anlam ve hadis literatiiriindeki yeri hakkinda detay: bilgi icin bk. Ilyas Celebi,
“Fiten ve Melahim”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1996),
13/149-153.

626 54z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 55-56.
Mervezi, s6z konusu rivayetin ii¢ farkli varyantini nakletmektedir. Aktardigimiz merfi rivayet
disindaki diger iki rivayetten birini Evzai’nin digerini ise Hasan b. Hayy’in sozii olarak
nakletmektedir. Bagka herhangi bir kaynakta bulamadigimiz bu rivayetler senedinde bulunan irsal ve
zayif raviler sebebiyle zayif rivayetlerdir. Detayli bilgi i¢in bk. Néasiriiddin el-Elbéani, Silsiletd’l-
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2. Ebi Umeyye es-Sa‘bani’den rivayet edildigine gore o soyle demektedir:
“Ebld Sa‘lebe el-Haseni ile karsilastim ve ona ‘Ey iman edenler! Siz kendi
sorumluluklariniza dikkat edin. Siz dogru gittiginiz takdirde yanlis yola sapanlar size
zarar veremez. Hepinizin doniisii Allah’adwr ve yapmakta oldugunuz her seyi o
zaman Allah size bildirecektir’®" ayeti hakkinda sordum. Bana soyle cevap verdi:
‘Vallahi sen, sorunu bu ayetin anlamini1 bilen birine sordun. Ben de Hz. Peygamber’e
bu ayeti sormustum ve bana: ‘lyiligi emredip kétiiliikten sakindirmaya devam edin.
Cimrilige boyun egildigini, insanlarin arzu ve heveslerinin peginden gittiklerini,
diinyanin ahirete tercih edildigini, herkesin kendi goriisiinii begendigini gordiigiinde
kendine bak ve halkla ilgilenmeyi birak. Siiphesiz ardimizdan oyle giinler gelecek ki,
o giinlere sabretmek elinde kor parc¢asi tutmak gibidir. MUsliman olarak yasamaya
calisan kisilere, bugiin sizden elli kisinin ameli gibi sevap yazilacak’ diye cevap

. o 29628
vermigti.”

3. irbad b. Sariye el-Fezari’den nakledildigine gére o sdyle demistir: “Hz.
Peygamber bize 68le namazini kildirdi. Ardindan bize yoneldi ve gozleri yasartan,
kalpleri titreten etkili bir vaaz verdi. I¢cimizden birisi: ‘Ey Allah’m Res0l’(l, bu veda
eden bir kimsenin vaazina benzemektedir.” dedi. Bunun {izerine Hz. Peygamber
sOyle buyurdu: ‘Size, Allah’a karsi takvali olmayr, iizerinize kotiiriim Habesli bir kole
bile emir tayin edilse onu dinleyip itaat etmeyi tavsiye ediyorum. Zira sizden kim
biraz daha yasarsa pek c¢ok ihtildf gorecektir. Bu durumda, benim ve rdsid
halifelerimin siinnetine azi dislerinizle yapisin. Bununla birlikte sonradan ortaya

¢ikan islerden sakimin. Ciinkii her bid ‘at dalalettir”®?

ehddisi’z-za ‘ife ve’l-mevziii‘a ve eseruhe’s-seyyi’ti fi'l-imme (Riyad: Daru’l-Mearif, 1412/1992),
3/309.

®27 el-Maide 5/105.

2Mervezi, hadisi iki farkli varyantiyla nakletmektedir. Bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b.
Muhammed el-Busayri, 56-57. Hadisi, farkli varyantlariyla fbn Mace, Ebti David ve Tirmizi de
rivayet etmistir. ibn Mace, “Allah Teila’nin ‘Ey iman edenler! Siz kendi sorumluluklarimza dikkat
edin.” babi; Ebd David, “Emir ve nehiy babi1”; Tirmizi ise “Maide stresinin tefsiri babi1” seklinde
actiklar1 bagliklar altinda hadisi nakletmistir. Bk. Eb0 Abdillah Muhammed b. Yezid Méce el-Kazvini
Ibn Mace, es-Siinen, ngr. Muhammed Fudd Abdiilbaki (b.y.: Daru ihyai’l-Kutiibi’l-Arabiyye, ts.),
“Fiten”, 21 (No. 4014); Eb( Dav(d Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-Siinen, nsr.
Muhyiddin Abdilhumeyd (Beyrut: el-Mektebetl’l-Asriyye, ts.), “Meldhim”, 17 (4341); Tirmizi,
“Tefsir”, 6 (3058).

%29 Mervezi, hadisi dort farkli varyantiyla nakletmektedir. Bk. Mervezi, es-Stinne, thk. Abdullah b.
Muhammed el-Busayri, 87-89. Hadisi ve farkli varyantlarin1 Ahmed b. Hanbel, ibn Mace, Ebi David
ve Tirmizi rivayet etmistir. ibn Mace, “Hidayete ermis rasit halifelerin siinnetine uymak”; Ebt Davad,
“Stinnetin gerekliligi bab1”; Tirmizi ise “Siinnete tutunmak ve bid‘atlardan kaginmak” seklinde agtigi
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4. Cabir b. Abdullah’dan rivayet edildigine gore o sdyle demistir: “Hz.
Peygamber bir cuma gund hutbe veriyordu. Allah’a hamd ve sena ettikten sonra
sOyle buyurdu: ‘Siiphesiz sozlerin en iistiinii Allah’in kitabi, yollarin en giizeli ise
Muhammed’in (s.a.v.) yoludur. Islerin en kétiisii ise sonradan ortaya ¢ikamdir ve her

bid“at dalalettir.”®*

5. Hasan el-Basri’den rivayet edildigine gore Hz. Peygamber sdyle
buyurmustur: “Stinnet olan bir iste az bir amel, bid‘at olan bir iste ¢cok¢a amel

etmekten daha hayzrlldlr.”631

Goriildiigli lizere Mervezi’nin bid‘atlerle ilgili naklettigi merfi rivayetler,
tekrarlar diginda bes tanedir. Merfi rivayetler disinda konuyla alakali diger rivayetler
mevkif ve maktd rivayetlerden olusmaktadir. Bu rivayetler de yukarida aktardigimiz
merfl rivayetlerle ayn1 meyanda nakledilen, dinde sonradan ihdas edilen seylerin
c¢irkinligi ve bunlara karst Allah’in kitabina, Resll’liniin siinnetine ve ashabin yoluna

uymanin gerekliligini vurgulayan rivayetlerdir.®*

3.5.1.5. Gecmis Ummetlerin Yoluna Uymaktan Sakinmak

Yahudiler ve Hristiyanlar, kendilerine kitap verilmesi ve bircok peygamber
gonderilmesine ragmen tevhid inancin1 bozmalari, kendilerine gonderilen kitaplari
kendi arzularina gore degistirmeleri, peygamberlerine muhalefet etmeleri hatta daha

da ileri giderek onlari 6ldiirmeleri sebebiyle Kur’an’da ve hadislerde pek ¢ok kez

bab basliklar1 altinda hadisi nakletmistir. Bk. Ebl Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-
Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Misned, nsr. Suayb el-Arnavid vd. (b.y.: Muiesseseti’r-Riséle,
1421/2001), 28/373 (No. 17144); ibn Mace, “Mukaddime”, 6 (No. 43); Ebli David, “Siinnet”, 6 (No.
4607); Tirmizi, “Ilim”, 16 (No. 2676).

630 Rivayeti dért farkli varyantiyla nakleden Mervezi, bir tanesini merfd diger ikisini de Hz. Omer ve
Abdulladh b. Mes(d’dan olmak uzere mevkdf olarak nakletmektedir. Bk. Mervezi, es-Siinne, thk.
Abdulldh b. Muhammed el-Busayri, 90-91. Hadis, merfii olarak Miislim tarafindan da nakledilmistir.
Hadisi, Mislim Kitdbu’l-Cum‘a’da zikretmis ve Nevevi de ‘“Namaz ve hutbenin hafifletilmesi”
seklinde ag¢tig1 bab bagligi altina koymustur. Bk. Ebu’l-Hiiseyn Muslim b. el-Haccac b. Muslim el-
Kuseyri Muslim, el-Cdmi ‘u’s-sahth, nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-
Arabf, ts.), “Cuma”, 43.

631 Gorildigu tlizere hadis, Hasan el-Basri tarafindan nakledilmektedir yani miirseldir. Mervezi,
rivayeti dort farkli varyantlariyla biri merfd, biri Ebu’d-Derdd’dan, diger ikisi ise Abdullah b.
Mes(d’dan mevk(f olarak nakletmektedir. Mervezl, es-Sunne, thk. Abdulldh b. Muhammed el-
Busayri, 98, 99, 105. Rivayet farkl1 bir varyantiyla Darimi tarafindan “Re’yi kabul etmenin ¢irkinligi”
seklinde actig1 bab baslig1 altinda Abdulldh b. Mestid’dan mevkaf olarak nakletmektedir. Bk. Darimi,
“Mukaddime”, 23 (No. 223).

632 36z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 87-105.
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zemmedilmislerdir.®*® Allah ve Res(lii, onlar dost edinmekten ve onlarin yoluna

uymaktan Miislimanlari kati bir sekilde sakindirmuslardir.®*

Bu duruma dikkat ¢eken Mervezi, dncelikle Hz. Peygamber’in ashabi olan
ensar ve muhacirin, Allah’in Hz. Peygamber araciligiyla gonderdigi her seyi kabul
ettigini ve bu sebeple de Allah’in dvgiisiine mazhar olduklarini, immetin de onlarin
yoluna uymakla emrolundugunu belirterek meseleye giris yapmaktadir. Ardindan,
gecmis iimmetlerin Allah tarafindan zemmedildigini ve immetin onlarin yolundan

gitmekten sakindirildigini ifade eden su ciimlelerle devam etmektedir:

“Allah, dinde izin vermedigi seyler ortaya ¢ikaran ge¢mis iimmetleri zemmetmis ve
bizleri onlar gibi olmaktan sakindirmistir. Onlari, kendisi hakkinda hakikatten baska
bir sey sOylemekten nehyettigi gibi bizleri de nehyetmis ve sdyle buyurmustur:
‘Yoksa onlarin ortak kostuklar: tanrilari var da Allahin izin vermedigi kurallar

27%% . Sonra Hz. Peygamber bize, onlarin yolundan

bunlar i¢in din mi yapiyorlar
gidecegimizi, onlarin izlerini takip edecegimizi, bazilarimizin onlarin ¢ikardig: gibi
bid‘at ¢ikaracagimizi haber vermis ve sOyle buyurmustur: ‘Muhakkak ki sizler,
sizden oncekilerin yoluna uyacaksiniz.” Yine soyle buyurmustur: ‘Ummetim (izerine
en ¢ok korktugum sey yildizlar, kaderi inkar ve saptirici onderlerdir.” Ayrica Allah,
peygamberini ‘Dinlerini boliip gruplara ayrilanlar var ya, senin onlarla hichir
aldkan yoktur. Onlarin isi ancak Allah’a kalmistir. Sonra Allah onlara yaptiklarim
bildirecektir’®® ayetinde bahsedilen kimselerden beri kilmus, kitabinda ve

peygamberinin siinnetinde tavsif edilen yola uymay1 emretmistir.” '

Bu ifadelerinin ardindan Mervezi, konuyla ilgili rivayetleri zikretmektedir.
Farkli varyantlariyla naklettigi rivayetlerden bazilarim1 su sekilde siralamak

mUmkundur:

1. Ebl Vakid el-Leysi’den nakledildigine gore Hz. Peygamber Huneyn’e
geldiginde miisriklerin esya ve silahlarini astiklari, ismi “Zatl Envat” olan bir agacin
yanina ugradi. Ashab Hz. Peygamber’e: “Ey Allah’n elgisi, bizim i¢in de onlarinki
gibi bir “Zatii Envat” agaci belirlesen.” dediler. Bunun {izerine Hz. Peygamber soyle

buyurdu: “Allah Allah! Bu dediginiz, kavminin Musa’ya séyledigi ‘Onlara ait

633 Bk, Bakara 2/61; Al-i imran 3/21, 112.

634 BK. el-Maide 5/51.

635 og-Stird 42/21.

636 el-En‘am 6/159.

837 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 59-60.
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tanrilar gibi, sen de bizim i¢in bir tanrt yap’ S0zl gibidir. Muhakkak ki sizler, sizden

. I 638
oncekilerin yoluna uyacaksiniz.”

2. Ebld Said el-Hudri’den rivayet edildigine goére Hz. Peygamber soyle
buyurmustur: “Muhakkak ki sizler, sizden oncekilerin yoluna karis karis, arsin arsin
uyacaksiniz. Hatta onlar bir kertenkele deligine dahi girse siz de gireceksiniz.”
Bizler dedik ki: “Ey Allah’in elgisi, Yahudi ve Hristiyanlart mi kastediyorsun?”

Soyle buyurdu: “Ya kimi olacak?”®®

3. EbO Hireyre’den rivayet edildigine gore Hz. Peygamber soyle
buyurmustur: “Ummetim, karis karis, arsin arsin kendilerinden onceki iimmetlerin
yvoluna uymadik¢a kiyamet kopmaz.” Bunun iizerine bir adam: “Ey Allah’in el¢isi,
Farslar ve Rumlarin yaptig1 gibi mi?” diye sordu. Hz. Peygamber soyle cevap verdi:

“Insanlardan sadece onlart kastediyorum."640

Mervezi’nin bu konu ile ilgili naklettigi rivayetlerin bir kismini, yukarida
aktardigimiz bu ii¢ rivayetle ayni meyanda nakledilen ve Hz. Peygamber’in
immetinin, gegmis iimmetlerin yoluna karis karis uyacagini ifade eden hadisler teskil
etmektedir. Naklettigimiz bu ti¢ hadisin, diger rivayetlere dair fikir sahibi kilmasi

agisindan yeterli olacagi olacagi kanaatindeyiz.®**

Bu meyandaki rivayetleri aktardiktan sonra Mervezi, ge¢mis iimmetlerin
aralarinda ihtildfa diiserek firkalara ayrildiklarimi ve bunlardan c¢ogunun helak
oldugunu, Hz. Peygamber’in iimmeti arasinda da ihtilaf ¢ikacagini, immetin bazi

rivayetlerde yetmis iki bazi rivayetlerde de yetmis ii¢ firkaya boliinecegini ve

%38 Mervezi, hadisi dort farkli varyantiyla nakletmektedir. Bk. Mervezi, es-Stinne, thk. Abdullah b.
Muhammed el-Busayri, 62-64. Hadisi farkli varyantlariyla EbGi Davud et-Tayalisi, ibn Ebi Seybe,
Ahmed b. Hanbel ve Tirmizi gibi pek ¢ok kisi rivayet etmigtir. BK. Eb0 Dav(d Suleyman b. David b.
el-Carid et-Tayalisi, el-Musned, nsr. Muhammed Abdiilmuhsin et-Tiirki (Misir: Daru Hicr,
1419/1999), 2/682 (No. 1443); Eb( Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Absi el-
K(fi ibn Ebi Seybe, el-Musannef, nsr. Kemal Ydsuf el-Hat (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1409/2009),
7/479 (No. 37375); Ahmed b. Hanbel, el-Misned, 36/225 (No. 21897), 231 (No. 21900); Tirmizi,
“Fiten”, 18 (No. 2180).

639 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 64-65. Hadisi, Buhari ve Miislim de
rivayet etmistir. Bk. EbGi Abdillah Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Buhari, el-Cdmi ‘u’s-sahih, nsr.
Muhammed Ziiheyr b. Nasir (Beyrut: Daru Tiki’n-Necat, 1422/2001), “Ehadisu’l-Enbiya”, 49 (No.
3456); Miislim, “Ilim”, 6.

0 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 67. Hadisi, Ahmed b. Hanbel ve
Buhari de nakletmistir. Bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 60/14 (No. 8308); Buhari, “I‘tisam”, 14
(No. 7319).

®41 Mervezi’nin bu meyanda naklettigi rivayetlerin tamamu icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah
b. Muhammed el-Busayri, 64-68.
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bunlardan yalniz birinin kurtulacagini, bu durumda ana omurgaya (es-sevadu’l-

a‘zam) tutunulmasi gerektigini ifade eden pek ¢ok rivayete yer vermistir. 642

3.5.2. Usdl Ile ilgili Konular

Eserin ikinci kismini ve ana omurgasini olusturan boliimde Mervezi,
oncelikle stinnetin konumu ve mahiyetine dair gerek kendi ifadeleriyle gerekse bazi
alimlerden nakillerde bulunarak bilgiler vermistir. Ardindan siinneti baglayicilig

acisindan iige ayirarak, bu lic kismi da detayli bir sekilde ele almistir.

3.5.2.1. Suinnetin Konumu ve Mabhiyeti

Kur’dn ve silinnet arasinda siki bir iligkinin bulundugu yadsinamaz bir
gercektir. Zira Allah, indirmis oldugu vahyi insanlara teblig etme®”® ve agiklama®*
gorevini Hz. Peygamber’e yiiklemistir. Hz. Peygamber kendisine verilen bu gorevi
eksiksiz bir sekilde yerine getirmesinin mahsulil olarak da siinnet ve siinnetin yazili

vesikalari olan hadisler tesekkiil etmistir.

Islam dininin ikinci temel kaynagm olusturmas: sebebiyle, alimler tarafindan
stinnetin konumu ve mahiyeti hakkinda birtakim tartismalar meydana gelmistir. Bu
tartismalardan biri de Siinnetin vahiy mahsulii olup olmadigi meselesidir. Her ne
kadar, islam ilim geleneginde bu konuya dair genis capli miistakil ve sistemli
caligmalar yapilmadiysa da ozellikle usll-i fikih kitaplarinda bu konu ele alinmus,
cesitli gorlisler ortaya atilmigtir. Bu goriisleri, sinnetin Kur’an gibi vahiy oldugu,
vahyin yaninda Hz. Peygamber’in ictihadinin da bir {iriini oldugu ve Hz.
Peygamber’in birikim, akil ve tecriibesinin bir iirlinii oldugu seklinde siralamak

mimkindar.%4°

Stnneti vahiy mahsulii olarak gorenler, vahyi ikili bir tasnife tabi tutarak
vahy-i metluv ve vahy-i gayr-i metluv seklinde bir ayrima gitmislerdir. Boyle bir

tasnifi, vahyi yazilan ve rivayet edilen seklinde kategorize eden ibn Sihab ez-

42 By meyanda naklettigi rivayetlerin tamami i¢in bk. Mervezi, es-Sunne, thk. Abdullah b.
Muhammed el-Busayri, 69-86.

®43 Bk. Al-i imréan 3/20; el-Maide 5/67, 92, 99; en-Nahl 16/82.

®44 Bk. ibrahim 14/4; en-Nahl 16/44, 64.

%% Detayh bilgi i¢in bk. Mehmet Hayri Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Siinnet (Ankara: Ankara
Okulu Yaynlari, 2002), 217-239.
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Ziihri’ye kadar gétirmek mimkindir.®%

Bunun yaninda, Imam Safii’nin de vahy-i
metluv ifadesini kullandigi®’ ve bu konuya genis bir sekilde yer verdigi
gorilmektedir.®*® Yine pek ¢ok sahsiyet, siinnetin tamaminin vahiy iriinii oldugu

gorlislinii benimsemistir. 649

Stinnetin tiimiiyle vahyin iiriinii oldugu goriisiinii  benimseyenler, bu
goriiglerini temellendirmek adina bircok delil sunmuglardir. Bu delillerin en
meshurlarindan biri de Necm siresinin 3. ve 4. ayetleridir. Mervezi de bu ayeti,

siinnetin tamaminin vahiy iiriinii olduguna su ifadeleriyle delil olarak sunmaktadir:

“Hz. Peygamber, Allah’in izni ve vahyiyle hiikiimler ve kurallar koymustur. O,
bunlar1 yaparken kendi nefsinden yapmamugtir. Allah da bu duruma sahitlik ederek
‘Bu arkadasiniz ne saputmis ne de egri yola gitmistir. Kisisel arzularina gére de

konusmamaktadir. O, kendisine indirilmis vahiyden baska bir sey degildir’

buyurmustur.”®*®

S0z konusu ayetlerde gegen “O, kendisine indirilmis vahiyden baska bir sey
degildir” ifadesindeki zamirin stinnete isaret ettigi, bircok alim tarafindan dile
getirilmistir. Buna karsin zamirin yalniz Kur’an’1 isaret etmesi gerektigini belirtenler
de mevcuttur.®®" Bu ayetin, ilk olarak kim tarafindan Siinnetin tamamimm vahiy
tirtinii oldugu fikrine delil olarak kullandigina baktigimizda, Mervezi’den 6nce bu
ayetle istidlal eden birisine rastlayamadik. Dolayisiyla tespit edebildigimiz kadariyla,
ilgili ayeti bu konuda delil olarak kullanan ilk kisinin Mervezi oldugunu sdylemek

mumkindir. %%

¢ Biinyamin Erul, “Bir Alan Taramasmin Panoramasi -Vahy-i Gayri Metluv Hakkinda Bazi
Miilahazalar ve Bir Elestirinin Elestirisi-“, Islamiydt Dergisi 3/1 (2000), 166.

%47 safii, el-Um, 5/137.

648 Safii, er-Risale, 85-105.

%9 Siinnetin vahiy {irlinii oldugunu savunanlar hakkinda detayli bilgi i¢cin bk. Mustafa Geng, Stinnet-
Vahiy Iliskisi (Istanbul: Beka Yayinlari, 2015), 160-169; Ahmet Onkal, “Vahiy-Siinnet Iliskisi ve
Vahy-i Gayr-i Metluvv”, Kur'an ve Siinnet Sempozyumu (istanbul: Irfan Vakfi, 1999), 56-60.

%50 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 60.

%1 By konudaki farkl griisler hakkinda detayh bilgi ve goriislerin tahlili icin bk. Geng, Stinnet-Vahiy
liskisi, 169-182.

%52 Nitekim, bu konuda Sunnet-Vahiy Iliskisi adiyla kapsamli bir calisma yapan Mustafa Geng, bu
ayeti stinnetin vahiy {irinli olduguna delil olarak kullananlarin isimlerini kronolojik olarak siralarken,
ilk sirada Mervezi’nin ismini zikretmektedir. Dolayisiyla bu durum, Mustafa Geng’in de Mervezi’den
once bu ayetle istidlal eden birisine rastlamadigini gostermektedir. Bk. Geng, Sunnet-Vahiy Iliskisi,
170.
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Mervezi bu ayetin yani sira, gorlgiinii destekler nitelikte iki rivayete yer
vermektedir. Bunlardan biri Ismail b. Ubeydullah’tan naklettigi su rivayettir: “Hz.
Peygamber’den bize gelen her seyi muhafaza etmemiz gerekir. Ciinkii Allah soyle
buyurmaktadir: ‘Peygamber size ne vermisse onu alin ve size neyi yasaklamissa

ondan kaginin.”®*® Ondan bize ulasan seyler, bizce Kur’4n mesabesindedir.”®*

Naklettigi diger rivayet ise tabiindan Hassan b. Atiyye’nin (6l. 130/748) su
sOzdiir: “Cebrail, Hz. Peygamber’e Kur’an’1 indirdigi gibi stnneti de indiriyordu.
Ona Kur’an’1 égrettigi gibi Stinneti de 6gretiy0rdu.”655 Goriildugi lizere Mervezi,
Stinnet’in tamaminin vahyin {iriinii oldugunu selefe ait sozlerle de destekleyerek

ispatlamaya calismaktadir.

Bu rivayetleri aktardiktan sonra ise Mervezi, Siinnet’in Kur’an karsisinda
nasil bir konuma sahip oldugunu ortaya koymaya ¢alismakta ve Yahya b. Ebi Kesir’e
(6l. 129/747) ait olan “Sunnet, Kur’an’a hilkkmeder”®® soziiyle, Mekhtl’e (6l.
113/731) nispet ettigi “Kur’an’in siinnete olan ihtiyaci, siinnetin Kur’an’a olan

59657

ihtiyacindan daha fazladir”™" seklindeki s6zu nakletmektedir.

Bu ifadeler, ilk bakista Siinnet’in Kur’an’dan daha iistiin oldugu gibi bir
diistinceyi ¢agristirsa da ne bu sozleri sdyleyen Yahya b. Ebi Kesir ve Mekhal’in ne
de Mervezi’nin boyle bir anlami kastettiklerini sdylemek dogru degildir. Stnnetin
6nemini net bir sekilde vurgulamak amaciyla serdettiklerini sdyleyebilecegimiz bu
sOzlerden maksat, stinnetin, Kur’an’in agiklayicisi ve tefsiri olmasidir. Nitekim bu
konuya eserinde genis bir yer veren Satibi (6l. 790/1388), sdz konusu ifadelerin,

siinnetin Kur’an’da kastedilen manalar1 agikladigini ifade etmek icin séylendigini

653 el-Hasr 59/7.

%54 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 105.

%55 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 106.

656 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 106-107. Mervezi’nin Yahya b. Ebf
Kesir’den naklettigi bu sdz hakkinda Ahmed b. Hanbel’e soruldugunda “Bu sdylemeye cesaret
edemem ancak ‘Siinnet, Kur’an’in agiklayicisidir.” derim” seklinde cevap vermistir. BK. Ebd Omer
Yasuf b. Abdillah b. Muhammed en-Nemeri ibn Abdilberr, Cami ‘u beyadni’l- ilm ve fazlihi ve ma
yenbagi fi rivayetihi ve hamlihi, thk. Ubey el-Esbal ez-Ziiheyri (Sutid: Daru ibni’l-Cevzi, 1414/1994),
2/1194. Bu s6z hakkinda yapilan bir ¢alisma i¢in bk. Muammer Erbas, “Slinnet Kur’an’a Kadidir”
Sozuniln Teorik ve Pratik Degeri”, Marife Dergisi 7/2 (Ekim 2007), 111-140.

%7 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 108. Bu s6z Mekhil disinda Evzai’ye
(6l. 157/774) de nispet edilmektedir. Bk. Ebd Ishak Ibrahim b. Masa b. Muhammed el-Lahmi es-
Satibi, el-Muvéafakat, thk. Eba Ubeyde Meshiir b. Hasan (b.y.: Daru ibn Affan, 1417/1997), 4/345.
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belirmektedir.®®® Bu sozleri nakleden Mervezi’nin, siinneti Kur’an’dan dstiin

tuttugunu sdéylemek zahiri ve lafizer bir yaklagimdir.

3.5.2.2. Siinnetin Baglayicilik A¢isindan Taksimi

Mukaddime niteliginde yazmis oldugu boélimden sonra Mervezi, Kur’an-
stinnet iliskisine dair meseleleri ele almaktadir. Konuya giris mahiyetinde, stinnetin
fonksiyonlar1 veya kisimlart seklinde ifade edilebilecek olan bir girizgdh
yapmaktadir. Mekhal’tn (6l. 113/731) stnneti iki kisma ayirdigina dair bir rivayet
nakletmekte ve naklettigi bu rivayette Mekhul, sinneti uyulmas: fazilet, baska bir
seye tercihi ise giinah olan sunnet ve uyulmas: farz olan sinnet seklinde iki kisma

ayirmaktadir. ®*°

Imam Safii de er-Risale’sinde, siinnetin ii¢ kisma ayrildigini1 ve alimlerin bu

konuda ittifak ettiklerini belirten su ifadelere yer vermektedir:

“Hz. Peygamber’in siinnetlerinin ii¢ kisma ayrildigina dair alimler arasinda ihtilafin
oldugunu bilmiyorum. Onlar, bu siinnetlerden ikisi {lizerinde icma etmislerdir.
Uzerinde icm edilen bu iki cesit siinnet, bir tarafiyla birbiriyle birlesirken bir
tarafiyla da ayrilmaktadir. Bunlardan biri, Allah’1in, Kitdb’inda indirdigi bir hiikmiin,
aym sekilde Hz. Peygamber tarafindan da beyan edilmesidir. Digeri, Allah’in,
Kitab’inda miicmel olarak indirdigi bir hilkkmiin Hz. Peygamber tarafindan Allah’in
muradina uygun olarak agiklanmasidir. Alimlerin siinnetin bu iki kisminda herhangi
bir ihtilafi bulunmamaktadir. Siinnetin iigiincii kismi ise Kitdb’da bulunmayan bir

hiikmiin Hz. Peygamber tarafindan konulmasidir.”®®

Imam Safii, siinnetin {i¢iincii kismmin Hz. Peygamber’in tesri yetkisi
oldugunu ifade ettikten sonra alimlerin bu konudaki farkli goriislerine yer vermistir.
Bu alimler arasinda Hz. Peygamber’in tesri yetkisinin mutlak oldugunu soyleyenler
oldugu gibi, Hz. Peygamber’in ancak Kur’an’da asli bulunan konularda hikim
koyabilecegini savunanlar da bulunmaktadir. Safii bu iki goriis disinda farklh

gortsleri de 51ralam1§t1r.661

%58 Satibi’nin, bu ve benzeri sézler hakkinda yaptigi izahlar icin bk. Satibi, el-Muvafakatr, 4/309-313.
%59 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 108.

660 gafii, er-Risale, 91-92.

661 Safii, er-Risale, 92-93.
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Baska bir siinnet tasnifinin, Mervezi ile ayn1 donemde yasayan ibn Kuteybe
(61. 276/889) tarafindan yapildign goriilmektedir. Imam Safii gibi siinneti ii¢ kisma
ayiran Ibn Kuteybe, Cebrail’in Allah’tan getirdigi siinnet, Allahin Resilullah’a
stinnet kilmasint miibah kildigi1 ve bu konuda kendi gériisiine basvurmasini emrettigi
stinnet ve edep maksadiyla kilinan siinnet seklinde bir tasnif yapmaktadir.®®® Yine
stinnetin baglayicilik acisindan taksimi, farkli sekillerde birgok alim tarafindan

yapilmustir. 663

Mervezi’nin siinnet tasnifine gelince, onun yapmis oldugu tasnif, bazi
benzerlikler bulunsa da Imam Safii’nin yaptig: tasniften daha kapsamli ve daha
detaylidir. Imam Safii gibi siinnetin ii¢ kisminm bulundugunu séyleyen Mervezi,
dlimlerin vdcip oldugu konusunda ittifak ettikleri siinnet, alimlerin ndfile oldugu
konusunda ittifak ettikleri stinnet ve dlimlerin vdcib mi yoksa ndfile mi oldugu

konusunda ihtilaf ettikleri stinnet seklinde bir tasnif yapmaktadir.

Alimlerin vécib oldugu konusunda ittifak ettikleri siinneti ise iman ve amel
olarak iki kisma ayirmakta ve amel olan siinnetin li¢ ¢esidinin bulundugunu

belirterek, amel olan stinnetin kisimlarin1 soyle ifade etmektedir:

“Birincisi, Allah’in Kur’an’da detaylarini belirtmeksizin miicmel olarak farz kildig:
ve aciklamasini Hz. Peygamber’e birakti1 siinnettir. Zira Allah, ‘Insanlara
indirdiklerimizi kendilerine agiklaman i¢in sana da wuyarict kitabr indirdik’ 664
buyurmustur. Ikincisi, hakkinda alimlerin ihtilaf ettigi siinnettir. Bir kismi, ‘Siinnet
Kur’an’m baz1 hiikiimlerini nesheder’ demistir. Bir kismi1 ise ‘Hayir, bilakis siinnet,
Kur’an’m am ve has olan lafizlarii agiklar, onu neshetmez. Ciinkii siinnet, Kur’an’1
neshetmez. O, ancak Kur’an’in am, has, miicmel ve miibhem lafizlarin1 agiklar.’

demistir. Ugiinciisii ise Allah’in Kur’an’da bildirdigi bir hiikkme ziyadede bulunan

stinnet ve Hz. Peygamber tarafindan bildirilen ve Kur’an’da asl bulunmayan ancak

%62 Bk. Ebll Muhammed Abdullah b. Mislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, Hadis Miidafaast,
cev. Mehmet Hayri Kirbasoglu (Ankara: OTTO Yayinlari, 2017), 118-120.

%3 Konuya dair farkli 6rnekler ve detayli bilgi i¢in bk. Talat Sakalli, “Siinnet’in Baglayicilik
Acisindan Taksimi”, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2 (1995), 39-78; Sami
Sahin, "Siinneti Anlama Ve Yorumlamada Sahabilerin Farkli Davramslarma Bazi Ornekler",
Cumbhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/2 (Aralik 2008), 269-276.

% en-Nahl 16/44.
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Hz. Peygamber’e itaatin, onun hiikmiine ittiba etmenin ve sakindirdigi seylerden

kagmmanin emredilmesiyle sbit olan stinnettir.”®®

Mervezi’nin yapmus oldugu bu siinnet tasnifinin, imam Safii’nin tasnifiyle
benzerlikler arz etmekle birlikte 6zgiin bir siinnet tasnifi oldugu anlasilmaktadir.
Nitekim Safii’nin yapmis oldugu tasnifi alimlerin ihtilaf etmedigi bir tasnif olarak
nitelemesi Mervezi’den once boyle bir tasnifin yapilmadigimi gosterir niteliktedir.
Mervezi’nin, amel olan siinnet seklinde vasiflandirdig: siinnet ile Imam Safii’nin
tasnif ettigi slinnet benzerlik arz etmekle beraber Mervezi, Hz. Peygamber’in
Kur’dn’da belirtilen hiikmiin aymisini beyan ettigi siinnet yerine bazilarina gére
Kur’dn’in birtakim hiikiimlerini nesheden, bazilarina gére ise dm ve has lafizlarin
aciklayan siinneti koydugu goriilmektedir. Buna karsin Imam Safii’nin eserlerinden
cokca faydalandigini belirttigimiz Mervezi’nin, bdyle bir siinnet tasnifi yaparken de

Imam Safii’den ilham aldigim sdylemek miimkiindiir.

Mervezi s6z konusu tasnifi yaptiktan sonra eserin bundan sonraki bolimiinii,
ornekler ve alimlerin farkli goriisleri lizerinden siinnetin bu ii¢ kismini incelemeye

ayirmaktadir.

3.5.2.3. Siinnetin Kur’an’in Mucmelini Beyani

Sozlukte “parca parca bulunurken bir araya toplanan sey, ayrintili olmayan

1,666

hesap veya stz gibi manalara gelen micmel kelimesi, istilahta “sdyleyen

tarafindan tefsir ve izah olunmadik¢a manasi anlagilmayan kapali lafizlardir.”®®’
seklinde tarif edilmektedir. Hanefi usdlcileri, s6z konusu kapaliligi; kelimenin
manast yeteri kadar yaygmn olmayan, sozlik anlaminin bilinmesine karsin Sari
tarafindan 6zel bir mana yiiklenen, hangi manaya delalet ettigine dair bir karine

bulunmadigr i¢in birden fazla manaya hamledilebilecek olan lafizlar seklinde ii¢

kisma ayirmuslardir. °®

%85 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 115-116.

% {bn Manzir, “cml”, 11/128.

%7 Fahrettin Atar, Fikih Usiilii (istanbul: IFAV Yayinlari, 2011), 214.

%8 Detaylh bilgi i¢in bk. Zekiyiiddin Sa‘ban, Isldm Hukuk [Iminin Esaslari, ¢ev. ibrahim Kafi Dénmez
(Ankara: TDV Yayinlari, 2015), 387-388. Ayrica bk. Ferhat Koca, “Miicmel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31/453.
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Imam Safii, giiniimiize ulasan ilk fikih us@lii olan er-Risale’sinde, “Manadaki

kapalilig giderip, ona muhatabin anlayacagi bigimde agiklik kazandirmak’®®

seklinde tarif ettigi beyan kavramini genis bir sekilde ele almis ve bes kisma
ayrrmustir. Imam Safii’nin yapmis oldugu bu tasnifte beyanin ikinci kismini, Allah’in
Kur’an’da farz kildig1 ancak bu farzlarin nasil yerine getirilecegini Hz. Peygamber’in

670 j

diliyle agikladig1 beyan teskil etmektedir.””” Imam Safii, beyanin bu ¢esidine namaz,

zekat ve hac ibadetlerini 6rnek vermektedir. Aslinda miicmelin beydnini tarif ettigi
bu beyan ¢esidini er-Riséle’nin ilerleyen bélimlerinde “Miicmel olan farzlar” basligi

altinda 6rnekler tizerinden detayli bir sekilde a(,‘lklamlstlr.671

Konuyu ele alirken yine Imam Séfii’den esinlendigi anlasilan Mervezi,
siinnetin kisimlarindan birincisi olan miicmelin beyanini, Imam Safii tarafindan

verilen ayn1 6rnekler iizerinden agiklamaktadir.

Konuya namaz oOrnegini vererek baslayan Mervezi, su ifadelerle girig

yapmaktadir:

“Kur’an’da biitiin farzlarin asillarini bulmama karsin, Hz. Peygamber’in 6gretmesi
ve tefsiri olmaksizin detaylarmin bilinemeyecegini, onlarin nasil yerine
getirileceginden haberdar olunamayacagimi gordiim. Namaz, zekat, orug, hac ve cihat
bu kabilden farzlardir. Allah, ‘Stiphe yok ki namaz, miiminler iizerine vakitleri belli
olarak yazilmis bir édevdir’®® buyurmus ve kitibinda, namazin farz oldugunu
miicmel bir sekilde belirterek sayisina ve vakitlerine dair detaylari bildirmemistir.
Buna karsin, umimunu, hustisunu, sayisini, vakitlerini ve yasaklarini tefsir etme ve
aciklama igini Peygamber’ine birakmustir. Hz. Peygamber de vakitlerini agiklayarak
namazin Allah tarafindan giinde bes kere farz kilindigin1 haber vermis ve sabah
namazinin iki rekat, o6gle, ikindi ve yatsi namazlarmin dorder rekat ve aksam
namazinin ¢ rekat oldugunu bildirmistir. Yine Hz. Peygamber, hiir-kole, erkek-
kadin olsun akil ve balig olan herkese namazin farz kilindigimi ve hayizli olan

kadinlara farz kilinmadigini1 haber vermistir. Mukim olan ile yolcunun namazini

%9 fbrahim Kafi Dénmez, “Beyan”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1992), 6/23.

®70 Safii, er-Risale, 22. Beyan’mn diger ¢esitleri hakkinda detayh bilgi icin bk. Safii, er-Risale, 21-53.
A%frlca bk. Donmez, “Beyan”, 6/23-24.

671 afii, er-Risale, 175-203.

672 en-Nisa 4/103.
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ayirmig ve ruklyu, secdeyi, kirdati O6gretmis ve namazda bazi seylerin haram

olacagim bildirmistir.”®"

Vermis oldugu namaz Orneginin ardindan zekatin da aymi sekilde Hz.
Peygamber’in sunnetiyle tefsir edildigini belirten su ifadelere yer vermektedir:

“Hz. Peygamber, zekatin bazi mallarda farz oldugunu, bazilarinda ise farz

%74 olan

olmadigini, belirli vakitleri ve sinirlarini haber vermistir. Yine o, zekatin ayn
altin ve giimiiste, merada otlayan deve, koyun ve ineklerde ve yerin bitirdigi bazi
bitkilerde farz oldugunu bildirmis ve geriye kalan mallarin zekatindan insanlari muaf
tutmustur. Belirlemis oldugu sinira ulasincaya kadar da bu mallardan zekat vermenin

farz olmadigimi bildirmistir.”®"

Zekat ile ilgili ayrintilarin Hz. Peygamber’in silinnetiyle bu sekilde
aciklandigin1 belirten Mervezi, ardindan “Bunlarin tamami Hz. Peygamber’in
siinnetinden alinmistir. Bu sekilde, detayli bir bicimde Allah’in kitdbinda mevcut

degildir*®"® demektedir.

Zekat ornegini verdikten sonra orug ornegine gegen Mervezi, su ifadelere yer

vermektedir:

“Aym1 sekilde, oru¢ da boyledir. Allah, ‘Oru¢ size farz kilindi’®”" buyurmustur. Hz.
Peygamber de orucun, hayizli olan kadinlar harig hiir-kéle, erkek-kadin biiliig ¢cagina
ulasan herkese farz oldugunu bildirmistir. Hayizli olan kadinlardan ise farz hiikmii
kaldirilmistir. Hz. Peygamber, hayizli kadinlarin muaf tutulmasi konusunda namaz
ve orucu esit seviyeye getirmistir. Ancak bu ikisinin sonradan kaza edilmesi
konusunda aralarim ayirmus ve orucun kaza edilecegini, namazin ise kaza
edilmeyecegini bildirmistir. Yine Hz. Peygamber, orucun ‘Kisinin, fecrin
dogusundan gecenin girmesine kadar, kendisinden uzak durulmast emredilen

seylerden kendisini uzak tutmasi.” oldugunu beyan etmistir.”®"®

673 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 117-118.

674 Mervezi’nin, farkli manalara gelen ayn ifadesini, burada Safiiler gibi deyn kelimesinin karsiligi
olarak kullandig1 anlasilmaktadir. Ayn kelimesinin fikihta kullanilan anlamlar1 i¢in bk. Hayrettin
Karaman, “Ayn”, Tiirkive Divanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1991),
4/257/258. Malikilerin ayn kelimesine verdikleri anlam icin bk. Recep Ozdemir & Mustafa Harun
Kaylik, Islam Esya Hukuku (Istanbul: Hiperyayin, 2019), 25.

%75 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 118-119.

%76 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 119.

57" el-Bakara 2/183.

678 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 119.
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Bu ifadelerin ardindan Mervezi, orucun vaktine dair Hz. Peygamber’den

nakledilen birgok rivdyeti siralamaktadir.®”

Naklettigi rivayetler arasinda, Hz.
Peygamber olmadan orug ayetinin anlasilamayacagini en ¢arpict sekilde gosteren
Amr b. Zirare «—Hiiseym b. Husayn «Sa‘bi kanaliyla Adi b. Hatim’den naklettigi

su rivayet dikkat cekmektedir:

“Fecrden siyah ip beyaz ipten sizin i¢in aywrt edilir hale gelinceye kadar yiyin ve
icin’®® ayeti inince biri siyah, digeri ise beyaz iki tane ip alip, bunlari yastigimin
altina koydum. Sahurda bunlara bakiyor ve tan yeri, ipleri birbirinden ayirt edilecek
kadar agarinca yemegi igmeyi birakiyordum. Sabah olunca, Hz. Peygamber’e gidip
yaptigim seyi ona haber verdim. O, sdyle buyurdu: ‘Senin yastigin ne kadar da

biiyiikmiis! Ayette kastedilen, giindiiziin beyazligi ve gecenin siyahligidir.””%

Mervezi oru¢ 6rneginin ardindan hac bahsine gecmekte ve “Gitmeye glicl

yetenin o evi ziyaret etmesi, Allah’in insanlar iizerinde bir hakkidir*®

ayetiyle farz
kilinan haccin, Omiirde bir defa yapilmasinin farz oldugunu Hz. Peygamber’in
beyaniyla bilindigini belirtmektedir.®®® Bu ifadelerden sonra ise yine adeti oldugu
lizere, haccin Omiirde bir defa yapilacagina dair Hz. Peygamber’den nakledilen

rivayetlere yer vermektedir.®®*

S6z konusu rivayetleri naklettikten sonra, “Allah, ‘Kim o aylarda hacca karar
verip niyet ederse...”®® buyurmus, Hz. Peygamber de siinnetiyle, haccin farzinm
ihrama girmek oldugunu, ihrdma girmenin nasil olacagmi, haccin ve Umrenin
vakitlerini ve ihrama girilecek yerleri, ihrama giren kisinin neler giyip neler
giyemeyecegini ve bunlar disinda Allah’in hacca dair Kur’an’da agiklamadig
hususlari agiklamustir”®® diyerek, yine hac ile ilgili saymis oldugu bu konularda Hz.

Peygamber’den nakledilen rivayetleri siralamaktadir. Naklettigi rivayetler, telbiyenin

679 Bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 119-122.

680 e]-Bakara 2/187.

%81 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 121. Hadis Ahmed b. Hanbel, Buhari,
Miislim, Ebd David ve Tirmizi tarafindan da nakledilmistir. Bk. Ahmed b. Hanbel, el-Misned,
32/113 (No. 19370); Buhéri, “Savm”, 16 (No. 1916); Miislim, “Siydm”, 33; Ebl David, “Savm”, 17
(No. 2349); Tirmizl, “Tefsiru’l-Kur’an”, 3 (No. 2971).

®2 Al-i imran 3/97.

%83 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 123.

%84 56z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 123-
125.

68 el-Bakara 2/197.

686 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 125-126.
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nasil getirilecegi, ihramli kiginin giyebilecegi veya giyemeyecegi giysiler, ihrama
girilebilecek mikat yerlerine dair rivayetlerdir.®®

Gerek sahabenin gerekse kendisinden dnceki alimlerin fikhi goriislerine dair
vukdfiyetini eserlerinin tamaminda gostermeye gayret eden Mervezi, ara bilgi olarak,
sahabenin ve sonraki alimlerin tamaminin haccin farzinin ihrama girmek oldugu
konusunda ittifak ettiklerini de belirtmeden gegmemektedir. Ardindan Mervezi, hac

ile ilgili bir baska ayet olan “O kadim evi (Kabe) tavaf etsinler”®®

ayetinin de ayni
sekilde Hz. Peygamber tarafindan agiklandigini belirterek®®® tavafin sayisl ve

mahivyeti ile ilgili rivayetleri nakletmektedir.®%

Mervezi’nin buraya kadar verdigi érnekler daha 6nce belirttigimiz gibi imam
Safii’nin, siinnetin miicmel ayetleri agiklamasina dair verdigi orneklerle aynidir.
Imam Safii’nin 6rneklendirmeleriyle mukayese edildiginde, Mervezi’nin verdigi
bilgilerin daha yiizeysel oldugu goriilmektedir. Ornegin Imam Safii, namaz konusunu
ornek verirken kirdatin agiktan veya gizli okunacagi, riikkidan sonra secdenin iki defa
yapilacagi, korku hali disinda tiim namazlarda kibleye doniilecegi, nafile namazlarin
da farz namazlar gibi kilinacagi, binek iizerinde kilinan nafile namazlarda binek
nereye donerse o yone dogru namaz kilinacagi gibi hususlarin Hz. Peygamber’in
stinnetiyle bilindigini ifade ederek, meseleyi Mervezi’den daha detayli bir sekilde ele

! Mervezi’nin, imam Safii’nin soylediklerini tekrar etmeyi gerekli

almistir.®®
gormedigi i¢in bu ornekleri yiizeysel bir sekilde ele aldigr soylenebilir. Nitekim

bundan sonra verecegi ornekleri daha detayl bir sekilde ele aldig1 goriilmektedir.

Mervezi’nin vermis oldugu bir sonraki 6rnek, cihadin miicmel olarak farz
Kilinip, detaylarinin Hz. Peygamber tarafindan agiklanmasidir. Mervezi, Kur’an’da
pek cok ayette farz kiliman cihad ile ilgili Tevbe sresinin 38-39, 41 ve 111.
ayetlerini aktardiktan sonra s6z konusu ayetlerin zahirine ve umimuna bakildiginda

cihadin fert fert gici yeten her Mislimana farz olmasit gerektigini ancak durumun

%87 S6z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 125-
128.

%88 el-Hac 22/29.

%89 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 128-129.

%% Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 129-131.

691 Bk. Safii, er-Risale, 175-186.
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boyle olmadigimin Kur’an, siinnet ve icma ile sabit oldugunu belirtmekte ve ardindan

su ifadelere yer vermektedir:

“Biz, cihadin fert fert her Mislimana farz olmadigin1 Kur’an ve sitinnetin delaletiyle
bilmekteyiz. Zira Allah s6yle buyurmustur: ‘Bununla beraber miminlerin hepsinin
toptan savasa c¢ikmalart dogru degildir. Onlarin her kesiminden bir grup dinde
yeterli bilgi sahibi olmaya ¢alismak ve seferden donen topluluklarini uyarmak tizere
geride kalmalidir. Umulur ki sakimrlar.”®? Bu, cihadin farziyetinin savasa
cikabilecek yeterlilige sahip kimselere yonelik olduguna delalet etmektedir. Eger,
savasa c¢ikma konusunda yeterlilige sahip kimseler savasa ¢ikarlarsa, cihada
katilmamanin giinahi tiim Muslimanlardan kalkmis olur. Allah’in, ‘Eger toplanip
seferber olmazsamiz Allah sizi elem veren bir azapla cezalandiriy’ sdziinden dolay1
da, eger kendisinde yeterlilik bulunan kimseler savasa katilmazsa Mduslimanlarin
tamanmi giinaha girmis olur. ilim ehlinden bazi kimseler Ayetin, ‘Eger savasa
katilmayr terk ederseniz hepiniz azaba ugrarsiniz.” manasina geldigini

soylemistir.”®

S6z konusu ifadelerinin ardindan Mervezi, cihadin farz-1 kifdye olduguna
dair, hocas1 Rebi‘ b. Stileyman (6l. 270/884) araciligiyla imam Safii’nin goriislerini
naklederek bu goriisiinii desteklemektedir.®®* Ardindan, biitin farzlarin farz
oluslarinda ortak olduklarin1 ancak um(m, husis, say1, vakit ve yasaklar konusunda
farklilik arz ettiklerini, bunlar1 Hz. Peygamber’in siinnetiyle 6grendigimizi tekrar
vurgulamakta ve Hz. Peygamber’in namaz ve haccin vakitlerini agikladigi gibi
cihadin da sadece erkeklerden biilig c¢agina ulasan erkeklere farz oldugunu

695

acikladigimi belirtmektedir.”™ Bu ifadelerinin ardindan ise yine her zaman yaptigi

gibi konuyla ilgili cihadin kadinlara ve ¢ocuklara farz kilinmadigini goésteren
rivayetleri  zikretmekte®®

belirtmektedir.%’

ve alimlerin bu konuda ittifak halinde oldugunu

%92 et-Tevbe 9/122.

%93 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 131-132.

%% Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 132-134.

%95 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 134.

8% S5z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 134-
143.

%97 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 135-136.
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Mervezi’nin verdigi bir bagka drnek, humus ile ilgili ayettir. “Ganimetlerden

devlet biitcesine ayrilan beste birlik pay”®®

seklinde ifade edilen humusun kimlere
ait oldugu Enfal stresinde, “Allah’a ve ayrim giinii yani iki toplulugun karsilastig
giin  kulumuza indirdigimize iman etmigseniz biliniz ki ganimet olarak ele
gecirdiginiz her seyin beste biri Allah’a, peygambere, yakinlara, yetimlere,

69 ayetiyle

yvoksullara ve yolda kalmiglara aittir. Allah her seye kadirdir
bildirilmistir. S6z konusu ayeti serdeden Mervezi, Allah’in ganimetin beste birlik
kisminin kime verilecegini agikladigini ancak geriye kalan beste dortlilk kismi
hakkinda herhangi bir sey emretmedigini, Hz. Peygamber’in bunu siinnetiyle
aciklayarak, atli birlikler hari¢ savaga katilanlara esit bir sekilde dagittigini ifade

etmektedir.®

Bu ifadelerinin ardindan ise konuya dair bir rivayet nakletmektedir. Yahya b.
Yahya— Halid b. Abdullah «Halid <—Abdullah b. Sakik «Bulkin sehrinden bir
adam «<—Amcasimnin oglu seklindeki bir tarikle naklettigi rivayetin ilk kism1 pek ¢ok
kaynakta nakledilen, “Ben, ‘Allah’tan baska ilah yoktur’ deyip, namazlarin kilip,

7101 seklindedir. Tkinei kismint

zekatlarimi verinceye kadar savasmakla emrolundum
ise Hz. Peygamber’e bu insanlarin kim oldugu ve ganimetin ne yapilacagina dair
sorulan soru Uzerine, savasmakla emrolundugu kimselerin Yahudi ve Hristiyanlar
oldugu, ganimetin ise beste birinin Allah’a geri kalaninin da Muslimanlara ait
oldugu seklinde verdigi cevap teskil etmektedir.”% Nakletmis oldugu s6z konusu
rivayette iki mechtl ravi bulunmaktadir. Mervezi’nin hem es-Siinne’de hem de diger
eserlerinde pek adeti olmadig: sekilde, zayif bir rivayetin tek varyantini vermekle

yetinmesi dikkat cekmektedir.

Mervezi, ayette umam Uzere birakilan baska bir ifadenin, zi’l-kurbé (yakinlar)
ifadesi oldugunu belirtmektedir. Allah tarafindan tahsis edilmeyen bu umimi

ifadenin, Hz. Peygamber tarafindan aciklandigini ve Hz. Peygamber’in humusu,

%% Haci Yunus Apaydin, “Humus”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1998), 18/365.

%99 el-Enfal 8/41.

7% Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 143.

! Hadisin rivayet edildigi diger kaynaklar i¢in bk. Buhari, “iman”, 15 (No. 25); Miislim, “iman”, 36;
Ibn Mace, “Mukaddime”, 9 (No. 71); Nesai, “Cihad”, 1 (No. 3094).

792 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 143-144.
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yakinlarindan Hasimogullar1 ve Muttalibogullar’na verdigini ifade ettikten sonra’®

konuyla ilgili gerek Hz. Peygamber’den gerek Hulefé-i Rasidin’in uygulamalarindan
pek cok rivayete yer vermektedir.””* Rivéyetleri naklettikten sonra ise ayni érnege
er-Risdle’sinde yer veren Imam Safii’nin konu hakkindaki genis agiklamalarini

ayniyla aktarmaktadir.”®

Mervezi'nin vermis oldugu cihdd ve humustan pay sahibi olan yakinlar
ornegi de -kendisinden yaptig1 nakillerden de anlasildigi iizere- yine imam Safii
tarafindan verilmis 6rneklerdir. Ancak Imam Safii bu 6rnekleri er-Risale’de miicmel
lafizlara ayirdigi baslik altinda ele almamistir. imam Safii’nin, cihad 6rnegini “Ilim”
bashig,® humus 6rnegini ise “Am olarak inen ve onunla hés kastedildigini siinnetin
gosterdigi ayetler” yani daha teknik bir ifadeyle umdmun tahsisi baslig: altinda ele

aldig goriilmektedir. "’

Mucmel ile &m kavramlari arasindaki iliski usQlciiler tarafindan ele alinmstir.
“Manasina uyan tiim fertleri kapsayan, dildeki manasi itibariyle kendine uyan

fertlerin tamamina delalet eden lafiz”"%®

seklinde tarif edilen am, genel manalar1 ve
kapsamasi agisindan miicmel lafizlara benzetilmistir. Bir¢ok usdlcii bu iki kavramin
cesitli fertleri kapsamasi agisindan birbirine yakin oldugunu hatta am lafizlarin da
miicmel olarak nitelendirilebilecegini sdylemislerdir. Buna karsin, ammin fertlerine
delaleti agik oldugu ve anlamui his, akil ve seri delillerle tahsis ve tespit edilebildigi
halde miicmelin anlam1 ancak onu sdyleyen tarafindan yapilacak bir agiklamayla

anlagilabilecegi ifade edilerek aralarinda boyle bir farkin oldugu belirtilmistir."®°

Agikea ifade etmese de miicmel ve am lafizlart farkli basliklar altinda ele
almasindan hareketle, imam Safii’nin miicmel lafizlar ile 4am lafizlar1 birbirinden

ayirdigini soylemek miimkiindiir. Nitekim, miicmel kavramini 4m bashg: altinda ele

7% Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 145.

% Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 145-147.

"% Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 147-148. imam Séfii’nin sz konusu
aciklamalarinin er-Riséle’deki yeri igin bk. Safii, er-Risale, 67-73.

7% Safif, er-Risale, 361-364.

7 Safif, er-Risale, 67-73.

%8 \/ehbe ez-Ziihaylt, Fikih Usiilii, cev. Ahmet Efe (istanbul: Risale Yayinlari, 2010), 208.

% Koca, “Miicmel”, 31/453-454; Alpaslan Alkis, “Isa b. Eban’in Am, Has ve Am’in

Tahsisiyle ilgili Gériisleri”, Islam Hukuku Arastrmalari Dergisi 33 (Nisan 2019), 24-25; ismail
Hakki Sezgin, femal ve Kur’an’daki Miicmelin Siinnetle Beyan: (Erzincan: Erzincan Binali Yildirim
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisti, Yilksek Lisans Tezi, 2019), 30-31.
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alan usllciiler de mevcuttur. Ornegin Ibn Hazm, el-fhkkdm fi usGli’l-azkam adh
eserinde am lafizlart iki kisma ayirmis ve bunlardan birinin miicmel oldugunu

sOylerek boyle bir tasnife gitmistir.710

Mervezi’nin, verdigi 6rneklerin tamamini1 daha 6nce yaptigi siinnet tasnifinde
gordiigiimiiz lizere, “Allah’in miicmel olarak farz kildig: seyler” olarak nitelemesi*,
onun ibn Hazm’1n aksine, miicmel lafizlar1 Am lafizlar1 da kapsayacak sekilde genel
bir kavram olarak ele aldig: fikrini akla getirmektedir. Nitekim, zi’l-kurba ifadesini
miicmel olarak degil de am seklinde ifade etmesi de bu tespitimizi
guclendirmektedir. Ancak Mervezi’'nin hem acgik¢a ifade etmemesi hem de es-
Stnne’nin bir usil kitab1 olarak gelismis bir yap1 arz etmemesi, bu konuda kesin bir
sey sdylemeyi zorlastirmaktadir. Ote yandan umim, husis, zahir gibi fikih usGline
dair kavramlar1 kullanmasi, miicmel ifadesini terim anlamiyla degil de sozliik
anlamiyla kullandig1 seklinde yapilacak bir yorumu zayiflatmaktadir.

Mervezi’nin konuya dair verdigi bir diger 6rnek aligverisin helal, faizin haram

oldugunu ifade eden “Allah alim satimi heldl, faizi ise haram kilmist” ™ ayeti ile

“Ey iman edenler! Karsilikli rizaya dayanan ticaret disinda mallarinizi aranizda
haksizlikla yemeyin”™ ayetidir. Allah’in, bu ayetlerde alisverisin helalligi ile ribAnin
haramligin1 miicmel biraktigini ve ribayr agiklamadigini, bunu agiklama isini Hz.

Peygamber’in yaptigim belirtmektedir."**

Mervezi’'nin ele aldig1 “Allah alim satimi helal, faizi ise haram kilmistir”
ayetinin miicmel olup olmadig, Safii fakihlerinden Ebd Ishak es-Sirazi’nin (6.
476/1083) verdigi bilgiye gore Safii usllciiler tarafindan tartisma konusu olmustur.
Bu konuda iki farkli goriisiin oldugunu belirten Sirazi, bu goriisleri su ifadelerle

aktarmaktadir:

“Bazi lafizlar hakkinda ihtilaf bulunmaktadir. Allah’in, ‘Allah alim satimi heldl, faizi
ise haram kilmigtir’ s6zU bu ihtilafli lafizlardandir. Bu konuda iki farkli goriis

bulunmaktadir. Bir grup, bu ayetin miicmel oldugunu belirtmis ve sdyle demistir:

"0 Eps Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-EndeliisT ibn Hazm, el-fzkam fi us@li’l-akkam,
thk. Ahmed Muhammed Sékir (Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, ts.), 3/154.

1 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 115.

712 o|-Bakara 2/275.

"3 en-Nisa 4/29.

4 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 148.
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‘CUnkid Allah, aligverisi helal, ribdy1 ise haram kilmigtir. Riba ise ziydde demektir.
Hicbir aligveris yoktur ki kendisinde ziydde bulunmasimn. Oyleyse bu ayet, haram
olanin helal olandan ayrilmas1 konusunda aciklamaya ihtiya¢ duymaktadir.” Diger
grup ise bu ayetin miicmel olmadigini belirterek -ki dogru olan goriis budur- soyle

demistir: ‘Ciinkii aligveris, sozliikte bilinen bir seydir. Bu sebeple onu tahsis edecek

bir delil bulunmadig siirece umiima hamledilir.”"*

Gorildiigii tizere bir grup alim bu ayetin miicmel oldugunu savunurken, baska
bir grup ise miicmel olmadigi goriisiindedir. Mervezi’nin bu ayeti ornek olarak
zikretmesi, onun birinci grupta yer aldigini gostermektedir.

Turkge’de faiz olarak ifade edilen riba kelimesi sozlikte “artmak, ¢ogalmak,
biiyiimek, nema”’*® gibi manalara gelmektedir. Ayet ve hadislerde kesin bir dille
yasaklanan bir uygulama olan faiz, Allah tarafindan “Allah ve Resll’line savas

a(;mak” 717

olarak nitelendirilmistir. Cahiliye doneminde borg¢ faizi diye bilinen faiz
¢esidi uygulanmaktaydi. Ribe’l-fadl ve ribe’n-nesie olarak bilinen aligveris faizi ise
Araplarin daha once bilmedikleri bir faiz ¢esidi olup ilk defa Hz. Peygamber

tarafindan agiklanmistir. e

Mervezi, ilgili ayetleri aktardiktan sonra Hz. Peygamber’in riba hakkindaki
hadislerini naklederek meseleye devam etmektedir. Oncelikle, altinin altinla,
giimiislin giimiisle, bugdaymn bugdayla, arpanin arpayla, hurmanin hurmayla, tuzun
tuzla ayn1 miktarda ve pesin olarak alinip satilmasini ve artis s6z konusu oldugunda
alicinin da saticinin da faize bulasacagini ifade eden rivayetleri farkli varyantlariyla
nakletmektedir.”™® Ardindan Zeyd b. Eslem’den (6l. 136/754) nakille cahiliye
doneminde uygulanan borg¢ ribasini tarif etmektedir. Buna gore s6z konusu riba
¢esidi, kisinin bor¢ verdigi kimseye borcun vadesi doldugunda gelerek “Borcu

O0deyecek misin yoksa borcun katlansin mi1?” seklinde bir soru yoneltmesi ve

™5 Ebi Ishak Cemaliiddin ibrahim b. Ali es-Sirazi, el-Liima‘ fi usOli’l-fikh (b.y.: Daru’l-Kiitubi’l-
IImiyye, 1424/2003), 50.

"% Epi’l-Hasen Al b. ismail ed-Darir el-Mirsi, “rbv”, el-Mukkem ve’l-mukifi’l-a zam, nsr.
Abdiilhamid Hendavi (Beyrut: Daru’l-Kiitibi’I-Iimiyye, 1421/2000), 10/327.

17 el-Bakara 2/275-279.

8 Faiz ve cesitleri hakkinda detayli bilgi icin bk. Ismail Ozsoy, “Faiz”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12/110-114.

™9 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 148-152.

167



bor¢lunun borucunu 6deyememesi durumunda bor¢ miktarini artirarak vadesini

uzatmasi seklinde uygulanmaktadir.’®

Ilgili rivayetleri nakletmesinin ardindan ise yine metodu oldugu iizere
konuyla ilgili farkli fikhi goriislere ve delillere yer vermektedir. Riba kapsamina
giren mallarin neler oldugu ile ilgili U¢ farkli goriislere yer verecek olan Mervezi, su

ifadelerle konuya giris yapmaktadir:

“Hz. Peygamber, bazi seyler zikrederek bunlari ribd olarak isimlendirmistir.
Ardindan insanlar, Hz. Peygamber’in saymis oldugu bu seylerin disinda kalan mallar
konusunda ihtilaf etmislerdir. Bir grup: ‘Hacmen oOl¢iilebilen (keyli) ve tartilabilen

(vezni) mallar, Hz. Peygamber’in zikretmis oldugu mallarla aymi mesabededir’

demistir.”"*

Mervezi, ilk goriisii zikrettikten sonra sirasiyla tAbitindan Ibrahim en-Nehai’?

(61. 96/714) ve Ibn Sihdb ez-Zihri’nin™® (6l. 124/742), sahabeden Ammar b.
Yasir'® (6. 37/657) ve Eb0 Said el-Hudri’nin’® (6l. 74/693-694) bu goriisii

benimsedigine dair rivayetler nakletmektedir.

S6z konusu rivayetlerin ardindan diger iki grubun gorislerini de
aktarmaktadir. ikinci grup, yenilebilen ve igilebilen mallardan keyli ve vezni olan her
seyin, Hz. Peygamber’in saydigi bugday, arpa, hurma ve tuzla ayni mesabede
oldugunu ancak altin ve giimiisiin 6zel bir durumunun bulundugunu, higbir seyin bu
ikisine benzemeyecegini, bu alt1 mal disinda kalan mallarda ise riba olmayacagini
sOylemektedir. Mervezi, Said b. el-Miseyyeb’in (6l. 94/713) bu goriisii
benimsedigine dair iki rivayet nakletmektedir.”® Uciincii grup ise, keyli ve vezni
olmasa da yenilebilen tiim mallarin riba kapsamina girecegi gorlisiindedir. Mervezi,
Imam Safi’nin Irak’ta ikinci grubun goriisiindeyken, Misir’da iigiincii grubun
goriisiinii benimsedigini yani bu grubun goriisiiniin Imam Safii’nin mezhebinin

goriisii oldugunu belirtmektedir. Ardindan sirasiyla, bu goriiste olan ibn Omer (51.

20 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 152.

21 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 153.

722 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 153-154.

72 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 154.

24 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 154-155.

725 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 155-156.

2 S6z konusu goriis ve Mervezi’nin naklettigi ilgili rivayetler i¢in bk. Mervezi, es-Sinne, thk.
Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 156-157.
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73/693), Atd b. Eb1 Rebah (6l. 114/732), Tavas (61. 106/725) ve Sufyan es-Sevri’den
(6l. 161/778) nakledilen rivayetleri aktarmaktadir. "’

Ribaya dahil olan mallarla ilgili ihtilafi aktardiktan sonra Mervezi, bu defa bir
baska fikhi ihtilaf hakkinda bilgi nakletmekte ve hangi aligveris ¢esitlerinin riba
kapsamina girecegi konusunda iki farkli goriigiin oldugunu belirten su ifadelere yer

vermektedir:

“Bu sahislardan bir grup, sayilan mallar disinda kalan mallarin, yasaklanan ve fasid
olan ancak ribanin s6z konusu olmadig aligverislerde kullanilmasi durumunda, bu
aligverigler haram da olsa riba diye isimlendirilemeyecegini séylemislerdir. Zira
onlara gore riba ancak katlanarak artan, ¢ogalan ve fazladan getirisi olan durumlarda
s6z konusu olmaktadir. Diger grup ise Hz. Peygamber’in nehyettigi tiim haram

aligverislerin riba ismini alacagini belirtmisler ve Abdulldh b. Mesld’un hadisiyle

ihticac ederek ribanin yetmis kiisur ¢esidinin oldugunu sdylemislerdir.”’?

Mervezi, bu ifadelerin ardindan Abdullah b. Mesid’dan (6l. 32/652-653)
nakledilen s6z konusu rivayetleri siralamaktadir. Yine bu grubun bagka delillerinin
de oldugunu belirterek, Omer’in (6l. 23/644) olgunlasmamis meyveler hakkindaki
sozlerini, Ibn Ebi Leyla (6. 83/702), Kadi Sureyh (80/699), ‘Ikrime (6l. 105/723)
gibi sahsiyetlerin, fasid aligverislerin riba kapsamina girdigine dair goriislerini
nakletmektedir.”?® Eserin tam olarak sistematik bir yapida olmayismnimn, rivayetleri
nakletme tarzina burada da yansidigi goriilen Mervezi, ardindan iclerinde yine
Abdullah b. Mesld’dan daha Once naklettigi, ribanin yetmis kiisur ¢esidinin
bulunduguna dair rivayetlere farkli senedleriyle yer vermekte ve Hz. Peygamber,
Omer ve Said b. el-Miseyyeb’den nakledilen rivayetlerle s6z konusu delillerin

nakline son vermektedir.”°

Tiim bu gorisleri ve delilleri aktardiktan sonra Mervezi, iki grubun

yaklasimini degerlendirme sadedinde su ifadelere yer vermektedir:

2" Sz konusu goriis ve Mervezi’nin naklettigi ilgili rivayetler igin bk. Mervezi, es-Siinne, thk.
Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 157-159.

728 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 159.

72 36z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 161-
163.

730 56z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 164-
168.
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“Bu ikinci gruba gore, Allah’in ‘Allah alisverisi helal kildi’ s0zl, rib& olarak
isimlendirilmeyen her seyi kapsayan am bir ifade olmaktadir. Hz. Peygamber’in
haram kildig1 biitiin aligverisler ise Allah’1n, ‘Ribdy: haram kildy’ ayetinin kapsamina
dahildir. Birinci gruba gore ise riba, Hz. Peygamber’in riba olarak isimlendirdigi
veya bunlara benzeyen tiim seylerdir. Bu durumda Allah’in, ‘Allah aligverisi helal
kildy sozii, bazi aligverislerde vaki olan has bir ifade olmaktadir. Bu bazi aligverisler

de Hz. Peygamber’in yasaklamadigi aligverislerdir. Allah’in, ‘Hirsizlik eden erkek ve

1731

kadinin ellerini kesin’ " sozlinlin baz1 hirsizliklarda vaki olup bazilarinda olmamasi

bunun baska bir érnegidir. Allah’in kitibinda bunun 6rnekleri ¢oktur.” "

Mervezi, bu iki gruptan hangisinin goriisiinii benimsedigini agik¢a ifade
etmemektedir. Ancak ikinci grubun delil olarak kullandiklar1 rivayetleri uzunca
nakletmesi, bu grubun goriigiinii benimsedigi izlenimi vermektedir. Bu ifadelerinin
ardindan riba kapsamma giren mallara dair yukarida zikretmedigi dordiincii bir

gorisi zikretmekte ve sert bir sekilde elestirmektedir.

Hz. Peygamber’in saydigi bu altt mal disinda kalan hi¢bir malda riba
olmayacagmi iddia edenlerin bulundugunu belirten Mervezi, bdyle bir goriisiin
seleften gelen haberlere, farkli beldelerde bulunan fetva ehli alimlerin {izerinde icma
ettikleri goriise aykir1 oldugunu ve seleften hi¢ kimsenin bu goriisii benimsemedigini
sOylemektedir. Bu goriisii savunanlarin Tavis b. Keysan’dan (61. 106/725) naklettigi
rivayetin sahih olmadigini, bilakis ondan sahih olarak bu rivayetin tam tersi bir goriis
aktarildigini ifade ederek yiizeysel bir hadis tenkidi yapmaktadir. Ardindan cahiliye
ehlinin, disi devenin karnindaki hayvani, hayvanlarin spermlerini ve deveyi, disi
olarak dogacak yavrusunun dogurmasina bagl olarak satmalar1 gibi aldatma ve riske
dayali aligverisler yaptiklarini, bu tiir aligveriglerin tamammin Hz. Peygamber

733

tarafindan yasaklandigini belirtmekte ™ ve ilgili rivayetleri naklederek konuya son

vermektedir. "**

Eserinin ana omurgasini usile dair konularin teskil etmesine ragmen
Mervezi’nin, verdigi orneklerde fikhi ihtilaflara ¢ok genis bir yer ayirmasi dikkat

cekicidir. Gorildigl iizere ozellikle de riba meselesinde yogun bir sekilde fikhi

73 el-Maide 5/38.

32 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 168.

33 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 168-1609.

34 36z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 169-
176.
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ihtilaflara yer vermektedir. Mervezi’nin bu tavri, her ne kadar eserin ana gayesine
aykiri olsa da sadece /htilafi’|-fukahd’ adli eserinde degil, tiim eserlerinde boyle bir
tavir sergilemesi sebebiyle garip karsilanmamalidir. Ayrica hadislerin diger Islami
ilimlerle iliskisini yani hadislerin pratik degerini gostermesi agisindan, eserlerinde
bdyle bir metod izlemesinin 6nemli oldugunu séylemek miimkiindiir. Temel hadis
kaynaklarmin telifinin devam ettigi bir asirda bugiin temel hadis kaynaklarimiz
arasinda yer edinebilecek bir eser yazmasi miimkiinken eserlerini gerek fikha gerek
itikdda taalluk eden spesifik meselelere dair kaleme almayi tercih etmesi,
Mervezi’nin hadislerin pratik yoniinii 6n plana ¢ikarmayr amaglamasiyla

aciklanabilir.

Riba meselesinden sonra Mervezi’nin verdigi bir baska 6rnek, bir miminin
hatden Oldirtdlmesi durumunda diyet verilmesini emreden ayettir. Mervezi,
“Yanlhshkla bir miimini oldiiren kimsenin miimin bir kole azat etmesi ve Olenin
ailesine teslim edilecek bir diyet vermesi gereklidir’’®® buyrulan ayette, &lenin
ailesine verilecek olan diyetin Allah tarafindan miicmel birakildigimi ve Hz.
Peygamber’in bunu stinnetiyle tefsir ettigini belirtmektedir. Ilim ehlinin de ittifak
ettigi lizere Hz. Peygamber’in Musliman bir kisi i¢in diyeti yiiz deve olarak
belirledigini ifade eden Mervezi,”*® ardindan bu konuda Hz. Peygamber’den rivayet

edilen hadisleri nakletmektedir.”®’

Mervezi’nin siinnetin Kur’dn’da miicmel olarak birakilan ifadeleri beyan
ettigine dair verdigi son ornek, “Kadinlari bosayacaginiz zaman iddetlerini gozeterek

"8 ayetidir. Mervezi, Allah’m iddet siiresinin ne kadar oldugunu

bosayin
bildirmedigini ve Hz. Peygamber’in, siinnetiyle iddet siiresini agikladigin
belirttikten sonra meseleye dair Hz. Peygamber’den nakledilen iki rivayete yer

vermektedir. "

73 en-Nisa 4/92.

3% Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 176.

37 36z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 176-
182.

" et-Talak 65/1.

9 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 183.
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Bu 6rnekle beraber stinnetin (i¢ kismindan biri olarak nitelendirdigi, stinnetin
Kur’an’in miicmelini beyani meselesini tamamlayan Mervezi, ardindan siinnetin

ikinci fonksiyonu olan, siinnetin Kur’an’1 neshi meselesine gegmektedir.

3.5.2.4. Siinnetin Kur’an’1 Neshi

Sozllkte, “bir seyi kaldirip yerine baska bir sey ikdme etmek”, “bir seyin bir

mekandan baska bir mekana intikal etmesi”, “degistirmek”, “izéle etmek” "4

gibi
manalara gelen nesh kelimesi, terim olarak “ser‘t hikmin, o hikmun delilinden
sonra gelen ser‘i bir delil ile kaldirilmast” seklinde tarif edilmektedir.”*" Bununla
birlikte neshin pek ¢ok farkli tarifi de yapilmistir. Ornegin Ebi Bekir el-Hazimi (6.
584/1188), “ibadet siiresinin bitisinin beyani”, “Zahiri itibariyle devam ediyor
gorinen ibadet slresinin sona ermesi” ve “Sabit olduktan sonra hikmin
kaldirilmas1” seklinde neshin {i¢ farkli tanimini zikretmistir. Bu tariflerin ardindan ise
alimlerin “Gegmis bir hitapla sébit olan bir hikkmiin, bu hilkmiin kaldirildigina
delalet eden baska bir hiikiimle kalkmasidir. S6yle ki ikinci hitap olmasaydi birinci
hitabin hiikkmii devam edecekti” seklindeki nesh taniminda ittifak ettiklerini ve dogru

olan tarifin de bu oldugunu belirtmektedir.”*?

Hangi tarif kabul edilirse edilsin, hepsinde ortak nokta bir hilkmiin sonradan
gelen bagka bir hiikkiimle kaldirilmasidir. Dolayisiyla nesh, bir hiikmiin kronolojik
olarak daha sonra gelen bir hiikiimle kaldirilmasi manasina gelmektedir. Bu iki
hiikiim arasinda tenakuz bulunmaktadir. Tenakuz bulunan bu iki hiikiimden, ilkine
yani kaldirilanina mensQh, sonra gelen yani menstih olan hitkmii kaldiran yeni hiikme

de nasih ad: verilmektedir.

Islam ilim tarihinde vuki bulup bulmadig ihtilaf konusu olan nesh meselesi,
haberler arasindaki tearuzu gidermenin yollarindan birisini teskil etmektedir. 4 Bu

nedenle, 6zellikle hadis ilmi s6z konusu oldugunda bir taraftan ahad haberlere dair

70 fbn Manzir, “nsh”, 3/61.

™ Sa‘ban, Islam Hukuk [Iminin Esaslari, ¢ev. ibrahim Kafi Dénmez, 424. Ayrica bk. Abdurrahman
Cetin, “Nesih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2006), 32/579.
™2 Eb( Bekr Zeyniiddin Muhammed b. M@isa b. Osman b. Hazim el-Hazimi, el-7 tibdr fi 'n-nasih ve’l-
mensQ/ mine’l-dsdr (Haydarabad: Dairati’l-Mearifi’l-Osmaniyye, 1359/1940), 6.

™ Muhammed Tayyip OKi¢, Bazi Hadis Meseleleri Uzerinde Tetkikler (Ankara: Atlas Kitap
Yayincilik, 2017), 197.

4 [smail Litfi Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar ve Céziim Yollari (Muhtelifii’l-Hadis Ilmi)
(istanbul: : IFAV Yaynlari, 2015), 206.
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kuskular1 ortadan kaldirabilmek adma vakif olunmasi gereken diger taraftan da
ictihdd faaliyetinde bulunarak Isldm dini adina hiikiim ¢ikarmak isteyen kimselerin
kayitsiz kalamayacagi bir ilim olmustur. Kur’an’a ve sunnete ciddi bir hakimiyeti
gerektiren nesh meselesi, zor ve sayili kisilerin vakif olabilecegi bir ilim olarak
nitelendirilmistir. Ayet ve hadislerin nasih olanmi mensth olanindan ayirma isi gerek
sahabenin gerek tabiGnun gerekse onlar1 takip eden alimlerin iizerinde hassasiyetle
durdugu bir mesele olmustur. Onlar dini hiikiimlere taalluk etmesinden dolay1 nasih-
menstth konusuna biiyilkk 6nem vermisler ve bu ilme dair ciddi gayret sarf

etmislerdir.

Sahabe, Kur’an-1 Kerim’i insanlarin en iyi bilenleri olduklari halde hataya
diisme korkular1 ve takvalari sebebiyle haram-helal konusunda gelisigiizel fetva
vermekten geri durmuslardir. Ornegin Hz. Ebt Bekir, kendisine Allah’in kitabindan
bir mesele sorulunca, “Eger Allah’in kitabi1 hakkinda bilmeden konusursam hangi
gok beni gdlgelendirir, hangi yer beni iistiinde tasir” diyerek karsihik vermistir.”* Bu
rivayette de gortildigii iizere, Kur’an-1 Kerim’in inisine bizzat sahit olmasina ve Hz.
Peygamber’in en yakininda bulunmasina ragmen Hz. EbG Bekir bile kendisine
sorulan bir mesele hakkinda son derece c¢ekimser davranmis ve Allah’in kitabi

hakkinda yanlis bir sey sOylemekten ictinap etmistir.

Bir bagka rivayette ise sahdbenin nesh konusundaki tavri agik bir sekilde
gorilmektedir. Yanina gelen bir kissaciya Hz. Ali (6l. 49/661), “Nasih ve mensihu
biliyor musun?” diye sormus, “Bilmiyorum” cevabini almasi iizerine, “Hem helak
oldun hem de insanlar1 helak ettin” diyerek Kur’an ve siinnetin nasih-mensihunu
bilmeden konusmanin insanlar1 helake siiriikleyecek bir afet oldugunu ifade
etmistir.”*® Bir baska rivayette ise Huzeyfe b. Yeman'a (6l. 36/656) bir mesele
hakkinda soru sorulmasi iizerine: “Ancak su ii¢ grup, insanlara fetva verebilir: Vali,
imam yahut Kur’an’in nasih ve mensthunu bilen kisi” cevabimi vermistir. Bunun

lizerine yanindakiler, “Peki nasih ve mensthu kim bilir?” diye sorunca “Ya Omer b.

> Eb(i Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘(d b. Muhammed el-Ferra’ el-Begavi, Serhu’s-
siinne, thk. Suayb el-Arnaviid & Ziiheyr es-Savis (Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, 1403/1983), 1/264.
7% Eb{ Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. ismail el-Misri en-Nehhas, Kitabii’n-Nasi4 ve’l-menstiz, thk.
Muhammed Abdusselam Muhammed (Kuveyt: Mektebeti’l-Fellah, 1408/1988), 48.
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el-Hattab ya da bu zor isi yiiklenmeyi goze alan bir ahmak” diyerek meselenin

kiilfetine ve ¢ok az kisinin buna ehil olabilecegine vurgu yapmlstlr.747

Nesh meselesine verilen 6nem sadece sahabe ile simirli kalmamis sonraki
nesiller de Kur’an ve sunnetin nasih-mensthuna vakif olmaksizin fetva vermekten
siddetle sakinmig ve bu ilme vakif olmanin zorluguna dikkat ¢ekmislerdir. Nitekim
tabiGin neslinin en fakihlerinden sayilan Ibn Sihab ez-Zihri (6l. 124/742) dahi
“Restlullah’in hadislerinin nasih ve mensihunu ayirma isi, fukahay1 yordu ve aciz

biraktr” demistir. 748

Orneklerini gogaltabilecegimiz bu rivAyetlerde de goriildiigii {izere bu ilim,
Kur’an ve siinneti anlamada, helal ve harami bilmede, ilk emredilen hilkmii son
emredilen hiikkiimden ayirmada kilit bir rol oynamaktadir. Nitekim selef ulemay1 bu
denli hassas ve miiteseddit kilan da budur. Birbirine zit gibi goriinen ayet ve
hadislerin arasindaki tearuzu gidermenin yollarindan birini de bu ilmin teskil etmesi
sebebiyle, nasslarin nasih-mensthunu bilmeden hiikiim vermek, hem din adina yanlis
hiikiimler vermeye hem de insanlarin akillarindaki siipheyi daha da arttirmaya sebep

olacaktir.

Kur’an ilimleri alaninda modern donemde yazilmig en meshur eserlerden biri
olan™® Menahili’l- irfan’in  miellifi Muhammed Abdiilazim ez-Zirkant (6l.
1367/1948), neshin vuk( bulup bulmadigina dair tartigmalar baglaminda {i¢ farklh
goriis nakletmektedir. Ziirkdni bu gortslerin sahiplerini, “neshin aklen céiz ve
sem‘an vaki oldugunu kabul edenler”, “neshin aklen ve sem‘an cevazini inkar
edenler” ve “neshi aklen caiz goriip, sem‘an vukuunu reddedenler” seklinde tasnif
etmekte ve ilk goriisiin Kur’an’da neshi kabul etmemesiyle taninan Mu‘tezili alim
Eb( Muslim el-Isfahant (61. 322/934)"° disinda tiim islam alimlerinin ittifak ettigi

gorlis oldugunu, hatta ayni sekilde kendi asrina kadar Hristiyanlar’in da bu goriis

™7 Darimi, “Mukaddime”, 21 (No. 177).

8 Ebll Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-isfahani, Hilyetii’l-eviivd’ ve tabakatii'l-asfiya’ (Misir:
Mektebetii’s-Saade, 1394/1974), 3/375.

™ M. Suat Mertoglu, “Ziirkani, Muhammed Abdiilazim”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/580.

™ Detayli bilgi i¢in bk. Talat Kogyigit, “Kitap ve Siinnette Nesh Meselesi”, Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 11 (1963), 101-103. Ayrica bk. Liitfullah Cebeci, “Isfahani, Eba Miislim”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2000), 22/509.
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™! ikinci goriisiin sahiplerinin Yahudilerden

tizerinde ittifak ettigini belirtmektedir.
Seminiyye adl1 bir grup ve kendi asrinda yasayan Iseviler oldugunu, ii¢iincii grubu
ise Annaniyye adi verilen Yahudi bir toplulugun teskil ettigini ve bu goriislerini Eba
Miislim el-Isfahani’ye dayandirdiklarimi ifade etmektedir.”® Ziirkani’nin verdigi
bilgilere bakildiginda, Ebi Miislim disinda Isldim alimlerinden neshi reddeden bir
kimsenin bulunmadigi goriilmektedir. Nesh olgusunun varligina ve Kur’an’da

bulunmadigina dair tartismalar daha ¢cok modern dénemde ortaya atllmlstlr.753

Islam seriat1 igerisinde neshin gesitlerine baktigimizda Kur’an’in Kur’an’1,
Kur’an’in siinneti, siinnetin siinneti, siinnetin Kur’an’1 ve aklin siinneti neshi olmak
tizere bes farkli nesh ¢esidinden bahsetmek miimkiindiir.”* Her biri farkli ilim
disiplinlerinin konusu olan neshin gesitlerinden, bizim konumuzu teskil eden

sunnetin Kur’an’1 neshi meselesidir.

Bu boluimde Mervezi, siralamaya uygun olarak sunnetin ikinci ve ihtilafl
kismi olarak niteledigi, siinnetin Kur’an’t neshi meselesini ele alsa da daha once
belirttigimiz iizere eserin tam sistematik bir yapi arz etmeme durumu burada da
karsimiza c¢ikmaktadir. Zira Mervezi, slinnetin tiglincii kismi olarak niteledigi
“stinnetin tesri yetkisi” meselesini nesh konusuyla i¢ i¢e ele almaktadir. Bu sebeple
yine metodu oldugu iizere 6rnek ayetlerle neshi ele alirken, aralarda 6rnek olarak
verdigi ayetler lizerinden Hz. Peygamber’in tesri yetkisine dair ifadelere yer

vermektedir.

Mervezi, nesh meselesini de Ornek ayetler ve bu ayetlere dair ihtilaflar
uzerinden ele almaktadir. Bu meyanda siinnetin Kur’an’1 nesh edip edemeyecegi
konusunda iki farkli goriisiin bulundugunu ifade ederek konuya baslamaktadir. Farkli
gorlsleri benimseyen bu iki gruptan birinin siinnetin Kur’an’1 neshedemeyecegini,
diger grubun ise buna cevaz verdigini belirtmektedir. Konuya neshi kabul

etmeyenlerle baslayan Mervezi, su ifadelere yer vermektedir:

1 Muhammed Abdiilazim ez-Zirkani, Menahili’l- irfin fi ‘uliimi’l-Kur’dn (b.y.: Matbaatii Tsa el-
Babf, ts.), 2/186.

732 7iirkani, Menahilu’l- irfin, 2/186-187.

™3 Muhammed Isa Yiiksek, “Bakara Suresi 106. Ayet Baglaminda Nesh-Nes® iliskisi”, Istanbul
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 32 (2015), 10.

™ Neshin gesitleri hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Ali Osman Kogkuzu, Hadiste Nasih-Mensth
Meselesi (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2016), 157-175; Mehmet Efendioglu, “Nesih (Hadis)”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/582.
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“Insanlar, siinnetin Kur’an’1 neshedip edemeyecegi konusunda ihtilaf etmislerdir. Bir
grup sOyle demistir: ‘Siinnet Kur’an’i neshedemez. Kur’an’1t ancak yine Kur’an
neshedebilir. Siinnet Kur’dn’imn terciimanmidir ve miicmelini tefsir, umdimunu-
hustisunu beyan eder ve koydugu hiikiimlere ilavede bulunur ancak neshedemez.’
Onlar, ‘Biz bir dyetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir veya onu unutturursak, mutlaka
daha iyisini veya benzerini getiririz.’™> ‘Biz bir dyetin yerine baska bir dyeti

» 756

getirdigimiz zaman...” > Ve ‘Onlara séyle de: Onu kendiligimden degistirmeye hak

1757

ve yetkim yoktur, ben ancak bana vahyedilene uyuyorum’ ™’ ayetlerini bu konuda

delil olarak kullanmuslardir. Bu gbriis, Safii ve ashabinin goriisiidiir.” "

Imam Safii ve ashabina ait oldugunu ifade ettigi goriisii ve kullandiklari
delillerin bazilarini aktardiktan sonra Mervezi, Kur’an’in siinnetle neshine cevaz

verenlerin goriisiini ve delillerini aktarmaktadir:

“Diger grup ise soyle demistir: ‘Siinnetin Kur’an’1 neshetmesi céizdir. Bu su sekilde
olur: Allah, Kur’an’da bir hiikim bildirir. Ardindan Nebi’sine, bu hiikmiin
neshedildigini vahyeder ve ilk hiikmiin hilafina bir hukim emreder. Hz. Peygamber
de bu emri insanlara bildirir. Bu durumda, tilavet edilen bir Kur’an ayeti indirilmez.
Insanlarin da Hz. Peygamber’i tasdik etmesi, onun getirdiklerini kabul etmesi
gerekir. Ayrica her ne kadar tilavet edilen bir Kur’an ayeti indirilmese de ‘Battig:
sirada yidiza andolsun ki bu arkadasimiz ne sapumis ne de egri yola gitmistir.

Kisisel arzularina gore de konusmamaktadir. O, kendisine indirilmig vahiyden baska

59 » 760

bir sey degildir'™® ve ‘Ben sadece bana vahyolunana uyarim gibi ayetler
sebebiyle insanlarin, Hz. Peygamber’in Kur’an’daki bir hiikkmii ancak Allah’tan
aldig1 bir vahiyle neshedebilecegini bilmeleri gerekir. Zira vahiy, Kur’an olabilecegi
gibi Kur’an dis1 da olabilir. Bir de Allah, ‘Biz bir ayetin hukmund yararlikten
kaldirir veya onu unutturursak, mutlaka daha iyisini veya benzerini getiririz’
ayetinde ‘Ondan daha hayirlh bir Kur’dn ayeti getiririz.” degil ‘Ondan daha

hayirlisini getiririz’ buyurmustur.”®*

7% e]-Bakara 2/106.

7% en-Nahl 16/101.

> Y{inus 10/15.

™8 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 185. imam Safii, bu gorisiinii er-
Risale’sinde belirtmektedir. Bk. Safii, er-Risale, 106-108.

™ en-Necm 53/1-4.

780 e]-En‘am 6/50.

781 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 185-186.
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Mervezi ikinci grubun goriisiinli aktardiktan sonra iki grup arasinda tartisma
konusu olan “Biz bir dyetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldwir veya onu unutturursak,
mutlaka daha iyisini veya benzerini getiririz” ayetinin tefsiri sadedinde Sufyan b.
Uyeyne’den (6l. 198/814) bir rivayet nakletmektedir. Ikinci grubun goriisiinii
destekler nitelikte olan s6z konusu rivayette Siifyan, ayette gegen “daha hayirl”
ifadesinin “sizin i¢in daha hayirli, sizin i¢in daha kolay, sizin i¢in daha uygun”
manalarina geldigini ifade etmektedir.”®* Ardindan, Siifyan b. Uyeyne’nin yaptigi bu
tefsirin ilim ehlince kabul edilen mana oldugunu bildirerek, gece namazinin kisiye
kolay gelen sdrelerle hafifletilmesini ve onceleri Hz. Peygamber ile goriisme
yapmadan evvel sadaka verilmesinin farz kilinip sonrasinda bunun kaldirilmasini

ornek vermektedir.”®

Yine Kur’an’in stinnetle neshine cevaz verenlerin delilleriyle konuya devam
eden Mervezi, su ifadelere yer vermektedir: “Bu grupta bulunanlar sdyle demistir:
‘IIk hiikmii degistiren ikinci hiikmiin beyanmnin, Kur’an’da ayet olarak indirilmesi
caiz oldugu gibi Allah’in ayet indirmeksizin bu ikinci hiikkmii Hz. Peygamber’in

%% {Kinci grubun goriisiinii naklettikten sonra Hz.

diliyle de beyan etmesi caizdir
Peygamber’in Kur’an dig1 vahiy aldigina dair delil olarak getirdikleri ve “Bana
Kur’an ile birlikte bir benzeri verildi” seklindeki ifadeleri igeren rivayetleri

nakletmektedir. "®°

Mervezi, eserin bundan sonraki kisminda iki grup arasindaki tartigmalari
somut Ornekler {lizerinden ele alacaktir. Mervezi’nin uyguladigi bu metod her ne
kadar yerinde ve faydali bir metod olsa da daha once de belirttigimiz lizere eserin
tam bir sistematige sahip olmasi adina yeterli olmamaktadir. Zira Mervezi, iki tarafin
delillerini, verdigi oOrneklerin baglami disinda da zikretmektedir. Yani aslinda
konunun basinda naklettigi genel delillerle birlikte nakletmesi gereken delilleri eserin
ilerleyen boliimlerinde de nakletmektedir. Mervezi’nin bu tavri, haliyle eseri okuyan

veya inceleyen birisi i¢in zorluk olusturmaktadir.

782 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 186.

783 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 186-187.

784 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 187.

7% Rivayetler igin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 187-188.
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Mervezi'nin verdigi ilk ornek, vasiyet ayetidir. “Birinize oliim yaklastiginda,
eger geriye mal birakiyorsa anasina, babasina ve akrabasina uygun bir vasiyette

»7% ayetinde akrabalardan varis

bulunmasi, sakinanlara bir bor¢ olmak iizere yazildi
olan herkese farz kilinan vasiyetin nesh edildiginde icma bulundugunu ancak bunun
Kur’an’la m1 yoksa silinnetle mi nesh edildigi konusunda alimlerin ihtilaf ettigini

belirten Mervezi, bu konuda ¢ farkli goriise yer vermektedir:

1. Siinnetin Kur’an’1 neshine cevaz verenlerin olusturdugu ilk grup, vasiyet
ayetinin “Varise vasiyet yoktur” hadisiyle neshedildigini savunmuslardir.”®’

2. Stinnetin Kur’an’1 neshine cevaz vermeyen ikinci grup, vasiyet ayetinin

miras ayetiyle’®®

neshedildigi, Hz. Peygamber’in de bunu “Varise vasiyet yoktur”
sOziiyle beyan ettigini savunmuslardir. Bu goriise gore Hz. Peygamber’in s6z konusu

hadisi, ayeti neshetmemis bilakis agiklamstir.”®

3. Ikinci grubun aksine iiciincii gruba gore, miras ayetinde vasiyetin nesh
edildigine dair bir delil bulunmamaktadir. Bilakis miras ayeti vasiyetin gerekliligini
ortaya koymaktadir. Ciinkii Allah, miras taksimini farz kildiginda, “Vasiyetten ve
borctan sonra...” buyurarak miras taksiminin vasiyetten sonra olacagini bildirmistir.
Dolayistyla Kitab’in zahiri, 6len kisi ana-babasina veya diger varislerine vasiyette
bulundugunda 6ncelikle vasiyetin taksimiyle baslanmasin1 ardindan miras taksiminin
yapilmasint gerektirmektedir. Bu sebeple slinnet, “Varise vasiyet yoktur” sozuyle
sadece vasiyetin farziyetini neshetmistir. Ayni sekilde, Kitab’in zahiri -malin
tamamina karsilik gelse de- varislerin disinda kalan kimseler i¢in vasiyetin cevazini
gerektirmektedir. Clnkl Allah, miras1 vasiyetten sonra farz kilmis ve vasiyeti ligte
bir veya herhangi bir seyle sinirlandirmamistir. Eger Hz. Peygamber, vasiyeti ligte
bir ile siirlandirmasaydi Kitdb’in zahirine gore malin iigte birden fazlasini vasiyet

etmek caiz olurdu.’”

7% el-Bakara 2/180.

®7 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 189.

"% en-Nisa 4/11-12.

79 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 189-190.
% Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 190.
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Mervezi, iiciincii grubun goriisiinii naklettikten sonra Hz. Peygamber’in
vasiyeti tigte birle siirlandirdigina dair pek gok rivayet nakletmektedir.””* Ardindan,
vasiyet ayetiyle ilgili bagka bir ihtilafa dikkat ¢ekmekte ve hadislerde malin tgte
birini vasiyet etme smirinin getirilmesiyle ilgili goriisleri aktarmaktadir. Stnnetin
Kur’an’1 neshine cevaz verenler, s6z konusu hadislerin Ugte birden fazla vasiyette

bulunmanin caizligini neshettigini belirtmislerdir.”"?

Stinnetin Kur’an’1 neshine cevaz vermeyenler ise burada, stinnetin Kur’an’in
husGisunu ve umimunu agiklamasi kabilinden bir islevde bulundugunu
savunmuslardir. Nitekim onlara gore ayette gegen “Vasiyetten sonra...” ifadesi
mutlak degildir ve malin {igte biri ya da daha asagisi kastedilmistir. Yine Allah,

“Veya borg...” ifadesiyle de umimi olarak borcun tamamini kastetmis ve vasiyeti
borgtan 6nce zikretmistir. Hz. Peygamber ise mal taksiminde vasiyetten énce borgla
baslanacagin1 beyan etmis, vasiyetin bor¢ ddendikten sonra yerine getirilecegini
bildirmis ve vasiyeti ligte birle sinirlandirmistir.””® Mervezi bu goriisii de aktardiktan
sonra Hz. Peygamber’in uygulamasinin bu sekilde olduguna dair iki rivayet

naklederek vasiyet konusunu sonlandirmaktadir.”"*

Mervezi'nin verdigi ikinci Ornek, hirsizin elinin kesilmesini emreden
“Hirsizlik eden erkek ve kadimin yaptiklarina karsilik bir ceza, Allah’tan bir ibret

1715 ayetidir. Oncelikle,

olarak ellerini kesin. Allah gugcliddr, hikmet sahibidir
siinnetin Kur’an’1 neshine cevaz verenlerin ayet hakkindaki goriisiinii nakleden
Mervezi, Hz. Peygamber’in dort dinardan az miktarda mal c¢alanlarin ellerini

kesmeyerek siinnetiyle ayeti nesh ettigi goriisiinde olduklarmi belirtmektedir.”"

Siinnetin Kur’an’1 neshine cevaz vermeyen imam Safii ve ashabi ise “Ayet

her ne kadar tilavette dm bir ifade olsa da mana bakimindan his bir ifadedir”

77

seklinde bir izah getirmislerdir.””” er-Risale’de “Am olarak inen ve onunla has

™ 36z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 190-
197.

2 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 197.

"% Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 197-198.

" Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 198-199.

77 el-Maide 5/38.

778 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 227.

" Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 227-228.
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kastedildigini siinnetin gosterdigi ayetler” seklinde bir baslik acan’’® Imam Safii’nin,

779 \yion i Apn
Yine Imam $afii,

s06z konusu agiklamay1 bu baslik altinda yaptig1 goriilmektedir.
ayni 6rnegi Cimd ‘u’l- ilm adli eserinde de Hz. Peygamber’in ayetleri beyan yetkisine

dair verdigi 6rnekler arasinda zikretmistir. "

Mervezi, bu Ornekten sonra konu disi olmasina ragmen hirsizin elinin
kesilmesi meselesine atifla miisrik kadmlarla evliligin haram kilindig1 “Iman
etmedikleri siirece Allah’a ortak kosan kadinlarla evienmeyin™ ™ ayetini 6rnek
olarak zikretmektedir. Vermis oldugu 6rnegin konu dis1 olmasi sebebi ise bir grup
alim tarafindan dile getirilen, ayetin Maide slresinin 5. ayetiyle neshedildigi
goriisidiir.”® Zira aktarmis oldugu bu 6rnek sinnetin Kur’an’i degil Kur’an’in
Kur’an’1t neshine bir 6rnektir. Mervezi, bu goriisiin seleften de pek c¢ok kisiden
nakledildigini belirtmekte ve Abdulléh b. Abbas (6l. 68/687-688), Rebi b. Enes (4l.

139/757) ve Mekhdl’iin (5. 112/730) bu dogrultudaki goriislerine yer vermektedir.”

Imam Safii ve ashabinm ise iki ayette nasih-mensih iliskisi bulunmadigini
bilakis Bakara stresindeki ayetin kendisiyle has kastedilen am bir ifade oldugunu
ifade ettiklerini aktaran Mervezi, Said b. Cibeyr (6l. 94/713) ve Katade’nin (ol.

117/735) bu goriiste olduguna dair rivayetler nakletmektedir.’®*

Belirttigimiz gibi her
ne kadar iki grup arasinda benimsenen goriisler diger 6rneklerdekiyle ayni olsa da
Mervezi’nin burada Kur’an’mn Kur’an’t neshiyle ilgili bir 6rnege yer vermesi
ilgingtir.

Mervezi’nin vermis oldugu bir sonraki 6rnek “Zina eden kadin ile zina eden

185 ayetidir. Ayeti serdeden Mervezi, konuya su

erkegin her birine yuz sopa vurun
ifadelerle baslamaktadir: “Zani sifat1 evliler i¢in de bekarlar i¢in de gegerlidir. Bu

ayet indirilmeden 6nce zina edenlere yonelik belirli bir had cezasi yoktu. Onlara ceza

778 Safii, er-Risale, 64.

" Safii, er-Risale, 66-67.

80 Ebfi Abdilldh Muhammed b. idris es-Safii, Cimd ‘u’l- ilm (b.y.: Daru’l-Asér, 1423/2002), 56.

781 o]-Bakara 2/221.

782 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 228.

783 56z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 228-
230.

8 Spz konusu ifadeler ve rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-
Busayri, 230-232.

785 en-Nar 24/2.
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olarak hapis ve eziyet cezasi veriliyordu.”"®® Ardindan Ubade b. Samit (61. 34/654),
[bn Abbas, Miicahid, Katade, Dahhak gibi pek cok sahistan bu ifadelerini destekler

nitelikte rivayetler nakletmektedir.’®’

Mervezi’nin vermis oldugu 6rnekler arasinda en ilginci belki de bu drnektir.
Zira 6rnegin biiyiik kismin1 Imam Safii’nin mesele hakkindaki gériislerine ayirmakta
ve nesh meselesinin basinda da belirttigi tizere siinnetin Kur’an’t neshine cevaz
vermemesine ragmen zimnen cevaz verdigini iddia etmektedir. Dolayisiyla acikca
ifade etmese de Mervezi’nin, imam Safii’nin siinnetin Kur’an’1 neshi konusunda

celiskili bir tavir sergiledigini ima ettigi ve bu durumu elestirdigi anlasilmaktadir.

88

Imam Safii’nin konuya dair goriislerini naklettikten sonra’™® su ifadelere yer

vermektedir:

“Imam Safii bu ifadeleriyle Kur’an’in siinnetle neshinin ciiz olacagim ortaya
koymustur. CUnki o, zini eden kisilere celde vurulmasina dair ayet nazil oldugunda
celdeyle beraber siirgiin cezasinin da devam ettigini sdylemistir. Celde, Kur’an ve
stinnetle; strgiin ise sadece siinnetle sabit olmustur. Yine o, Ubade b. Samit hadisine

dayanarak "®

recm cezastyla beraber celde cezasinin da devam ettigini sdylemistir.
Celde, Kur’an ve stinnetle; recm ise sadece siinnetle sabit olmustur. Safii, bu cezanin
evli olup zind edenler ic¢in ilk zamanlarda uygulandigini sonrasinda ise Hz.
Peygamber’in evlilerden celde cezasini kaldirdigini ve yalmiz recm uyguladigim
iddia etmistir. Dolayisiyla o, evliler iizerine uygulanmasi1 Allah’n Kitabr ile farz olan
celdenin, daha sonra Hz. Peygamber tarafindan kaldirildigini, boylece zind eden
evlilere celde vurulmasinin Hz. Peygamber’in siinnetiyle nesh edilmis oldugunu
ikrar etmis olmaktadir. Allah’a hamdolsun Safii’nin bu tavri gayet acik bir sekilde

ortadadir.”"°

78 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 232.

787 36z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 232-
238.

"8 Imam Safii’nin konuya dair goriisleri icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-
Busayri, 239-243. Mervezi’nin, imam Safii’nin séz konusu goriislerini er-Risale ve el-Um’den
nakletmektedir. Bk. Safii, er-Risale, 128-132; a.mlf., el-Um, 7/87-88.

8 Imam Safii’nin Abdiilvehhab « Y{nus b. Ubeyd « Hasan el-Basri < Ubade b. Samit tarikiyle
naklettigi s6z konusu hadis soyledir: “Benden aliniz! Benden aliniz! Allah onlara bir yol gosterdi.
Zina edenler bekar ise yiiz sopa ve bir yil siirgiin cezas1 uygulayiniz. Zina edenler evli ise yiiz sopa ve
recm cezast uygulaymiz.” Bk. Safii, er-Risale, 129; a.mlf., el-Um, 5/210.

%0 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 243-244.
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Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki siinnetin Kur’an’1 neshi meselesi imam

k' ve -mezhebine intisap eden usdlciiler de dahil olmak Uzere-

Safii’de en karmasi
kendisinden sonrakiler tarafindan en ¢ok tartisilan konulardan biridir. Cogunlugun
aksine siinnetin Kur’an’1 neshedemeyecegini savunan Imam Safii’nin’®, bu goriisii
Safii fakihleri tarafindan kabul gormemis ve elestirilmistir.’® Bu fakihlerin baginda

imam Gazzali’nin (61. 505/1111) geldigi belirtilmektedir.”**

Imam Safii’ye yoneltilen elestirilerin yaninda, onun siinnetin Kur’an’1 neshi
konusunda sdylediklerinin yanlis anlasildigini savunanlar da mevcuttur. Ornegin
Subhi es-Salih (6l. 1986), imam Safii’nin bu konuda sdylediklerinin tam olarak
anlasilamadigin1 belirtmektedir. Ona gore Imam Safii er-Risale’deki ifadeleriyle,
Kur’an ve siinnetin yiiceligini ve birbirlerine uygunluklarini vurgulamay1 amaglamis,
Kitdb ve slnnet bir konuda ihtilaf ettiginde ikisinden birinin digerini

neshedebilecegini kastetmistir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Imam Safii’ye karsi ilk elestiri Mervezi
tarafindan dile getirilmistir. Bu durum, Imam Safii’nin gerek sistematiginin
karmasikliginin gerek genel olarak bu konudaki goriisiiniin marjinalliginin hentiz ilk
donemlerden itibaren alimlerin dikkatini ¢ektigini gostermesi agisindan Snemlidir.
Mervezi’den sonra Imam Safii’nin zini edenin cezasina dair sdylediklerine dikkat
ceken baska alimler de olmustur.”*® imam Safii’nin, siinnetin Kur’an’1 neshine dair
goriisleri hala da tartisilmaya ve tizerinde degerlendirmeler yapilmaya devam

etmektedir.”®’

1 Bayraktutar, Imam Safii'nin Hadis Yorum Metodolojisi, 88.

92 Abdurrahman Cetin, “Nesih”, 32/580.

7% Safif ustlciilerinin imam Safii’ye yonelik elestirileri icin bk. Sahip Beroje, “imam Safii’nin Nesh
Anlayis1 ve i1k Safii Usulciilerinin Buna Yénelik Elestirileri”, Dicle Universitesi Illahiyat Fakiiltesi
Dergisi 9/1 (2007), 71-80.

™ Imam Gazzali’nin nesh goriisii ve Imam Safii’ye yonelik elestirileri icin bk. Sahip Beroje,
“Gazzali’nin Nesh Meselesinde Imam Safii’ye Muhalefeti”, 900. Vefit Yilinda Uluslararasi Imdam
Gazzali Sempozyumu: Milletlerarast Tartismali Ilmi Toplanti Bildirileri, ed. Ilyas Celebi (Istanbul:
IFAV Yayinlari, 2012), 192-209.

7% Subhf es-Salih, Mebahis i ‘wlimi’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-ilm 1i’1-Melayin, 1420/2000), 261.

7% Bk. Abdullah Unalan, “Kur’an’1 Nesh Baglaminda Siinnet’in Yetkisi”, Siirt Universitesi Ilahiyat
Fakiltesi Dergisi 5/2 (Aralik 2018), 23.

7 Imam Safii’nin siinnetin Kur’an’1 neshine dair goriisii hakkinda yapilan degerlendirmeler i¢in bk.
Bayraktutar, /mam Sdfii’nin Hadis Yorum Metodolojisi, 87-90; Ali Bakkal, “Imam Safii’de Nesh
Anlayis1”, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi 3/3 (Haziran 1997), 118-123; Hacer Yetkin,
“Klasik Donem’e Kadar Fikih Usiliinde Kur’an ve Siinnetin Birbirini Neshi Tartismas1”, Usul Islam
Arastirmalar: 28/28 (Ekim 2017), 186-188.
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Mervezi, imam Safii’nin gériislerini aktarip tartistiktan sonra Ubade b. Samit
(61. 34/654) hadisini bilmeyen veya s6z konusu hadisle amel etmeyenlerden siinnetin
Kur’an’t neshine cevaz verenlerin, ayetin bir kisminin neshedildigi goriisiinde
olduklarini belirtmektedir. Sitinnetin Kur’an’t neshine cevaz vermeyenler ise bu
ayetin de kendisiyle has bir mananin kastedildigi am lafizlardan oldugu goriisiinii

benimsemektedirler.”®®

Ardindan ilim ehlinden bir grubun, Ubéde b. Samit hadisiyle
amel edilmesi gerektigini, konuya dair rivayetlerin ne Imam Safii’nin ne de
digerlerinin evlilerden celde cezasinin kaldirildigr seklindeki goriislerine delil
olamayacagimi soylediklerini aktarmakta ve Hz. Peygamber’in zind eden evlilere
hem celde hem de recm cezast uyguladigina dair rivayetlere yer vererek konuyu

sonlandirmaktadir. "*°

Mervezi’nin verdigi bir sonraki O6rnek, binek {izerinde nafile namaz kilan
kisinin durumudur. “Biz senin, yiiziinii goge dogru cevirip durdugunu elbette
goriiyoruz. Iste simdi kesin olarak seni memnun olacagin kibleye dondiiriiyoruz.
Artik yiiziinii Mescid-i Haram tarafina ¢evir, nerede olursaniz olun yiiziiniizii o yone
cevirin”® ayetini zikrettikten sonra “Hz. Peygamber, yolculukta binegi iizerinde
namaz kilarken, binegi nereye donerse oraya dénerek namaz kilmistir”®* diyerek
konuya giris yapmakta ve Hz. Peygamber’in bu yondeki uygulamasina dair

rivayetleri nakletmektedir.5%

Rivayetleri naklettikten sonra yine konu hakkindaki farkli goriislere yer
vermektedir. Siinnetin Kur’an’1 neshine cevaz verenler, binek {izerinde nafile namaz
kilan yolcunun kibleye yonelmesinin farz oldugunu gosteren bu ayetin, Hz.
Peygamber’in siinnetiyle neshedildigi gorilisiindedir. Cevaz vermeyenler ise ayetin

kendisiyle has bir mananin kastedildigi am bir ayet oldugunu belirtmislerdir.®%

Bir baska 6rnege gegcen Mervezi, abdestin farz kilindig1 ve tarif edildigi “Ey
iman edenler! Namaz kilmaya kalkacaginiz zaman yiizlerinizi, dirseklere kadar

ellerinizi yikaywn; bagslarimizi meshedin, ayaklarinizi da topuk kemiklerine kadar

%8 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 244.

™ 36z konusu ifadelere ve rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-
Busayri, 244-248.

800 o]-Bakara 2/144.

801 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 248.

802 Rivayetler igin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 248-255.

803 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 256.
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(vikayn) ayetini zikretmekte ve ardindan yine iki grubun goriislerine yer

vermektedir.

SUnnetin Kur’an’1t neshine cevaz verenlere gore “Allah, ayette ayaklarin
yikanmasini farz kilmistir. Hz. Peygamber de siinnetiyle bunu gdstermis, ayaklarini
yikamis ve bunu emretmistir. Ayaklarmi yikamayi terk edenleri tehdit etmis,
yikayanlarin ise bunun sevabini alacaklarini vadetmistir. Sonra yine Hz. Peygamber
mest ilizerine mesh etmis ve bdyle yapilmasini emretmistir. Boylece ayaklarin
yikanmasinin farz olusu mest giyilmesi durumunda nesh edilmistir. Ayaklar ¢iplak

oldugunda ise yikanmalarimin farziyeti devam etmistir.”*%

Stinnetin Kur’an’1 neshine cevaz vermeyenlere gore ise “Allah, ayaklarin
yikanmasin1 mest giyilmemesi halinde farz kilmistir. Ayaklarin yikanmasinin
farziyetiyle umiimi degil husisi bir farziyeti kastetmistir. Mestler iizerine mesh ise
Hz. Peygamber’in siinnetidir ve ayetin manasinin husisi oldugunu aciklamaktadir.
Yoksa ayetteki hicbir seyi nesh etmis degildir.”®% Mervezi, bid“at ehli olan Hariciler
ve Rafiziler’in mest {lizerine meshi reddetip, bunun Allah’in kitabina muhalefet
etmek oldugunu soylediklerini belirtmekte ve mest zerine meshi inkar etmenin
[slim  cemaatinden  ¢ikmaya sebep olacagini  ifade  ederek  Ornegi

sonlandirmaktadr, %’

Mervezi’nin konuya dair verdigi son ornek, miras taksiminin anlatildigi Nisa
sOresinin 11, 12 ve 176. ayetleridir. Mervezi, Allah’in s6z konusu ayetlerde birbirine
miras¢1 olacak sahislar arasinda miras taksiminin nasil yapilacagini zikrettigini ancak
bu sahislart am olarak zikredip bazi babalari, ¢ocuklar1 veya esleri tahsis ederek
disarda birakmadigini, Hz. Peygamber’den nakledilen hadislerde ise Kafirin
Misliimana, Musliimanin da kafire miras¢1 olamayacaginin belirtildigini ifade ederek
konuya baslamaktadir.®%® Ister ehl-i re’y olsun ister ehl-i eser olsun tiim beldelerdeki
fetva ehli alimlerin Hz. Peygamber’den nakledilen bu rivayetlere ittiba ettiklerini

vurguladiktan sonra s6z konusu rivayetleri nakletmektedir.®*

804 el-Maide 5/6.

805 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 256.

806 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 257.

807 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 257.

808 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 257-258.

809 Rivayetler igin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 258-259.
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Tgili rivayetleri naklettikten sonra konu hakkindaki farkli yaklasimlara gecen
Mervezi, Oncelikle siinnetin Kur’an’t neshine cevaz verenlerin  gorilisiini
aktarmaktadir. Onlara gore “Kur’an, ¢ocuklarin babalarina, babalarin ¢ocuklarina ve
eslerin birbirlerine miras¢1 olmalart hakkinda konusmus ancak tahsiste bulunarak
Musliman-kafir ayrimina gitmemistir. Hz. Peygamber de Muslimann kafire, kafirin
de Mdslimana miras¢i olmasini siinnetiyle neshetmistir. Eger durum bdyle
olmasaydi bunlardan her birinin digerine miras¢t olmasi Allah’in kitabiyla sabit

olurdu.”®*

Diger gruba gore ise “Bu, kendisiyle has bir mananin kastedildigi am bir
lafizdir. Clinkii bize, Miuslimanlarin kafirlere miras¢i olduguna dair higbir rivayet
ulasmamustir. IslAm’in ilk zamanlarinda Musliimanlar kafirlere miras¢1 oluyorlardi
ancak bu daha sonra neshedilmistir. Bilakis ilim ehlince bilinen haber, Ukayl’in ve
Talib’in EbG Talib’e mirasg1 olmasma karsin Ali ve Ca‘fer’in babalarina mirasci
olmadig1 yoniindedir. Ciinkii EbG Talib kafir olarak olmiistiir. Ukayl ve Talib de
kafirdi. Ali ve Ca‘fer ise Musliman olduklar1 igin ona miras¢1 olmamislardir. Ayrica
Ebs Talib, Islam’mn ilk yillarinda Hz. Peygamber heniiz Mekke’de iken Slmiistiir.

Miras ayetleri ise Medine’de nazil olmugtur.”®"*

Mervezi, ikinci grubun bu goriisiinii
naklettikten sonra Hz. Ali ve Hz. Ca‘fer’in Eba Télib’e miras¢1 olmadiklarina dair

rivayetler nakletmekte ve bu 6rnegi de sonlandirmaktadir.®'?

Mervezi, yukarida aktarmaya calistigimiz tiim bu Orneklerin ardindan son
olarak, konuya baslarken yaptigi gibi iki grubun siinnetin Kur’an’t neshi
konusundaki genel delillerini aktarmaktadir. Oncelikle siinnetin Kur’an’1 neshine
cevaz vermeyenlerin delilleriyle baglamaktadir. S6z konusu delilleri su sekilde

siralamak mimkuinduir:

1. “Allah, Kur’an’1 6nceki kitaplarina kars: hiikiimran, tasdik edici ve sahit kilmis ve
onlarin bazi hiikiimlerini Kur’an ile nesh etmistir. Ciinkii Allah, Kur’an’1 kitaplarin
sonuncusu olarak géndermis, onun ipine sarilmay1 emretmistir. O halde nasil olur da

kendisi disinda birisi Kur’an’in hitkmiinii degistirir veya neshedebilir?”

810 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 259.

811 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 259-260.

812 56z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 260-
261.
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2. “Allah bize, Kur’an’in kalpler i¢in bir sifa ve nur oldugunu haber vermis ve hicbir
ayeti bundan istisna etmemistir. Eger Kur’an’in bir kismi siinnetle degisseydi ona
tabl olan kimseler i¢in kapali bir hale gelirdi. Ayrica, insanlarim Kur’an’in
hikumleriyle hitkmedecekleri vakit, ‘Siinnet bu hiikiimlerden bir kismini neshetti mi
ya da degistirdi mi?” seklindeki bir sorunun cevabini beklemeleri gerekirdi. Iste o

zaman Kur’an, kalpler i¢in bir sifa kaynag: olmazdi.”

3. “Hz. Peygamber sOyle buyurmustur: ‘Helaller, Allah’in helal kildig1 seylerdir.
Haramlar da Allah’in haram kildigi seylerdir.’ Eger siinnet, Kur’an’in bazi
hiikiimlerini neshetseydi Allah’in, kitabinda haram kildigr baz1 seyler helal, helal
kildigi bazi seyler ise haram hale gelirdi. Ayrica, hi¢ kimse siinnetin tamamina

hakim olmadan Kur’an’1 hiiccet olarak kullanamazdi.”

4. “Ister ayetlerle olsun ister Allah’m kendisine itaati farz kilmas1 sebebiyle ayetler
disinda olsun, Hz. Peygamber siinnetiyle Allah’in kitdbinda bulunanlar diginda bir

seyi haram veya helal kilamaz.”

5. “Sahédbe ve tabitn, tim ilimlerin ve hiikiimlerin asillarimin Kur’an’da mevcut
oldugu konusunda icma etmiglerdir. Bunlardan bir kismi agiktir ve tilavet edildiginde
anlagilmaktadir. Bir kismi ise ilim ehli tarafindan arastirilarak istinbat edilir. Eger
siinnet, Kur’an’in bazi hiikiimlerini neshetseydi hi¢ kimsenin yeni karsilastigi bir
olayr Kur’an’in asillarindan bir asla benzetmesi helal olmazdi. Bunu ancak, ‘Bu
hiikiim baska bir seyle neshedildi mi edilmedi mi?’ sorusunun cevabint dgrenince

yapabilirdi.”

6. “Eger Allah, bazi hiikiimlerini Hz. Peygamber’in siinnetiyle degistirseydi
kullardan alim olanlar, -her ne kadar siinnetin gogunu bilseler de- sika raviler
tarafindan rivayet edilip de isitmedikleri ve Hz. Peygamber’in Kur’dn’in bazi
hiikiimlerini degistirdigi hi¢bir hadisten emin olamazlardi. Bu durumda {izerinde
Ummetin batin alimlerinin ittifak ettigi konular hari¢ Kur’an’in higbir hikkmii
konusunda o &limler i¢in hiiccet bulunmazdi. Kullardan alim olmayanlar ise siinnetin
Kur’an’mn bazi hiikiimlerini neshettigini kabul ettiklerinde, Allah’in buyurdugu
hikumlerin higbirinde, Hz. Peygamber’in bu hiikmii degistirip degistirmediginden

veya alimlerin nasih olarak naklettigi bir hadisle neshedip etmediginden emin
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olmazlardi. Zira o kisinin bu konuda bilgisi yoktur. Boylece Allah’m kullarina kars1

Kur’an ile hiicceti sakit olurdu.”*®

Mervezi, sunnetin Kur’an’t neshine cevaz vermeyenlerin delillerini
aktardiktan hemen sonra cevaz verenlerin delillerine gegmektedir. Siinnetin Kur’an’1

neshine cevaz verenlerin goriislerini ise su sekilde siralamak miimkiindiir:

1. “Kur’an ve sinnet birdir. Allah, bu ikisini bilmeyi ve bunlarla amel etmeyi
kullarmma farz kilmistir. Yine Allah, bu ikisini birbirine bagli kilmis, aralarini
ayirmamis ve tasdik etme konusunda ikisini de ayn1 konumda tutmustur. Kur’an da
siinnet de Allah katindandir. Zira Allah, Halil’i Hz. Ibrahim’in ziirriyeti i¢in ettigi
duayi bildirmis ve ‘Ey rabbimiz! Bizi sana teslim olanlardan eyle, soyumuzdan da
sana teslim olacak bir iimmet ¢ikar ®"* buyurmustur.”

2. “Allah Hz. Peygamber’e, insanlara kitab ve hikmeti 6gretmesini emretmistir.
Oyleyse hikmet, Kur’an’mn disinda bir seydir. O da Kur’an’da zikredilenler disinda
Hz. Peygamber’in koydugu siinnettir. Bunlarin ikisi de farzdir. Aralarinda bir ayrim
yoktur. Ciinkii ikisinin de kaynag1 birdir ve Allah’in, insanlara 6gretmesi i¢in Hz.
Peygamber’e farz kildigi seylerdir. Allah, insanlara da siinnete uymay1 ve onunla
amel etmeyi farz kilmistir. Kur’an ve siinnet, birbiriyle ayni manaya gelen iki

seydir.”

3. “Allah kendisine uymay1 farz kildig1 gibi Hz. Peygamber’e uymayi1 da farz
kilmigtir. Vuc@biyette ikisi arasinda higbir fark yoktur. Kur’an Kur’an’1 neshetmesi
demek, Allah’in bir emrinin baska bir emriyle neshedilmesi demektir. Ayni sekilde,
Kur’an’daki bir hiikiim siinnetle neshedildiginde, Allah Kur’an’da emrettigi bir
hilkmii Hz. Peygamber’in diliyle emrettigi bir hiikiimle neshetmis olmaktadir. Her

kim ikisinin arasini ayirirsa ilmi yetersiz demektir.”

4. “Eger onlar, stinnetin Kur’an’i neshedemeyecegini, Kur’an’1 yiiceltmek icin
sOylilyorlarsa Kur’an elbette her seyden daha yiicedir. Ciinkii o, Allah’in kelamudir.
Allah, kelamini neshederek onu iptal etmez. O bundan yiicedir. Allah ancak,
kelamiyla emrettigi hiikmii, Peygamber’inin silinnetinde emredilen bir hiikiimle
nesheder. Ciinkii her ikisiyle de emredilen sey ayni seviyededir ve her ikisi de
uyulmasi gereken hiikiimlerdir. Buna karsin Kur’an siinnetten daha yiicedir. Eger

Kur’an’1 yiicelten kimse stinnetin Kur’an’1 neshini inkar ediyorsa, siinnetin Kur’an’1

813 Mervezi’nin naklettigi bu gorislerin tamami i¢in bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b.
Muhammed el-Busayri, 261-263.
814 o]-Bakara 2/129.
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tefsir etmesini de inkér etmesi gerekir. Zira bdyle bir durumda bir Kur’an ayetinin

yine kendi gibi bir Kur’an ayetiyle agiklanmasi gerekir.”

5. “Onlarm, Hz. Peygamber’in Kur’an’in agiklayicist oldugunu ikrar etmeleri Kur’an
ve siinneti esit saydiklarin1 gdstermektedir. Hatta onlar bu goriisleriyle, siinneti daha
ust bir konumda saymaktadirlar. Zira Kur’an ancak silinnetle anlasilabilmektedir.
Cilinkii siinnet, Kur’an’in aciklamasma ihtiya¢ duymazken kullar, Kur’an’in
anlagilmasi1 konusunda Hz. Peygamber’in siinnetine ihtiya¢ duymaktadir. Boylece,
kendi goriislerini nakzetmektedirler. Ciinkii onlar, siinnetin Kur’an’1t neshetmesi
halinde, Kur’an’1n bir delil olamayacagini savunmaktadirlar. Allah, sanin1 yiicelterek
‘Hep birlikte Allah’in ipine simsiki yapisin; boliniip par¢alanmayin’®™ buyurmus ve
Kur’an’t kalpler i¢in bir sifa kilmistir. Onlar ise Allah’1 yiiceltmek igin siinnetin
Kur’an’1 neshini inkér ediyorlar ancak Allah’in hiikiimlerinin, verdigi haberlerin ve

Ovgiilerinin ancak siinnetle bilinebilecegini kabul ediyorlar.”

6. “Bize muhalif olanlarin ‘Eger siinnet Kur’an’1 neshetseydi biitiin hiikiimlerini
neshetmesi mumkun olurdu. Boyle olunca da Kur’an’da yerine getirilecek higbir
hiikiim kalmazdi.” seklindeki iddiasina gelince, onlar iddia ettikleri bu durumdan
daha agir olan bir durumu kabullenmektedirler. Nitekim kisi, Allah’in miicmel
olarak emrettigi farzlarin sadece Hz. Peygamber’in siinnetiyle bilinecegini ikrar
ettiginde, Allah’in biitiin farzlar1 bu sekilde miicmel birakmasi da miimkiindiir.
Allah, biitiin farzlar1 miicmel birakarak, bu farzlarin agiklanmasin1 Peygamber’ine
havale edebilir. Boylece sizin iddianizda oldugu gibi Kur’an’da, yine siinnet
olmaksizin bilinebilecek bir hiikiim kalmamis olur. Hatta siz, bizim goriigiimiiziin de
iizerinde bir sey sOyliiyorsunuz. Biz, ‘Siinnet ancak Kur’an’in bazi hiikiimlerini
nesheder, Allah’in verdigi diger haberleri ve 6vgiilerini neshetmez.” diyoruz. Siz ise
‘Siinnet, Allah’in verdigi haberlerin ve &vgililerinin ¢ogunu aciklamistir.’

diyorsunuz.”®*®

Mervezi, tim bu delilleri naklettikten sonra meshur fakih Ebd Sevr’in (6l.
240/854) bazi ifadelerine yer vererek bu ifadeleri elestirmektedir. Oncelikle
Mervezi’nin konuyu bu kadar genis ele almasmna ragmen kendi goriisiinii
zikretmemesi dikkat ¢ekici bir husustur. Hatta bununla birlikte, siinnetin Kur’an’1

neshedebilecegini savunanlarin kimler oldugunu da zikretmemis ve yalnizca muhalif

®5 Al-i Imran 3/104.
816 Mervezi’nin naklettigi bu goriislerin tamam igin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b.
Muhammed el-Busayri, 264-268.
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goriiste olan Imam Sifii ve ashdbmin ismini vermistir. Tabi ki daha once de
belirttigimiz gibi bu goriis Imam Safii’nin mezhebine intisap edenlerin tamami i¢in
s6z konusu degildir. Bilakis biiyiik ¢ogunluk bu konuda Imam Safii’ye muhalefet
etmistir. Muhtemelen Mervezi’nin “Imam Safii’nin ashabi” ile kastettigi de azinlik

bir grubu teskil etmektedir.

Mervezi’nin sergiledigi bu tavrin benzeri ibn Hazm’da (6l. 456/1064) da
gorilmektedir. el-7kkadm i usGli’l-azkdm adli eserinde siinnetin Kur’an’1 neshi
meselesini genis bir sekilde ele alan ve neshedemeyecegini savunanlarin delillerini
zikrederek ciiriitmeye calisan Ibn Hazm da Mervezi gibi bu gériisii savunanlarin
ismini vermemektedir. Ibn Hazm’m aktardigi delillere bakildiginda Mervezi’nin

aktardigi delillerle ortiistiigii gérﬁlmektedir.817

Nihayet Mervezi, Ebl Sevr’in sozlerini elestirirken, usQlini neredeyse
birebir takip ettigi Imam Safii’nin aksine siinnetin Kur’an’i neshedebilecegi
goriisiinde oldugunu ifade eden ciimleler sarf etmektedir. Her ne kadar daha Once
acikca belirtmese de aslinda bu goriiste olduguna dair bazi karineler de mevcuttur.
Mesela, siinnetin konumunu ortaya koyarken one siirdiigii Necm stiresinin 3. ve 4.
ayetlerinin, ayni zamanda siinnetin Kur’an’t neshine cevaz verenlerin de
delillerinden birini teskil ettigini belirtmesi ornek verilebilir. Yine, zind edene
verilecek ceza baglaminda imam Safii’ye yonelik elestirisi de bu goriisii savundugu
izlenimini vermektedir. Bununla birlikte Mervezi’nin konu hakkindaki goriisii eserin

sonunda, Ebli Sevr’e yonelttigi elestiride tebelliir etmektedir.

Ebl Sevr’in “Siinnetin Kur’an’1 neshettigini sdyleyenler, Hz. Peygamber’in,

Allah’mm haram kildigin1 helal, helal kildigimi1 da haram kilabilecegini kabul

1818

etmektedir. Bu ise bir iftiradir. seklindeki iddiasim su ifadelerle elestirmektedir:

“Mubhalifinin sdylemedigi bir seyi sdylemek ve bununla ona saldirmak daha buyuk
bir iftiradir. Hi¢ kimse, Hz. Peygamber’in haram olan bir seyi helal, helal olan bir

1819

seyi haram kilabilecegini iddia etmemistir. Mervezi, sozlerine devamla soyle

demektedir:

®'7 fbn Hazm, el-fhkam, 4/107-110.
818 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 268.
819 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 268-269.
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“Ebli Sevr’in goriislinii serdeden kisiye sdyle cevap verilir: ‘Sen, Hz. Peygamber’in
Allah’m Kur’an ile farz kildig: bir hitkmii degistirebilecegini inkar ediyorsun. Ancak
Allah bunu, belirlemis oldugu bir hilkmii, herhangi bir ayet indirmeksizin, Cebrail
aracilifiyla Hz. Peygamber’e ileterek, Nebi’sinin diliyle yapmustir. Zira Allah, Hz.

Peygamber’e, slinnet olarak isimlendirdigi hikmeti indirmistir. Bunu ancak, goriisii

kit bir kimse inkar eder.”®?

Mervezi, bu ifadelerinin ardindan erike hadisi diye bilinen ve Hz.
Peygamber’e Kur’an’la birlikte bir benzerinin de verildigini ifade eden hadislere yer

vererek nesh konusunu sonlandirmaktadir. %%

3.5.2.5. Siinnetin Tesri Yetkisi

Mervezi’nin, stinnetin Uglncu kismi olarak nitelendirdigi tesri yetkisini nesh
meselesi ile i¢ ice ele aldigin1 belirtmistik. Aslinda daha 6nce, stinnetin konumu ve
mabhiyetini ortaya koydugu boliimde de vahyin iki kisminin bulundugunu belirterek

stinnetin tesri yetkisinin varligini ortaya koymustur.

Stinnetin bu yoniine nesh meselesinde tekrar deginen Mervezi, Ebi Sevr’in
ifadelerine karst delil sadedinde, bir seyin Allah tarafindan helal veya haram
kilinmasinin iki sekilde olacagin1 séylemektedir. Birincisinin, Allah’in kitabinda bir
seyi haram kildigina dair ayet indirmesi ve bunu Kur’an olarak isimlendirmesi
oldugunu belirtmekte ve ornek olarak da “Murdar hayvan, kan, domuz eti, Allah’tan
baskast adina kesilmis, bogulmug, vurularak oéldiiriilmiis, yuvarlamp olmiis,
boynuzlanarak oldirilmiis hayvanlarla -heniiz cani ¢tkmadan yetisip kestiklerinizin
disinda- yirticilarin yedigi hayvanlar, dikili taslar oniinde (sunaklarda) bogazlanmis
2822

hayvanlar ve fal oklariyla paylasmaniz  size haram  kilind: ayetini

zikretmektedir.®?®
Allah’in bir seyi helal veya haram kilmasinin ikinci seklinin ise Cebrail
aracilifiyla Peygamber’ine Kur’an disinda bir vahiy indirmesiyle gergeklestigini

belirtmektedir. Vahyin bu seklini Allah’in Kur’an olarak isimlendirmeyip, hikmet

820 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 270.

821 56z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 270-
271.

822 ¢]-Maide 5/3.

823 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 269.
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olarak isimlendirdigini sOylerek, siinnetin vahiy olusunu bu sefer hikmet kavrami
uzerinden temellendirmektedir. “Allah’in size bahsettigi nimetleri, kitaptan ve

hikmetten size ogiit vermek iizere gonderdiklerini dilinizden dii§iirmeyin”824 ve

825 avetlerini

“Allah sana kitabi ve hikmeti indirmis, bilmedigini sana ogretmistir
zikrettikten sonra ayetlerde gecen hikmet kelimesiyle stinnetin kastedildigini su

ifadelerle temellendirmeye calismaktadir:

“Alimler, bu ayetlerde gecen hikmet kelimesini, siinnet olarak tevil etmislerdir.
Clnkd Allah, 6nce kitdb kelimesini ardindan da hikmet kelimesini zikretmis ve
aralarin1 Vav harfiyle ayirmistir. O halde hikmet, Kur’an’in disinda bir sey olmalidir.
O da Hz. Peygamber’in Kur’dn’da zikredilmeyen seyleri siinnetiyle bildirmesidir.

Zira ayetin tevili bu sekilde yapilmadiginda, ayetin manast ‘Sana kitabt ve kitabi

indirdik’ olur ki bu ¢ok uzak bir ihtimaldir.”®%

Mervezi’nin, hikmet kavramini siinnet olarak degerlendirirken yine Imam
Safii’den etkilendigi anlasilmaktadir. Zira Imam Safii de hikmet kavramini siinneti
temellendirirken argiiman olarak kullanmustir.%” Mervezi, ilgili ayetleri yorumlarken
Imam Safii’nin aciklamalarma da yer vererek, pek cok konuda oldugu gibi yine
Imam Safit’ye atif yapmaktadlr.828 Tabi ki hikmet kavramini stinnet olarak tevil eden
ilk kisi Imam Safii degildir. Gerek Mervezi’nin, isim vermese de s6z konusu goriisii
bazi alimlere atifla zikretmesi gerek Imam Safii’nin “Kendisine giivendigim bir
kimseden isittim”®* diyerek soz konusu goriisii baskasma dayandirmasi imam

Safii’den once de bdyle bir yorumun mevcut oldugunu géstermektedir.830

Burada sunu ifade etmek gerekir ki imam Safii’nin ve Mervezi’nin hikmet
kavramini siinnet olarak degerlendirmeleri tamamen yanlis olmasa da sadece siinnet
ile sinirli tutmalar1 problem olusturmaktadir. Zira hikmetin bazi1 alimler tarafindan

siinnet olarak yorumlandigi her ne kadar dogru olsa da bu kavrami farkli sekilde

824 el-Bakara 2/231.

¥% en-Nisa 4/113.

826 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 269-270.

827 Safii, er-Risale, 77-78.

828 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 265.

829 Safif, er-Risale, 78.

830 Bayraktutar, fmam Safii’nin Hadis Yorum Metodolojisi, 69. Hikmet kavramimin siinnet manasina
geldigine dair ilk degerlendirmenin Buhari’nin Sakik’inde naklettigine gére Katade’ye (61. 118/737)
ait oldugu belirtilmistir. Bk. Biinyamin Erul, “Hadis ve Siinnetin Kaynaklar1”, Hadis El Kitabi, ed.
Zisan Tiircan (Ankara: Grafiker Yaymlari, 2016), 562. Krs. Buhari, “Tefsir”, 248.
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yorumlayanlar da mevcuttur.®® Ayrica hikmet kavramimin “mensei vahiy olan
stinnet” olarak aciklanarak bdylece smirlandirilmasinin, hangi siinnetlerin bu tir
vahiyle sabit oldugu ve bunlarin nasil tespit edilecegi gibi sorunlara sebep olacagi

belirtilmigtir. 2%

Son olarak Mervezi’nin, stnnetin Kur’an disinda hiikim koymasina dair
aktardig1 iki 6rnegi zikrederek konuyu noktalamak istiyoruz. Evlenilmesi haram
olanlarin bildirildigi Nisa stresinin 22. ve 23. ayetlerini aktardiktan sonra konuya
ayetlerin tefsiriyle baslayan Mervezi, Ibn Abbas’dan iki ve ilk Musliman olan
sahabilerden Ebl Huzeyfe’nin (61. 12/633) azatli kolesi Salim b. Ubeyd’den (0l.
12/633) bir rivayet nakletmektedir. S6z konusu rivayetlerde iki sahabi de Allah’in,
yedisi nesebi yedisi de sihri (evlilik bagi) olmak {izere on dort kisiyle evlenilmesini

yasakladigini soylemekte ve ilgili ayetleri okumaktadirlar.

S6z konusu rivayetleri aktardiktan sonra ise Allah’mn bu ayetlerde yalniz iki
kiz kardesi aym1 anda nikahlamayr haram kildigmi ve “Bunlar disindakileri
nikahlamaniz size helal kilindr” buyurarak baska iki kadini ayni anda nikah altinda
bulundurmay1 haram kilmadigini belirtmektedir. Buna karsin Hz. Peygamber’in, bir
kadinin teyzesi veya halasiyla ayn1 anda nikah altinda bulundurulmasini da haram
kildigimi ifade ederek,®® buna dair hadisleri nakletmektedir.®®® Yine devamla
Allah’mn bu ayetlerde, siit hisimlig1 bakimindan sadece siit anne ve siit kiz kardesi
nikahlamayr haram kildigini, bu ikisi disinda kalanlarla nikahlanmayi haram

kilmadigin1 ancak Hz. Peygamber’den sabit olan hadislerde, st erkek kardes ve siit

81 Hikmet kavramuna verilen farkli manalar i¢in bk. Mehmet Caliskan, “Kur’an’da Hikmet Kavrami”,
Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/2 (Haziran 2001), 95-104; Veysel Gilliice,
“Kur’an’da Hikmet Kavrami Uzerine”, EKEV Akademi Dergisi 1/2 (Mayis 1998), 43-48.

832 Bayraktutar, Imam S$dfii’nin Hadis Yorum Metodolojisi, 70. imam Safii’nin hikmet kavramina
yaklagimi hakkinda farkli degerlendirmeler i¢in bk. Mehmet Hayri Kirbasoglu, “Imam Safii’nin er-
Risale’sinin Hadis {lmindeki Etkileri”, Islam Arastirmalari Dergisi 10/1-2-3 (1997), 89-90; Abdiilaziz
Bayindir, “imam Safii’nin Hikmet Anlayis1”, Gelenekselci ve Modernist Paradigmalar Kiskacinda
Imam Safii, ed. Mehmet Mahfuz Séylemez (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014), 223-243,

833 56z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 200-
201.

834 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 201.

835 36z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 201-
207.
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kiz kardesin kizi ile nikahlanmanin da haram kilindigii belirtmektedir.®*® Ardindan

s6z konusu hadisleri de naklederek drnegi sonlandirmaktadir.®’

836 Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 208.
837 36z konusu rivayetler icin bk. Mervezi, es-Siinne, thk. Abdullah b. Muhammed el-Busayri, 208-
224,
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SONUC

Onde gelen birgok alimin yetistigi, hadis ilminin altin ¢ag1 olarak nitelenen
hicri 3. asirda yasayan Muhammed b. Nasr el-Mervezi, Abbasi hilafetinin baskenti
ve ayni zamanda Oonemli bir ilim merkezi olan Bagdat’ta dogmustur. Hayatinin
blylk bir bolimand ise 6zellikle hadis ve fikih otoritelerinin yasadigi Maverainnehr
bolgesinde gegirmistir. Ayrica Imam Safii’nin 6nde gelen talebelerinin bulundugu ve
Safii mezhebinin yayillmasinda énciiliik eden Misir sehrine Imam Safii’nin eserlerini
okumak i¢in gitmistir. Mervezi, elindeki firsatlart ¢ok iyi bir sekilde degerlendirerek,
gerek yasadigi cografyada gerek diger bolgelerde bulunan ve sayisi yiiz elliye ulasan
ilim adamimdan ders gormiistiir. Ozel hayatina dair ¢ok fazla bir bilgiye sahip
olmamamiza ragmen, ilmi sahsiyetine dair bilgilerin tabakat kitaplarinda genis yer

bulmasi, yetkin bir ilmi kisilige sahip oldugunun en biyuk gostergelerinden biridir.

[lim 6grenmek adma gdstermis oldugu tiim g¢abalarm meyvesini en gizel
sekilde aldig1 goriilen Mervezi, biiyiikk bir kismi1 ne yazik ki giiniimiize ulasmay1
basaramasa da Isldmi ilimlerin hemen her alanina olan vukifiyetini eserlerinde
basarili bir sekilde gostermistir. Fikihta mutlak miictehid seviyesinde oldugu,
Ozellikle hilaf ilmine dair birikimiyle 6n plana ¢iktig1 ve hadis ilminde bir derya
oldugu pek ¢ok ilim adami tarafindan ifade edilen Mervezi’nin, eserleri
incelendiginde hakkindaki Ovgiileri hak ettigi goriilecektir. Mutlak muctehid
seviyesinde oldugu sdylenmesine ragmen Imam Safii’nin usiliine intisap etmesi, onu
mezhebin énemli temsilcilerinden ve tasiyicilarindan yapmugtir. Ote yandan istigali
sadece hadis ve fikihla sinirli kalmayan Mervezi’nin, kelam ve tefsir ilmine dair de

genis bir birikime sahip oldugu eserlerinde rahatlikla gozlemlenmektedir.

Calismamizda hadis ilmindeki yerini ortaya koymaya calistigimiz {izere
Mervezi’nin, bir hadis ravisinden 6te bu ilmin hakkini fazlasiyla veren ve cerh-ta‘dil,
ileld’l-hadis, fikhu’l-hadis gibi pek c¢ok dalina hakim olan bir sahsiyet oldugu
gorulmektedir. Yahya b. Yahya (6l. 226/840), Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855),
Buhari (6l. 256/870), Muhammed b. Yahya ez-Zuhli (61. 258/872) gibi hadis ilminin
otorite isimlerinden ilim 6grenmesi bu yetkinliginin tesekkiiliinde belki de en 6nde

gelen sebeptir.
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Meslekten bir hadisci olmasina ragmen eserlerini misned, stinen, cami* gibi
tasnif tiirlerinden biriyle telif etmek yerine spesifik konulara ayirmasi rical ilmi,
hadis tenkidi veya hadis usiliiyle ilgili gériislerine dair genis bir bilgi birikiminden
bizi mahrum birakmaktadir. Ote yandan gerek eserleri gerekse kaynaklarda kendisine
yapilan atiflar dikkatle incelendiginde hadis ilminde yetkin bir sahsiyet oldugu
gorulecektir. Nitekim Mervezi’nin hem ravi hem de hadislere yonelik tenkitleri,
kendisinden sonra yazilan pek ¢ok muteber kaynakta yer bulmustur. Ayrica eserlerini
blyiik oranda fikih ve itikad ile ilgili konulara hasretmesi, bu iki ilim dalinin hadis
ilmiyle olan iligkisini ve kendisinin bu ilimleri birbiriyle mezcedebilme konusundaki

yetkinligini géstermesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Her ne kadar yukarida sayilan tasnif tirlerinden biriyle eser telif etmese de
arastirmamizda da ortaya koymaya c¢alistigimiz iizere ¢cok degerli senedlere sahip
olmas1 bir bagka 6nemli husustur. Zira farkli ilim dallariyla iliskili olan eserlerinin
her biri, ayn1 zamanda birer hadis kaynag: olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla
birlikte talebeleri araciligiyla nakledilen pek ¢ok rivayeti de Darekutni ve
Beyhaki’nin Slnen’leri, Hakim’in Mdstedrek’i gibi temel hadis kaynaklarini
olusturan eserlerde yerini almistir. Ayrica, sonraki dénemlerde yasayan Ibn Hacer,
Ayni, Ibn Teymiyye gibi sahsiyetlerin telif ettigi eserlerin kaynaklarindan biri de

Mervezi’'nin eserleri ve rivayetleri olmustur.

Telif ettigi eserlerin hepsi ¢cok kiymetli olmakla birlikte bize gore en 6nemlisi
calismamizin konusunu teskil eden es-Stinne adli eseridir. Mensup oldugu Kitabi’s-
Sunne literatiirli igerisinde farkli bir muhtevaya sahip olmas1 ve usile dair kiymetli
bilgiler igermesi bu diisiincemizin en Onemli iki sebebidir. Bid‘at firkalarin
goriislerinin bariz bir sekilde yayillmaya basladigi ve mihne gibi 6nemli bir hadisenin
meydana geldigi hicri 3. asirda tesekkiil eden Kitab(’s-Stnne’ler, ehl-i hadisin itikad
edebiyatiin biyuk bir b6lumuni olusturmaktadir. Pek ¢ogu giiniimiize ulasmasa da
bu eserler, sayilar1 azimsanmayacak bir yekiine ulasan 6nemli bir literatiir olarak
karsimiza g¢ikmaktadir. Muhtevalarina bakildiginda Kitabi’s-Sunne’lerin, 6zellikle
donemin 6nde gelen tartismalar1 olan halku’l-Kur’an, rii’yetullah, murtekib-i kebire
gibi pek cok itikddi meseleyi igeren ve siinnete ittibayr vurgulayan eserler oldugu

gorilmektedir.
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Aragtirmamizda detayli bir sekilde incelemeye c¢alistifimiz {izere
gorilmektedir ki Mervezi’nin eseri Kitabi’s-Sunne’ler arasinda farkli bir muhtevaya
sahiptir. Halku’l-Kur’an, murtekib-i kebire gibi konulari icermese de siinnete ittiba
ve bid‘atlerden kaginma gibi konular1 ihtiva etmesi sebebiyle eserin ilk boliimiiniin
diger Kitabi’s-Stinne’lerle ortiistiigii ve dolayisiyla da ayni amagla telif edildigi
anlasilmaktadir. Mervezi’nin eserini literatiir i¢erisinde orijinal kilan sey ise yukarida
bahsi gecen itik&di meselelerin aksine Kur’an-siinnet iligkisini yani ustle dair
bilgileri ihtivd etmesidir. Eserin literatlr icerisinde bu yonlyle temayiiz ettigini
soylemek mimkiindir. Ote yandan, eserin bir béliimiiniin ve yazilis amacinin
Kitabi’s-Stinne’lerle ayni dogrultuda olmasina ragmen, Mervezi’nin nigin ustle dair
konular1 ele alarak farkli bir yol izledigi sorusu akla gelmektedir. Bu durumu,
Mervezi'nin Ta zimu kadri’s-salat adli eserinde itikadi meseleleri genis bir sekilde
ele almasiyla agiklamak miimkiindiir. Mervezi’nin, slinnete ittibanin ustle taalluk
eden boyutunun da bulundugunu vurgulamak amaciyla eserin muhtevasini bdyle

sekillendirmeyi tercih etmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Eser, orijinal bir muhtevaya sahip olmasmin yani sira igerdigi Onemli
bilgilerle de &ne cikmaktadir. Ozellikle Mervezi’nin siinnet tasnifi ve siinnetin
konumunu temellendirirken ©ne siirdligli bazi argiimanlar tespit edebildigimiz
kadariyla ilk kez ortaya koyulmustur. Pek cok alim tarafindan yapilan siinnetin
baglayicilik acisindan taksimi, Mervezi tarafindan da 6zgiin bir sekilde yapilmistir.
Ona gore slinnet, Kur’an’in miicmelini beyan etmesi, Kur’an’t nesh etmesi ve
Kur’an’in hiikiim koymadig1 konularda tesri yetkisine sahip olmasi bakimindan U¢
kisma ayrilmaktadir. Siinnetin vahiy mahsulii oldugu goriisiinii savunanlarin en ¢ok
basvurdugu delillerden biri olan Necm suresinin 3. ve 4. ayetleri tespit edebildigimiz
kadariyla ilk kez Mervezi tarafindan delil olarak 6ne siiriilmiistiir. Ayrica Imam
Safii’nin, siinnetin Kur’an’i neshedemeyecegi yoniindeki goriisiine de ilk elestiri
Mervezi tarafindan yapilmistir. Siki bir Safii takipgisi olmasina ve Safii mezhebinin
onemli isimleri arasinda sayilmasina karsin 6zellikle nesh konusunda kendisine
muhalefet etmesi de dikkat c¢ekici bir husustur. Bu yonuyle eser, Mervezi’nin orijinal
goriislerini de iceren bir muhtevaya sahiptir. Ayrica konulari, 6rnek ayetler iizerinden
ve alimlerin bu ayetler Uzerindeki farkli goriislerine yer vermek suretiyle ele almasi,

ilk donem bazi ustl bilgilerine ve tartismalarina dair bizlere 151k tutmaktadir. Sonug
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olarak, her ne kadar gelismis bir usil kitabr olmasa da eserin bir kismini, Kur’an-
stinnet iliskisine dair bilgiler sunan 6nemli bir fikih usilii ciiz’G olarak nitelendirmek

mUmkuanddr.
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