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Tarim sektorii, tarih boyunca iilkelerin ekonomik ve sosyal gelisiminde ¢ok 6nemli
gorevler tistlenmistir. Bu nedenle gelismis {ilkelerin tarim sektoriinde yakaladigi basariy1 iyi
anlamak ve gerekli tedbirleri hayata gecirmek gelismekte olan iilkelerin kalkinma
stireglerine bir 151k saglayabilecektir. Bu dogrultuda calismada OECD iilkelerinin s6z
konusu sektordeki ekonomik performansini analiz etmek amaglanmistir. Calismada ¢ok
kriterli karar verme yontemlerinden CRITIC yontemi ile iilkelerin tarim sektdriine ait
makroekonomik kriterlerin agirliklandirilmasi tespit edilirken tilke siralanmasi i¢cin TOPSIS,
VIKOR, MABAC, COCOSO ve PIV yontemleri tercih edilmistir. Calismada kullanilan ¢ok
kriterli karar verme yontemlerinin ortak sonucunu elde etmek amaciyla da COPELAND
yontemi kullanilmigtir. 2000-2019 yillarma ait yillik verilerin kullanildigi ¢alismanin
degiskenleri gida TUFE, gida UFE, toplam istihdam miktar1, tarim istihdam miktar1, doviz
kuru, GSYH, kentsel niifus orani, tarim hammadde ihracati, tarim ihracatin toplam ihracat
icerisindeki pay1 ve net ihracattir. COPELAND yontemine gore Fransa 2015 ve 2016
yillarinda sirasiyla ikinci ve lclincli sirada yer alirken diger tiim yillarda en yiiksek
performans1 gosteren iilke olmustur. Arastirmada ele alinan doénem igerisinde en iyi
performans gosteren diger iilkeler ABD, Izlanda, Sili ve Yeni Zelanda olurken en diisiik

performansi gosteren iilkeler Slovakya, Kore, Polonya, Japonya ve Macaristan olmustur.

Anahtar Kelimeler: Tarim Sekt6rii, Dis Ticaret, OECD, CKKV
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The agricultural sector has played very important roles in the economic and social
development of countries throughout history. Therefore, understanding the success of
developed countries in the agricultural sector and implementing the necessary measures will
provide a light to the development processes of developing countries. In this direction, it is
aimed to analyze the economic performance of OECD countries in this sector. In the study,
TOPSIS, VIKOR, MABAC, COCOSO and PIV methods were preferred for country ranking
while the weighting of macroeconomic criteria of the agricultural sector of the countries was
determined by CRITIC method from multi-criteria decision-making methods. Copeland
method was also used to obtain the common result of the multi-criteria decision-making
methods used in the study. The variables of the study using annual data for 2000-2019 are
food CPI, food PPI, total employment amount, agricultural employment amount, exchange
rate, GDP, urban population ratio, agricultural raw material exports, share of agricultural
exports in total exports and net exports. According to COPELAND method, France ranked
second and third respectively in 2015 and 2016, while it was the highest performing country
in all other years. The other countries that performed best during the period covered in the
study were the United States, Iceland, Chile and New Zealand, while the lowest performing

countries were Slovakia, Korea, Poland, Japan and Hungary.

Keywords: Agricultural Sector, Foreign Trade, OECD, MCDM
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GIRIS

Tarim sektorii, sanayi ve hizmet sektorii ile birlikte ekonomik yapinin temelini
olusturan ii¢ temel sektdrden biridir. Ulkelerin gelismislik diizeylerine gore bu sektdrlerin
ekonomik yapi igerisindeki payi farklilik gostermekte ve gelisme siireciyle sanayi ve hizmet
sektorlinlin pay1 siirekli artig sergilemektedir. Buna karsilik tarim sektorii, hiikiimetler
tarafindan genellikle yogun destek almasimna ragmen, diger sektorlere gore ekonomi
igerisindeki payin1 kaybetmektedir. Bununla birlikte giintimiizde diinyada yasanan niifus
patlamas1 ve kirdan kente yogun go¢; beslenme, gida giivenligi, gelir dagilimindaki
adaletsizlik, ¢evre ve insan saghigi gibi sosyoekonomik konularin diinya giindemine
tasinmasina yol agmakta ve tarim sektoriiniin 6nemini artirmaktadir. Ancak go¢ sonrasi
kirsal niifusun azalmasi ve kentlerde niifusun birikmesi, iklim degisiklikleri ve dogal afetler
tarim lretimini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu nedenle hiikiimetler, kit kaynaklarin etkin
kullanimini saglayarak ve teknolojiyi tarim sektoriine adapte ederek sektdrdeki olumsuz

havay1 kirmay1 hedeflemektedir.

Gilinimiizde tlkeler s6z konusu gelismeler 1518inda tarim sektoriinde teknoloji
kullanimin1 artirmayi, daha bilingli ve etkin kaynak kullanimini saglamas1 amaclamaktadir.
Bu hedeflere ulasilmasinda birgok gelismis iilke basariyr yakalayarak sektorde yogun
teknoloji kullanimiyla verimlilik artis1 yasamis ve tarim sektoriinii dis ticaret hadlerine
onemli katki saglayan bir sektore doniistiirmiislerdir. S6z konusu basariy1 yakalayan tilkeler
arasinda Fransa, Hollanda, Avustralya, Yeni Zelanda ve ABD gibi bir¢ok gelismis OECD
tilkesi yer almaktadir. Buna karsin ekonomisinin temeli agirlikli olarak tarim sektoriine
dayanan ¢ogu gelismekte olan iilke sektorde gerekli basariyr sergileyememektedir. Bu
nedenle gelismis tllkelerin tarim sektoriinde yakaladigi basariyr iyi anlamak ve gerekli
tedbirleri hayata gecirmek gelismekte olan iilkelerin kalkinma siireglerine bir 151k

saglayabilecektir.

Bu ¢alismada OECD iilkelerin tarimsal dis ticaretteki performanslarini belirlemek
amaglanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismada Cok Kriterli Karar Verme
Yontemlerinden CRITIC, TOPSIS, MABAC, PIV, COCOSO, VIKOR ve COPELAND
yontemleri kullanilarak 2000-2019 dénemi i¢in yillik olarak OECD iilkelerinin tarimsal dis

ticaret performanslar1 hesaplanmaktadir.

Literatiirde ¢ok sayida CKKV yontemi yer almakta ve her yontemin farkli avantaj ve

dezavantajlar1 bulunmaktadir. Bununla birlikte literatiirde s6z konusu yontemlerden

1



hangisinin daha dogru sonuglari yansittigina dair genel bir kanaat s6z konusu degildir. Bu
nedenle calismada literatiirde eski ve yeni olarak nitelendirilen yontemler birlikte ele
alinmakta ve eclde edilecek bulgular 1s18inda sonuglarin birbirleri ile tutarli ve yiiksek

korelasyona sahip olup olmadigi degerlendirilmektedir.

OECD iilkelerinin tarimsal dis ticaret performansi, ilkelerin genel makroekonomik
ozellikleri, dis ticaret yapilar1 ve sektdre 6zgii nitelikleri temsil eden toplam 22 degisken ile
irdelenmektedir. Calismada Oncelikle s6z konusu 22 degiskene CRITIC Yontemi
uygulanarak dis ticaret performansi iizerinde en yliksek etkiye sahip kriterler belirlenmekte
ve belirlenen kriterlerin yillara gore agirliklandirilmas: yapilmaktadir. Daha sonra yillar
itibariyle agirliklar1 belirlenen kriterler baz alinarak TOPSIS, MABAC, PIV, COCOSO ve
VIKOR Yontemleri ile iilkelerin tarimsal dis ticaret performans siralamasi
gerceklestirilmektedir. Son olarak bes farkli CKKV Yontemi ile gergeklestirilen iilke
siralamast  COPELAND  yontemi kullanilarak karsilastirllmaktadir. Bu  noktada
COPELAND yonteminin kullanilmasinin altindaki temel amag, CKKV yontemleri ile elde
edilen farkli sonuclari birlestirerek OECD iilkelerinin tarimsal dis ticaret performanslarini
temsil eden genel bir siralama olusturmaktir. Calisma sonucunda elde edilecek bulgular ile
tarimsal dig ticarette OECD iilkelerinin karsilastirmali performanslarini belirlemek ve ele
aliman donem igerisinde istikrarli yiiksek performans sergileyen iilkelerin basarisinin
altindaki nedenleri anlamak amacglanmaktadir. Ayrica Tirkiye’nin tarim dis ticareti
acisindan OECD iilkeleri arasindaki konumunu tespit etmek ve ileriye doniik Tiirk tarim

sektorii icin Oneriler sunmak hedeflenmektedir.

Calisma tii¢ boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde tarim sektoriiniin diinya
ekonomisindeki yerinden bahsedilerek dis ticaret teorileri hakkinda kisa bilgi verilmektedir.
Daha sonra dis ticareti etkileyen faktorler lizerine odaklanilarak bu faktorlerin iilkelerin
thracat ve ithalatin1 nasil etkiledgi teorik cercevede tartisilmaktadir. Calismanin ikinci
boliimiinde Tiirkiye’de tarim sektoriiniin ekonomi icerisindeki yerine odaklanilarak 6zellikle
tilkenin dis ticaretindeki rolii irdelenmektedir. Ayrica OECD iilkelerinin tarimsal dis ticareti
istatistiki veriler 1s18inda aktarilmakta ve Tiirkiye’nin gerek diinya gerekse OECD iilkeleri
igerisindeki konumu tartisilmaktadir. Calismanin son béliimiinde OECD {ilkelerinin 2000-
2019 donemine ait yillik tarimsal dis ticaret performans: farkli CKKV yontemleri ile analiz
edilmektedir. Bu boliimde oncelikle ilgili literatiir aktarilmakta ve CKKV Yontemleri ile

elde edilen yillik OECD iilkelerinin tarimsal dis ticaret performans siralamasi verilmektedir.



BiRINCI BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE: TARIM SEKTORU VE DIS TICARETTEKI YERI

1.1. TARIM SEKTORUNUN DUNYA EKONOMISINDEKiI YERi VE DIS
TiCARETE YANSIMALARI

Ulke ekonomilerinin baslica sektdrlerinden biri olan tarim sektorii bitkisel iiretimin
yant sira hayvancilik, ormancilik ve su lirtinlerini de kapsamaktadir (Olali ve Duymaz, 1987:
3). Bir baska ifadeyle toplumun besin ihtiyaglarin1 karsilamak ve hammadde saglamak
amaciyla bitkisel ve hayvansal {iriinlerin {iretimi, tarim sektoriine isaret etmektedir (Gtirler,
2008: 1). Bununla birlikte tarim sektorii toprak, bitkisel tiretim, ormancilik, su triinleri ve

hayvancilik seklinde bes temel alt faaliyet kollarindan olugmaktadir (Zincirlioglu, 1977: 9).

Tarim sektorii, feodal yapidan kapitalist yaklagima kadar birgok ekonomik anlayis
icin temel sektor niteliginde olmustur. Ekonomik kalkinma c¢ergevesinde ve insan
ihtiyaclarmi karsilamak amaciyla tarim sektori iilkeler acisindan 6nem arz etmektedir.
Tarim sektort, iilkelerin gelismislik diizeyi ne olursa olsun tiim {ilke ekonomileri agisindan
onemli bir yere sahiptir. Insanlarin temel gida ihtiyaclarinin karsilanabilmesi, gida sektorii
hammaddesinin tarim sektorii ile dogrudan iligkili olmast ve bu sektoriin ikamesinin

bulunmamasi tarim sektoriinii 6nemli kilmaktadir.
1.1.1. Tarmm Sektoriiniin Diinya Ekonomisindeki Yeri

Sanayi devrimi ile birlikte bircok sektdrde oldugu gibi tarim sektoriinde de yeni
gelismeler ortaya ¢ikmistir. Sanayi sektoriiniin gelismesi ile birlikte bu alanda duyulan
hammadde ihtiyacinin ve kirsal alandan kente go¢ ile duyulan gida ihtiyacinin artmasi diinya
ticaretinde tarim sektOriiniin Onemini artirmigtir. Ayrica sanayi devrimi sonrasinda
teknolojinin gelismesi tarim sanayisini ortaya cikarmistir. Teknolojik gelismeler, tarim
tirlinlerinin ¢esitliliginin artirllmasinin yani sira tarim triinleri iretim merkezlerinin de
degismesine sebep olmustur. ikinci Diinya Savasi sonrasinda ise tarim tiiketiminde ciddi bir
artis meydana gelmis ve bu ihtiyacin karsilanmasi i¢in yeni iiretim yontemleri aranmaya
baslanmistir. Ekim arazisinin sinirli olmasi yiiksek oranda artirilmasinin imkansiz olmasi
sebebiyle iiretimi artirmanin yolunun verimliligi artirmaktan gectigi anlagilmigtir. Tlim bu
gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan bu doneme “Yesil Devrim” adi verilmistir. Bu donemde
Cin, ABD, Meksika, Hindistan ve Pakistan verimliliklerini artirarak tiretim miktarlarini iki

kat artirmislardir. Bu donemde ekim alanlarinda ciddi bir artis gostermese de hububat



tiretimini Cin yaklagik 30 yillik bir siiregte 91 milyon tondan 390 milyon tona, Hindistan 70
milyon tondan 186 milyon tona yiikseltmistir. Ayrica yasanan teknolojik gelismeler sadece
tarim liretimini degil, ayn1 zamanda gidanin korunmasi adina tarim sektorii ile alakali diger
sektorlerin de gelismesine etki etmistir. 1970 yilina kadar tarim sektoriinde Onemli
gelismeler ortaya ¢iksa da yasanan petrol krizi sonrasinda enerji fiyatlarindaki yiikselis,
krizin kiiresel ¢apli olmasi, iklim kosullar1 ve dogal afetler sebebiyle diinya tarim {iretim

miktarinda bir azalma meydana gelmistir (Rehber ve Cetin 1998: 6).

1980’11 yillara gelindiginde biyo-genetik devrim ile birlikte diinya tarimi yeni bir
stirece baglamistir. Bu donemde tarim iiretimindeki verimliligin yani sira farkli dogal
kosullarda ayni tarim diriiniin yetistirilebilmesi hedeflenmistir. Biyo-genetik devrim ile
birlikte tarim sektoriinde kimyasal kullanimi yayginlagmis ve 2000 yilina kadar devam eden
bu devrim, yerini organik tarim anlayigina birakmistir. Ayrica 2000 yilindan sonra tarim
sektoriinde damla sulama sistemi, seracilik anlayisi, topraksiz iiretim, dijital tarim
makinalari, akilli giibre ile nano-teknolojinin kullanimi, halka bahgelerin kurulmasi ve cati
tarimi1 gibi ciddi gelismeler yaganmistir. Bu gelismeler 1s181inda tarim sektoriinde ciddi bir
verimlilik artis1 goziikiirken maliyetler agisindan da ciddi bir diisiis meydana gelmistir

(Kazgan, 2003: 337-338).
1.1.1.1. Tarim Sektoriiniin Dis Ticaretteki Yeri

2000 sonrasi yasanan énemli gelismeler sonucunda tarim tirtinleri tiretiminde ciddi
artislar meydana gelirken bu iiretim artis1 ile sektoriin dig ticareti de Onemli bir artig
sergilemistir. Teknolojik gelisme ile tarim iiretiminde ve ticaretinde ciddi bir artig gosterse
de diger sektorlerdeki gelismeler 1s181nda tarim sektoriinlin toplam dis ticaret icerisindeki
payinda ufakta olsa bir azalma meydana gelmistir. Tarim sektoriiniin dis ticaret igerisinde

gosterdigi bu azalma diger sektorlerde katma degerin daha yiliksek olmasindan

kaynaklanmaktadir.
Tablo 1
Diinya Tarim Sektorii Dis Ticaret Verileri (Milyon $)
Tarim
Toplam Tarim Toplam Tarim ;?f;i:t] -;:)lﬂlaar? ihracatin
Yillar fhracat  Thracati  ithalat ithalat i

icindeki  icindeki  Ithalati

Degeri Degeri Degeri Degeri Pay1 % Pay1 % Karsilama

Oram %
2000 6.454.020 549.847 6.647.491 593.983 11,74 11,19 0,93
2001 6.196.440 551.329 6.406.946 592.783 11,24 10,81 0,93




Tablo 1 (Devamm)

Toplam  Toplam  Tarim
Vilsr  ibacat  ihracati It g st thalat - fhracat
Degeri Degeri Degeri Degeri Ieindeki — Igindeki K ‘ alatl
Pay1 % Pay1 % arsilama
Oram %
2002 6.500.713 583.180 6.656.539 629.944 11,15 10,57 0,93
2003 7.590.832 681.678 7.771.071 729.839 11,14 10,65 0,93
2004 9.222.553 781.156 9.473.361 842.060 11,81 11,25 0,93
2005 10.510.292 847.715 10.785.267 898.926 12,40 12,00 0,94
2006 12.131.449 942.450 12.368.961 981.757 12,87 12,60 0,96
2007 14.031.345 1.131.691 14.266.815 1.184.138 12,40 12,05 0,96
2008 16.169.683  1.342.823  16.497.525  1.400.442 12,04 11,78 0,96
2009 12.562.989 1.177.136  12.710.370 1.216.279 10,67 10,45 0,97
2010 15.306.475 1.354.429 15.436.185 1.391.529 11,30 11,09 0,97
2011 18.341.628  1.649.389  18.432.774 1.701.893 11,12 10,83 0,97
2012 18.517.184  1.655.099 18.654.734 1.681.611 11,19 11,09 0,98
2013 18.966.201  1.731.531 18.964.214 1.756.648 10,95 10,80 0,99
2014 19.007.179  1.752.575 19.055.638  1.798.003 10,85 10,60 0,97
2015 16.555.664 1.563.008 16.722.594  1.594.510 10,59 10,49 0,98
2016 16.043.993 1.582.977 16.201.626  1.599.989 10,14 10,13 0,99
2017 17.739.937 1.724.722  17.980.045 1.759.978 10,29 10,22 0,98
2018 19.472.401 1.804.371 19.826.949  1.851.346 10,79 10,71 0,97
2019 18.932.952  1.783.648 19.263.214  1.823.105 10,61 10,57 0,98
Kaynak: DTO

Tablo 1 incelendiginde, diinya toplam ihracatinin 2000 yilinda yaklasik olarak 6,5

trilyon dolar, diinya tarim ihracatinin 550 milyar dolar ve tarim ihracatinin toplam ihracattaki

paymimn %11,7 seviyesinde oldugu goriilmektedir. 2019 yilina gelindiginde ise toplam

ihracat yaklasik 19 trilyon dolara ve tarim ihracati 1,8 trilyon dolara yiikselmistir. Bununla

birlikte tarim ihracatinin toplam ihracattaki pay1 %1 azalarak %10,6 seviyesine gerilemistir.

2000 yilinda diinya toplam ithalati yaklasik 6,6 trilyon dolar iken toplam tarim

ithalati 600 milyar dolar ve tarim ithalatinin toplam ithalat igerisindeki pay1 %11,1 olarak

gerceklesmistir. 2019 yilina gelindiginde toplam ithalat yaklagik 3 kat artarak 19,2 trilyon

dolara ulasirken tarim ithalati 1,8 trilyon dolara yiikselmistir. Ancak tarim ithalati artmis olsa

da toplam ithalat igerisindeki pay1 0,5 puan diiserek %10,5 seviyesine gerilemistir.



2000 yilindan giinlimiize kadar gegen donem igerisinde diinya tarim ihracati tarim

ithalatina gore daha yiiksek bir artis sergilemistir. Bunun sonucunda diinya tarim ihracatinin

ithalat1 karsilama oran1 2000 yilinda %93 iken 2019 yilinda %98 seviyesine ylikselmistir.

1.1.1.2. Tarim Sektorii Dis Ticaretinin Bolgesel Dagilinm

Diinya tarim ticareti bdlgesel olarak incelendiginde toprak biitiinliigiiniin fazla

oldugu bolgelerin degil, tarim sektdriinde teknolojiyi etkin ve verimli kullanan bolgelerin

diinya tarim ihracatinda daha biiyiik paya sahip olduklar1 goriilmektedir. Buna karsilik diinya

baslica tarim ithalatgis1 bolge veya iilke gruplari, niifus miktarinin en fazla oldugu DTO

tiyesi olan ABD, Almanya, Japonya, Hollanda ve Birlesik Krallik iilkeleridir.

2000 y1l1 sonrasi glinlimiize kadar gecen donem bir biitlin olarak ele alindiginda bolge

veya lilke gruplarinin tarimsal iiriin ithalat ve ihracat miktarlar1 siralamasinda bir degisme

olmadig1 gortilmektedir.

Bolgelere Ayrilmis Diinya Tarim Thracat Miktar1 (Milyon, $)

Tablo 2

Az

Yillar Afrika Asya Avrupa G-20 g"elismis Orta Dogu Bll;rl:'?rllll(ﬁ erlflip
Ulkeler

2000 147.201 1.835.488 2.631.733 5.075.375 34.982 267.812 49.835
2001 138.440 1.673.859 2.657.783 4.924.809 34.185 239.820 48.414
2002 144,912 1.807.731 2.840.640 5.161.314 37.734 251.613 52.163
2003 177556 2.138.336  3.389.559  6.035.783 42.911 302.344 67.135
2004 236.600 2.653.366 4.053.343 7.288.930 55.748 400.834 90.997
2005 308.468 3.060.839 4.407.985 8.203.640 75.243 541.236 117.287
2006 367.922 3.576.140 4.982.972 9.406.098 95.119 659.499 145.587
2007 436.472 4.141.180 5.811.172 10.908.855 117.846 766.233 178.630
2008 562.062 4.724.686 6.493.397 12.417.033  152.555 1.033.626 239.213
2009 393.587 3.890.684 5.029.297 9.670.761 118.527 722.026 191.802
2010 521.667 5.076.029 5.655.650 11.691.553 152.372 906.356 213.539
2011 610.749 5.975.077 6.657.770 13.904.707  189.235 1.267.273 302.037
2012 639.764 6.119.996 6.470.021 13.817.594  189.682 1.363.634 359.728
2013 590.782 6.293.579 6.792.628 14.208.309  194.183 1.354.299 374.214
2014 560.809 6.444.184 6.821.889 14.394.407 188.860 1.266.681 343.036
2015 391.855 5.967.082 5.971.344 12.744.107  147.377 893.840 300.477
2016 360.608 5.759.579 5.955.080 12.369.084  147.353 821.197 295.031
2017 426.432 6.381.693 6.512.397 13.623.725 173.623 940.621 313.547
2018 488.674 6.904.497 7.134.025 14.947.549  196.387 1.107.103 321.035
2019 470.084 6.773.832 6.927.080 14.588.842 190.283 999.952 315.916
Kaynak: DTO



Tablo 2’ye gore 2000 yilinda en fazla tarim ihracati yapan bolge G-20 iilkeleri ve en
az ithalat yapan bolge az gelismis tilkeler grubudur. Ayrica iklim sartlariin ve sulama
imkanlarinin az oldugu Afrika iilkelerinin de ihracat miktari, diger bolgelere gore oldukga
diisiiktiir. S6z konusu bolgede ele alinan 2000-2019 doneminde en diisiik tarim ihracat artis
meydana gelmistir. Aksine toprak biitiinliigii fazla olan Asya iilkeleri ve teknolojinin yiiksek
oranda kullanildig1 Avrupa iilkelerinde tarim ihracati 6nemli bir seviyededir ve 2019 yilina

kadar gecen siirede ciddi artig géstermistir.

Tablo 3
Bolgelere Ayrilmis Diinya Tarim ithalat Miktar1 (Milyon $)

. Az gelismis Orta Birlesik

Yillar Afrika  Asya Avrupa G-20 I"J%keler Dogu Ar"_"p _
Emirlikleri

2000 129.721 1.677.813 2.697.499  5.370.491 42.838 167.180 35.009
2001 134.857 1558.726 2.656.806  5.182.010 46.138 175.129 37.293
2002 135.924 1.659.389 2.789.076  5.383.874 48.978 184.304 42.652
2003 165.483 1.977.266 3.363.899  6.325.892 58.836 214.999 52.074
2004 212527 2.488.296 4.063.516 7.670.166 69.602 280.600 72.082
2005 256.523 2.889.494 4.496.945 8.701.318 85.594 333.226 84.654
2006 302.868 3.333.706 5.163.720  9.982.212 98.387 372.832 100.057
2007 374.929 3.819.295 6.038.998 11.444.340 121.753 484.303 150.123
2008 481.396 4.574.650 6.800.619 13.099.677 157.835 623.650 200.327
2009 411.614 3.677.580 5.127.652  9.968.776 148.275 530.094 170.121
2010 479.262 4.861.941 5.810.237 12.098.266 163.966 600.876 187.001
2011 567.122 5.965.012 6.832.233 14.470.654 202.934 699.799 229.932
2012 616.669 6.218.522 6.539.800 14.385.481 223.842 763.470 256.528
2013 640.574 6.344.713 6.645.859 14.531.433 238.676 789.170 270.579
2014 642.758 6.332.770 6.715.505 14.677.506 254.782 810.807 276.025
2015 554585 5.452.417 5.830.927 12.824.754 235.981 765.162 263.417
2016 491.686 5.213.770 5.854.648 12.439.445 223.092 712.816 266.576
2017 518.786 6.005.252 6.451.079 13.853.996 246.469 735.794 273.710
2018 581.729 6.757.895 7.088.804 15.328.056 273.590 749.438 261.538
2019 579.725 6.496.922 6.868.770 14.867.095 275.962 746.396 267.937

Kaynak: DTO

Tablo 3’e gore en fazla toplam tarim ithalati G-20 iilkelerinde ger¢eklesirken en az
tarim ithalatt Arap Emirlikleri tarafindan yapilmaktadir. G-20 iilkelerinin tarim ithalat
miktarinin fazla olmasindaki baslica nedenler, iiye iilkelerin niifusunun yiliksek olmasi ve
tarimsal iiretim icin gerekli hammadde ve tohum ihtiyacinin ithalat ile dis diinyadan
karsilanmasidir. Buna karsilik basta Afrika tilkeleri olmak iizere az gelismis tilkelerin tarim
ithalat1 ekonomik ve demografik nedenler ile goreceli olarak diinyanin geri kalanina gore

daha diisiik seviyede gerceklesmistir.



1.1.2.Diinya’da Tarima Yon Veren Uluslararasi Kuruluslar

Diinya tarim sektoriiniin tretiminde ve dig ticaretinde meydana gelen miktar
artiglarinda teknolojik gelisme, kent niifusunun artmasi ve insan ihtiyaglarindaki degisme
gibi faktorlerin yani sira tarim sektoriine destek veren uluslararasi kuruluslarin katkilar1 da

biiyiik rol oynamistir. Bu kuruluslar asagida agiklanmistir.
1.1.2.1. Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO)

Tarimsal iiretimde son 20 yilda ciddi ilerleme kaydedilmis olmasina ragmen diinya
niifusundaki artig ile birlikte tarim tirtinlerine yonelik artan talep karsisinda tarimsal tiretim
yetersiz gelmekte ve 800 milyonu askin insan ag¢lik sorunu ile miicadele etmektedir. Ayrica
tarim sektoriinde verimliligi artirmak adina kimyasal maddeler kullanilmasi, koti
beslenmeyi de beraberinde getirmekte ve bunun sonucunda obezite problemi basta olmak
lizere ¢esitli hastaliklar yayginlasmaktadir. Bu sorunlar iilkelerin uyguladigr tarim
politikalariin etkinligini tartigmaya agarken tarim sektdriindeki sorunlar tartisan ve ¢éziim
Onerileri getiren uluslararasi kuruluslarin yayginlagsmasina yol agmaktadir. Bu kuruluslardan

biri olan FAO, Birlesmis Milletler catis1 altinda yer alan uluslararasi bir kurulustur.

FAOQO, 1945 yilinda iilkelerin yasam diizeylerini artirmak, beslenme aliskanliklarini
diizenlemek, tiretimde verimliligi artirmak, tarimsal iiretimin uygun sekilde dagitimini
saglamak ve kirsal niifusun yasam kosullarini diizeltmek amaciyla 43 iilkenin katilimiyla
kurulmustur. Bu amaglar dogrultusunda diinya ekonomisinin gelisimine katkida bulunmak
hedeflenmektedir. FAO, bu amaglarini uluslararast ticareti yonlendirerek ve fiyatlari kontrol
ederek gerceklestirmeyi hedeflemektedir. Ayni zamanda aglik sorununu ortadan kaldirmak
amaciyla az gelismis tilkelere bilgi ve teknoloji yardimi saglamaktadir (Dinler, 2008: 317-
318).

Birlesmis Milletlere iiye olan iilkelerin dnemli bir kism1 ayn1 zamanda FAO iiyesidir.
FAO, dogal kaynaklarin ve tarimsal iiriinlerin korunmasi gibi bir¢ok alanda faaliyet
gostermektedir. Ayrica uyguladigi politikalarda ekonominin yani sira sosyal yasami da on
planda tutan yontemler uygulamakta ve ¢oziimiinii bu iki acidan degerlendirmektedir.
Boylece tarimsal kalkinmay1 saglayarak ekonomik refahin artirilmasiyla birlikte saglikli bir
yasam i¢in gerekli dogru ve yeterli beslenmenin saglanabilmesi i¢in gorev almaktadir.
Ayrica FAO, sadece simdiki kusagi degil, gelecek kusaklara da daha saglikli yasanabilir bir
diinya birakmak adina politika uygulamaktadir (Aytekin, 2012: 10).



Niifusun artmasit ve insan ihtiyaglarinin g¢esitlenmesi, tarimin hayvancilik,
ormancilik, gida ve su drlinleri gibi tim alt sektorleri ilizerinde O6nemli bir baski
olusturmaktadir. Ayrica bazi dogal kaynaklarin artirllamamasi ve bu kaynaklarin korunmasi
i¢in gosterilen ¢abalar bu baskiy1 artirmaktadir. Bu nedenle daha fazla iiretim yapabilmek ve
bu sayede hem ihtiyaglar1 karsilayabilmek hem de net gelirin artirilmasini saglamak igin
tarimda verimliligin artirilmasi gerekmektedir. Bu agidan FAO, hem dogal kaynaklarin
korunmasi hem kirsal niifusun yoksulluk sorununu ¢ézmek adina 2030 yilina kadar
Birlesmis Milletler iiye tilkelerini koruma altina almistir. Bu sayede iilkelerin siirdiiriilebilir
gecim kaynaklarini, siirdiiriilebilir istihdamu, kirsal alanda kadin istihdamini artirmayi tesvik

eden politikalar uygulayarak iiye iilkelere koruma ve giivence saglamaktadir.

Kiiresellesen diinyada tarim sektorii diger sektorler ile siki baglara sahiptir. Bu
sebeple yasanan krizlerden, dogal afetlerden veya siyasal catismalardan tarim sektorii de
etkilenmektedir. FAO, tarimda istikrarsizliga yol agan olumsuz gelismelerin ortadan
kaldirilmasi ve kiigiik ¢apli ¢ifteilerin korunmasi adina politikalar uygulamaktadir. Bu
amagla FAO, dogal kaynak, tarim ve gida hakkinda kritik olan bilgileri kiiresel ¢apta
paylagmaktadir. FAO, bu sayede kirsal alanda teknoloji ve uzmanlasmayi artirarak bu
bolgelerde tarim sektorii gelisimini artirmig olacaktir. Ayrica FAO, farkli tilkelerin gii¢lerini
birlestirerek kitlesel iiretimin artmasini, gida ve beslenme giivenliginin saglanmasini ve

boylece kirsal alandaki kalkinma zemininin bityiimesini hedeflemektedir.
1.1.2.2. Diinya Gida Program (WFP)

WEFP, acil durumlarda gida yardimi saglamak, beslenmeyi diizenlemek ve degisen
yasam kosullarin1 korumak amaciyla gérev yapan insani yardim kurulusudur. Bu kurulus
her y1l yaklasik olarak 87 iilkede 85 milyonun iizerinde insana yardim etmektedir. WFP,
toplum agligin1 sonlandirmak ve 2030 yilina kadar toplumu beslenme agisindan giivence
altina almay1 amaglamaktadir. Ayrica WFP gec¢im kaynagi tarim sektoriine dayali toplumlara
yardim ederek bu kesimin krizleri en az hasarla atlatabilmesi igin toplum dayanikliligini

artirmay1 amaglamaktadir (Shaw, 2001: 67).

WEFP yapmis oldugu yardimlarin biiyiik bir kismini gelismekte olan iilkelerden temin
etmektedir. Bu sayede hem gelismekte olan {ilkelerin kalkinmasina hem de ihtiya¢ duyulan
yere yakin bolgelerdeki yerel ekonomiye destek saglamis olmaktadir. Bunun yani sira
devletlerin iiretim kapasitesini artirmak amaciyla bilgi ve teknoloji yardimi saglamaktadir.

Bu sayede ulusal gida giivenligini saglarken beslenme hedeflerine ulasmakta ve stratejik
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planlama ve finansmani araglariyla tarim sektoriinde ulusal kalinmay1 gergeklestirmektedir.
WEFP kritik ihtiyaglar1 karsilama, dogal kaynagin korunmasi, siirdiiriilebilir gida
giivenliginin saglanmasi, acil durumlar i¢in hazirlikli olunmasi ve lojistik saglanmas ile
iiretimde kapasiteyi artiracak politikalar uygulayarak ulusal kapasitenin artirilmasini ve
yoksullugun giderilmesini temel hedef olarak belirlemektedir. Bu hedefleri devletlere bilgi,

teknoloji, uygun politika ve finansman saglayarak gerceklestirmektedir (Clay, 2003: 5-6).
1.1.2.3. Tarmmsal Kalkinma i¢in Uluslararasi Fon (IFAD)

1978 yilinda kurulan IFAD, Birlesmis Milletlerin finans kurumu olarak Roma’da
faaliyet gostermektedir. Kuruldugu giinden beri 500 milyonu askin insana yardim eden ve
20 milyar dolarin iizerinde hibe ve diisiik faizli kredi saglayan IFAD, tarim sektoriiniin
gelismesinde onemli bir katkiya sahiptir. IFAD kirsal kesimdeki toplumlara yatirim olanagi
saglayarak bu toplumlarin gida giivenligini artirmak, kaliteli beslenmelerini saglamak ve
gelirlerini artirmak amactyla kurulmustur. [IFAD’1n kirsal kesime yapmis oldugu yardimlar
sayesinde bu toplumlar kapasitelerini artirabilmekte ve bu sayede gelirlerini

artirabilmektedir (McAfee vd., 2012: 60-62).

Y oksullugun azaltilmasi i¢in tarim sektoriiniin desteklenmesi 6nem teskil etmektedir.
Ciinkii tarim sektoriindeki iiretim artigi ile saglanan GSYH biiylimesi diger sektorlerdeki
tiretim artigt ile saglanan GSYH biiyiimesiyle kiyaslandiginda yoksullugun azaltilmasinda
daha etkili bir aractir. IFAD vermis oldugu destekler ile kirsal alandaki toplumun finans,
teknoloji ve bilgiye erisimini saglayarak yoksulluktan kurtulduklarini gézlemlemistir. IFAD
asir1 yoksullugun ortadan kalktig1 ve her kesimin kendi ge¢imini saglayacak gelire elde ettigi
bir diinyay1 hedeflemektedir. Ayrica her toplumun saglikli ve yeterli besine gilivenilir sekilde
ulasabilecegi, gelecekte gecim korkusunun olmayacagi bir hayat anlayisina Onem
vermektedir. Vermis oldugu destekler ile kirsal kesimin dogal kaynaklarinin siirdiirtilebilir
kalmasimi da amaglamaktadir. Bu sayede gelecek nesillere yaganabilir ve siirdiiriilebilir bir

diinya birakmay1 hedeflemektedir (Ceccarelli vd., 2021: 85-87).

1.1.2.4. Diinya Ticaret Orgiitii

1948 yilinda yiiriirliige giren Gilimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagmasi’nin
(GATT) devamu niteliginde olan DTO, 1995 yilinda kurulmustur. DTO, GATT’1n devanu
niteligi tasimakla birlikte bu anlagsmadan 6nemli farkliliklar da sergilemektedir. GATT ile
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DTO arasindaki en belirgin fark, GATT sadece mal ticaretini kapsarken DTO’niin mal ve

hizmet ticaretini kapsamasidir (Sahinoz, 2011:255).

DTO hiikiimetlerin i¢ ticaret yasalarin1 ve diizenlemelerini nasil yapacaklari
konusunda yasal bir ¢ergeve ortaya koymaktadir. Ayrica toplu goriismeler ve miizakereler
ile {iye iilkeler arasindaki ticaretin gelistiriimektedir. DTO, az gelismis ve gelismekte olan
tilkelerin ihtiyaglarini karsilamanin yaninda yukarida sayilan kuruluslardan farkli olarak
iilkeler arasindaki ticaret kurallarin1 da ele alan uluslararasi bir érgiittiir. DTO’niin temel
amaci, ticaretin miimkiin oldugunca sorun ¢ikmadan ve serbest bir sekilde saglanmasidir

(Danau vd., 1999:20).

164 ilkenin iiye oldugu DTO, 2013 yilindan itibaren gida giivenligini saglamak icin
kalic1 bir ¢6ziim bulmayr amaglamaktadir. Bu kapsamda, gelismekte olan {iilkelerin gida
iriinleri alip stok yapmasi ve ihtiya¢ sahiplerine dagitmasi planlanmistir. Ancak uygulanan
bu tiir politikalarin baz1 kesimdeki ciftcilere destek sagladigini ve bu sebeple uluslararasi

ticaretin zarar goérdiigii savunulmaktadir (Turhan, 1997: 3).

DTO en az iki yilda farkli bir iilkede diizenli toplantilar gerceklestirilmektedir.
Yapilan bu toplantilarda ticaretin gelistirilmesi ve yeni iiye alimi gibi bircok konu
goriisiilmekte ve Kararlar oy ¢ok ¢oklugu ile kabul edilmekte veya reddedilmektedir. Tiim
sektorlerin ticareti ile ilgilenen DTO, tarim sektoriinde 2001 Doha Bakanlar Konferansinda
tarimsal ticaretin diizenlenmesi adina miizakerelere baslamistir. 2013 yilinda Bali Bakanlar
Konferansinda bu miizakereler devam etmis ve 2015 yilinda Nairobi Bakanlar
Konferansinda kurulmasindan bu zamana kadar gecen siiredeki en 6nemli karar alinmastir.
Alinan karara gore, DTO iiyeleri tarimsal ihracat siibvansiyonlarinin kaldirilacak ve bu
sayede tarim ticaretinin oniindeki ayricaliklar ortadan kalmis olacaktir (Yenipazarli, 2003:

36-39).
1.2. DIS TICARETIN TEORIK TEMELLERI

Bu kisimda Merkantilist Yaklasim, Fizyokrat Yaklasim, Klasik Dis Ticaret Teorileri,
Neo-Klasik Dis Ticaret Teorileri, Yeni Dis Ticaret Teorileri, Uluslararas1 Ticaretin Yeni

Teorisi ve Uluslararasi Rekabet Ustiinliigii Teorisi ele alinmaktadur.

Merkantilizm, cografi kesifler ve bu kesiflerin sonucunda degerli madenlerin
ehemmiyetinin artmasi, niifus patlamasi, burjuvazi siifinin dogmasi, Rénesans ve Reform

hareketleri ve ulus devletlerin giiglenmesi gibi nedenler ile ortaya ¢ikan bir diisiince
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akimidir. Klasik iktisadi goriisten dnce hakim goriis olan Merkantilizm 16. yiizyildan 18.
yiizyila kadar hakimiyetini devam ettirmistir (Seyidoglu, 2015:24-26).

Merkantilizm yogun devlet miidahalesine dayanmaktadir. Devlet miidahalesi ile tek
saticinin ve tek alicinin olustugu bir piyasa olusturarak ihra¢ mallariin fiyatlarinin ytiksek
ve ithal dirinlerinin fiyatlarinin ise diisik olmasi amacglanmaktadir. Merkantilizm
yaklagiminin temel goriisii, dis ticaret ile devletin altin stokunu artirmasi yoniindedir. Bu
bakis agisina gére mamul mal ihracatinin artirilmasi, buna karsilik hammadde ihracatinin
engellenmesi hedeflenmektedir. Aksine ithalat da ise mamul mal ithalati yasaklanirken
hammadde ithalati desteklenmektedir (Berber, 2004:41).

Fizyokrat yaklasim, Merkantilizme tepki olarak 18. yy'de Fransa’da ortaya ¢ikan
diisiince akimidir. Fizyokratlarin iktisat bilimine baslica katkilari, devlet miidahalesini
sinirlandirarak serbest piyasa sistemini On plana g¢ikarmalari, ticaret yerine liretim ve
boliislim sorununu tartismaya acmalari ve bazi varsayimlar getirerek gercek hayati analiz

etmeleri seklinde siralanabilmektedir (Heilbroner, 2013: 45).

Fizyokratlar, sadece tarim sektoriiniin art1 deger lirettigini ve toprak sahiplerinden
alian vergi sistemini savunmuslardir. Diger sektorlerin ise iiretimin aksamasina ve gelir
dagiliminda adaletsizlige yol agacagin ileri siirmiislerdir. Bu sebeple toprak sahiplerine
lonca faaliyetleri ve kilisede ayricaliklar taniyarak devlet miidahalesinin 6niine gegmislerdir.
Ayrica tarimin tilketimden daha fazla tiretim sagladigini iddia ederek olusan bu fazlaligi net
hasila olarak tanimlamislardir. Diger sektorlerde ise tiiketimin daha fazla oldugunu

savunmuslardir (Askin vd., 2011: 55).

Fizyokratlara gore toplum {i¢ temel siniftan olugmaktadir. Bu smiflarin birincisi,
verimli sinif olan tarim iireticisi ve tarim emekgilerinden olusmaktadir. Verimli sinif, topragi
isleyerek iilkeye arti deger saglamaktadir. Ulkenin zenginligini tarim iiriinlerinin satig
degerleri ortaya koymaktadir. Diger sinif hiikiimdari, toprak sahiplerini ve kiliseyi kapsayan
ve tlretken siiftan aldig: rant ile gecinen toprak sahipleri sinifidir. Son sinif ise, tliccar ve
sanayi sektoriinde calisanlarin olusturdugu verimsiz smniftir. Verimsiz smif, tarim
sektoriiniin disinda kalan diger islerle ilgilenen, gelirini verimli siniftan saglayan ve liretimde

art1 deger saglamayan kisileri kapsamaktadir (Heilbroner, 2013: 45).

Fizyokratlar tarim sektoriinii tek verimli alan olarak gordiikleri i¢in verginin bu
sektorden alinmasi gerektigini savunmuslardir. Ayrica fizyokratlar ihracat {irtinlerinin de
sadece tarim iriinlerinden olusmasi gerektigini belirtmislerdir (Galbraith, 2010: 56-59).
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Ayrica Fizyokratlar dolasim siireci ile sermayenin yeniden liretime dahil edilmesi arasindaki

baglantilar1 genel olarak belirtmiglerdir.

Adam Smith’in 1776 yilinda yaymlanan Uluslarin Zenginligi adli kitabindaki
goriisleri, klasik iktisadi goriisiin dogusuna yon vermektedir. Smith biitiin bireylerin
ekonomik ¢ikarlarina gore hareket ettigini belirterek devletin piyasaya miidahale etmesine
gerek olmadigini ve “Goriinmez El”’in ekonomik diizeni sagladigini ifade etmistir. Smith’e
gore Merkantilist yaklagimin iddia ettigi gibi toplam diinya serveti sabit degildir. Bu sebeple
“dis ticarette bir taraf kazanirken diger taraf kaybedecektir” goriisii yerine, “dis ticaret ile
her iki taraf da kazangli ¢ikacaktir” goriisiinii savunmaktadir. Klasik iktisadi goriisiin
uluslararasi ticaret teorilerine getirdigi bazi basitlestirici varsayimlar s6z konusudur. Bu

varsayimlar su sekilde siralanabilir (Ozel, 2012: 64);

o Klasik iktisadi goriiste dis ticaret, iki mall, iki tilkeli bir modeli icermektedir.
e Uluslararasi ticarette para kullanilmamaktadir.

e Piyasalarda tam rekabet kosullar1 gegerlidir.

e Devlete yer verilmemektedir.

e Tasima giderleri sifirdir.

e Ekonomi tam ¢alisma durumundadir, yani tam istihdam s6z konusudur.

Smith ve Ricardo’nun teorilerini kapsayacak sekilde Klasik iktisadi Yaklagimin
deger konusundaki goriisii ‘‘emek-deger’’ teorisine dayanmaktadir. Bu teoriye gore, bir mal

i¢in liretimde ne kadar emek kullaniliyorsa o {iriiniin maliyeti o derece yiiksektir.

Adam Smith’in ortaya attig1 klasik dis ticaret teorisi Mutlak Ustiinliikler Teorisi
olarak adlandirilmaktadir. Adam Smith bu teoriyi serbest ticaret, isb6liimii ve uluslararasi
uzmanlagmanin yararlarina dayandirarak agiklamaktadir. Smith’e gore bir iilke hangi tirlinti
diger tlilkeye gore daha diisiik maliyet ile iiretiyorsa o lirlinde uzmanlasmali, o {irtlinii ihrag
etmeli ve diger tirlindi ithal etmelidir (Seyidoglu, 2015: 7). Ancak teorinin cevap veremedigi
nokta ise bir {ilke her iki mali da daha diisiik maliyetle iretiyorsa dis ticaret nasil

yapilacaktir? Bu sorunun cevabini ise David Ricardo vermistir.

David Ricardo Mutlak Ustiinliik Teorisini gelistirerek Karsilastirmali Ustiinliik
Teorisi ile uluslararasi ticarete daha gergekci bir yaklagim kazandirmistir. Karsilastirmali
Ustiinliik Teorisi’ne gore bir iilke karilastirmali olarak hangi iiriinii daha diisiik maliyetle

tiretiyorsa o malda uzmanlagsmali ve o mali ihra¢ etmeli diger mali ise ithal etmelidir. Bu
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teoriye gore iilkeler arasinda Karli bir dis ticaretin olabilmesi igin zorunlu kosul, iilkelerin
yurt i¢i fiyatlarinin birbirinden farkli olmalidir. Ancak bu teori, bir iilkenin her iki malda da

istiinliik derecesinin ayn1 olmas1 durumunda dis ticaretin nasil yapilacagi konusunda eksik

kalmaktadir (Seyidoglu, 2015: 29-36).

Ricardo, Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi’nde her iilkenin géreceli olarak uzman
oldugu alana yonelmesi gerektigini ve bu sekilde tiim tilkelerin aktif olarak yer aldigi
hareketli bir ticari ortamin olusacagini savunmaktadir. Teorinin uygulanmasiyla birlikte
gelismis lilkeler, goreceli olarak daha az maliyetle iiretebilecegi liriinlere yoneleceginden, az
gelismis iilkelerde dis ticarete katilarak pazarda kendilerine yer bulabilecektir. Teoriye gore
en az bir lilkenin kazandig1 ve dis ticaret sonucunda higbir iilkenin kaybetmedigi ticari bir

ortam hazirlanmig olacaktir (Findlay, 1991, s. 99- 100).

David Ricardo tarafindan ortaya atilan Karsilastirmali Ustiinliik Teorisinde iilkeler
arasinda neden emegin farkli verimlilige sahip oldugu tam olarak agiklanmamistir. S6z
konusu farkliligin nedenleri, Hecksher ve Ohlin tarafindan ilk kez ortaya atilan Faktor
Donatimi Teorisi ile ele alinmistir. Faktor Donatimi Teorisi, “lilkelerin faktor donatimlarinin
ve mallarin tiretiminde kullanilan faktor yogunluklarinin birbirinden farkli oldugu seklinde
iki temel varsayim iizerine kurgulanmistir (Greenaway, 1985:29). Teoriye gore, bir iilke
hangi iretim faktoriine zengin olarak sahipse o faktorii daha fazla iceren malda
karsilagtirmali iistlinliige sahiptir ve s6z konusu mali daha diisiikk maliyet ile tiretmektedir

(Salvatore, 1990: 22).

Faktor donatimi teorisine yonelik elestiriler yeni teoriler ortaya ¢ikmasina yol
acmistir. S6z konusu teorilerden biri Teknoloji A¢igi Hipotezi’dir. 1961 yilinda Posner
tarafindan ortaya atilan teori, malin ilk icat edilmesi ile bagkalari tarafindan taklit edilmesine
kadar gecen siireyi incelemekte ve bundan dolayr gecikmeli taklit hipotezi adini
almaktadir.Teknoloji agi81 teorisine gore gelismis iilkelerin ticareti, yeni mal ve iiretim
siireclerine dayanmakta ve bu ticaret tiirii gelismis lilkelerde bulunan yenilik¢i firmalar
tarafindan gelistirilmektedir (Posner, 1961: 323). Firmalarin gelistirmis oldugu bu yenilikler,
tiretim teknikleri gizli tutularak, patent alinarak veya fikri miilkiyet hakki yasalar1 ile
korunmaktadir. Boylece yeniligi bulan firmalar yeni {iriin {izerinde monopol gii¢ elde

etmektedir (Dura, 2000: 1-36).

Teknoloji ag131 teorisi Vernon tarafindan gelistirilerek 1966 yilinda Uriin Dénemleri

Teorisi’ni ortaya atilmistir. Vernon bir malin ilk iiretiminden uluslararasi ticareti
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etkilemesine kadar gecen siirede yasam donemlerini incelemistir (Seyidoglu, 2015: 104-
106). Uriin donemleri teorisine gore yenilik¢i firmanin ihracat¢1 konumdan ithalatc konuma
gelmesi siireci bes asamadan olusmaktadir. Siire¢ bu sekilde devam ederken yenilikgi iilke
AR-GE harcamalar1 ile yeni iriin ve teknoloji arayisina girmektedir. Boylece firmalar
kesintisiz sekilde yeni bir mal {iretimi gerceklestirmis ve o malin ihracat¢is1 konumuna

gelmis olmaktadir (Vernon, 1966: 191-192).

Yeni dig ticaret teorilerinden bir digeri dlgek ekonomileri teorisi, liretim olgegi
bliylidiik¢e azalan maliyetin ortaya ¢ikisina odaklanarak bu durumun dis ticaret ile iligkisini
ele almaktadir (Clark, 2012: 966). Azalan maliyet iki etken sonucunda ortaya ¢ikarmaktadir.
Birincisi, i¢sel olcek ekonomileri, yani firmadan kaynaklanan etkenlerdir. Yo6netimin
profesyonellesmesi, isgliciiniin uzmanlasmasi ve kitlesel iiretimin artmast durumunda biiyiik
firmalar rekabet giiciinii artirmakta, bu durumda monopolcii giicii artirmaktadir. Ikincisi,
digsal 6l¢ek ekonomileri, yani firma disindaki durumlardan kaynaklanan etkenlerdir. Bu
durum firmanin bagli oldugu endiistrinin biiyiimesi ile olugsmaktadir. Endiistrinin biiylimesi
ise biiyiik bir iggiici havuzunun olusmasi, hammaddeye ulasim kolaylagmasi ve teknoloji

transferinin saglanmasi gibi dissalliklara yol agmaktadir (Seyidoglu, 2015: 108-109).

Faktor donatimi teorisinde uluslararasi ticaretin birbirinin ikamesi olmayan veya
farkli endiistrilerde iiretilen mallar {izerinden gerceklestigi savunulmustur. Bu duruma
endiistriler arasi ticaret ad1 verilmistir. Ancak glinlimiizde ayn1 endiistri veya farklilagtirilmisg
mallarin ticareti agirliktadir. Bu sekilde yapilan ticarete ise endiistri i¢i ticaret denilmektedir.
Monopolcii rekabet teorisi de bu goriis lizerine yogunlagmistir. Teori, ayni sanayi mallarinin
iki yonlii ticaretini 6lgek ekonomileri ile agiklamaktadir. Sanayi sektoriinde firmalarin
genellikle Olcege gore artan getirt kosullart altinda calistigini bunun sonucunda ise
monopolcii rekabet piyasalarinin ortaya ¢iktig1 goriisiinii savunmaktadir. Monopolcii rekabet
teorisi ayn1 faktor donatimina sahip gelismis lilkelerin kendi aralarindaki iki yonlii ticareti

aciklamaktadir (Seyidoglu, 2015: 109-111).

Paul Krugman 1980 yil1 “Olgek Ekonomileri, Uriin Farklilastirma ve Ticaret Yapis1”
calismasinda monopolcii rekabet teorisini gelistirerek Uluslararas: Ticaretin Yeni Teorisi’ni
ortaya koymustur. Krugman klasik iktisadi goriisiin 6ne siirmiis oldugu, “iilkelerin {istiin
olduklar1 tirtiniin ihrag edilmesi ve diger tiriiniin ise ithal edilmesi dis ticarette kazang saglar”
gorlisiine karst ¢ikmis ve tilkelerin ayni {iriinleri iireterek o {irtinlerin iki yonlii ticareti ile

kazang saglayabileceklerini ifade etmistir (Krugman, 1980:950-959).
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Porter 1990 yilinda yapmis oldugu “Uluslarin Rekabet Ustiinliigii’” ¢alismasinda,
klasik dis ticaret teorilerinin dis ticareti maliyet ve farklilastirilmis {riinler {izerinden
acikladigini, ancak verimliligi neyin artirdigi ve bu avantajlar1 nasil sagladig iizerinde
durulmadigimi dile getirmistir. Bu agidan karsilastirmali {istiinliik teorisinden yola ¢ikan
Porter, karsilagtirmal1 iistiinliik yerine rekabet tstilinliigii ifadesini literatlire kazandirmistir

(Kibritgioglu, 1998: 66-71).
1.3. DIS TICARETTE iTHALAT VE IHRACATI BELIRLEYEN FAKTORLER

Ulkelerin ekonomik biiyiimesi ve kalkinmasi agisindan dis ticaret 6nemli bir
etkendir. Bazi {ilkeler kalkinma agisindan disa acik politika izlerken bazi iilkeler disa kapali
bir politika uygulamaktadir. Ancak yapilan ¢alismalar (Chowdhury,1993: 703; Chou, 2000:
62; Daly, 1998: 336; Helliwell, 1998: 49; Bahmani-Oskooee ve Kara, 2003: 293;
Kibrit¢ioglu ve Kibritgioglu, 2004: 9) gostermektedir ki; disa acik politika uygulayan
iilkelerin kalkinmalar1 daha hizl1 olmaktadir. Ulkeler uyguladiklari politikalar1 dis acik veya
fazla verme durumlarma gére diizenlemektedir. Ulkelerin dis acik veya fazla vermelerine
iilkelerin GSYH diizeyleri, dis ticaret politika ve anlasmalari, doviz kuru, goreceli
uluslararasi fiyatlar ve kaynaklarin kullanimi gibi temel sebepler neden olmaktadir. Tarim
sektorli dis ticaretinde de bu sebepler etkin rol almaktadir. Bu sebeple asagida tarim sektorii

ithalat ve ihracatin1 belirleyen faktorler incelenmektedir.
1.3.1. Ulkelerin Gayri Safi Yurtici Hasila Diizeyleri

Yurti¢i ve yurtdisi gelir diizeyi dis ticaret talebi lizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.
Ancak Krugman (1980)’a gére GSYH diizeyi ele alinirken fiyatlarin sabit kaldig1 varsayimi
kabul edilerek hareket etmek gerekmektedir. Fiyatlarin sabit kaldig1 varsayimi altinda gelir
artt1g1 zaman tiiketimde bir artis meydana gelmektedir. Tiiketimin artmasi, sadece yurtigi
mallara yonelik olmayacagindan dolayli olarak dis ticarette artirict bir etki olusturmaktadir.
Bu durum GSYH ile ithalat miktar1 arasinda pozitif bir iligskiyi gostermektedir. Bu pozitif
iliski sadece tliketim mallar1 ithalatinin degil, ayn1 zamanda tiiketimin ulusal yonde de
artmasi sebebiyle yurti¢i iiretim i¢in gerekli olan ara mal ithalatin1 da artiracagi temeline
dayanmaktadir. Her iki durumda da gelir atis1 ithalati artirict bir etki olusturacaktir

(Krugman, 1989: 1302).

Gelirin artmasi ile birlikte gida tiikketimi artmakta, gida tiikketiminin artmasi da ulusal
tiretimi artirmaktadir. Ancak kent niifus oraninin yiiksek olmasi sebebiyle yetersiz gelen gida
ihtiyac1 ithal edilerek karsilanmaktadir. Ayrica kent niifusunun fazla olmasi, tarimsal
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iretimin gida iiretimi i¢in yetersiz hammadde saglamasina sebep olmakta ve bu durum gida
tiretimi i¢in gerekli olan hammaddenin de ithal edilmesine sebep olmaktadir. Buna ek olarak,
ithalat talebinin gelir esnekligi de dis ticareti etkileyen bir unsurdur. Eger ithalat artis orani
gelir artis oranindan biiyiik ise ithalat gelir esnekligi birden biiyiik olacak ve bu durumda
ithalata bagimlilik artacaktir. Tam tersi bir durumda ithalata bagimlilik azalirken ithalat artis
oraninin gelir artis oranina esit olmasi durumunda ithalat bagimlilik oraninda bir degisim
meydana gelmeyecektir (Ferreira ve Canuto, 2002: 8-9). Literatiirde gerek dis ticareti
etkileyen faktorler gerekse ithalata bagimlilik arastirilirken genellikle GSYH veya Kkisi
basina diisen GSYH degisken olarak denklemlerde yer almaktadir (Yiicel 2006; Erdogan
2016; Dogan ve Tung, 2015; Altinbas ve Cetin, 2008).

1.3.2. Dis Ticaret Politikalari ve Anlasmalar

Dis ticaret politikalar1 agisindan serbest ticaret politikasi tilkenin dis ticaretini olumlu
yonde etkileyen baslica unsurlardan biridir. Serbest ticaret politikasi, dis ticareti artiric
etkinin yani1 sira piyasalarin biitliinlesmesini, yani kiiresellesmeyi de etkilemektedir
(Morasch, 2000: 45-47). Bir iilkenin kiiresel diinya ile biitiinlesmesi ve diinya dis ticareti
icerisindeki pay1, o lilkenin dis ticaret yapisi ve politikalarinda belirleyici rol almaktadir
(Brander, 1995a: 1398-1399). Ulkede arz fazlasmin oldugu durumda, bir baska ifadeyle
yurt i¢i talebin yetersiz oldugu durumda ihracat1 destekleyici politikalarin uygulanmasi,
yerel sektorlerin korunmasi ve uluslararasi alanda rekabet giicliniin devam ettirebilmesi
acisindan Onemli bir yere sahiptir. Bu sayede sektorlerin kapasiteleri optimize edilmis
olacaktir. Ayrica ihracati destekleyici politikalarin uygulanmasi: ulusal fiyat diizeyinin
korunmasina, mevcut tiretim faktorlerinin etkin kullanilmasina ve dis ticaret agiklarinin

giderilmesine katki saglayacaktir (Thirlwall, 1999: 337).

Serbest ticaret politikalarinin yani sira iilke i¢inde uygulanan mali politikalar da
ihracati etkilemektedir. Ornegin; ihracat siibvansiyonlar1 ulusal firmalarin dis piyasada
rekabet glicilinii artirarak dis piyasalara girisi kolaylagtirmaktadir (S6derbom ve Teal, 2000:
14). Disa kapali bir politika uygulanmasi durumunda ise yerel ekonomiyi korumak adina

ithalatin kisitlanmasi, kota getirilmesi gibi politikalarda uygulanmaktadir.

Yukaridaki politika uygulamalarina ilave olarak ithalati artic1 politikalar da iilke
yonetimleri tarafindan uygulanmaktadir. Hammadde ithalatinin artirilmasi, yerel firmalarin
rekabet giiciiniin ve iirlin kalitesinin artirilmasi gibi nedenler ile ithalat desteklenmektedir.

Uygulanan bu politikalar sadece ekonomik degil, aym1 zamanda sosyal veya siyasi
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hususlardan da kaynaklanmaktadir. Ornegin, iilke giivenligi, cevre korumasi ve halk

sagliginin korunmast gibi sebepler ile hiikiimetler dis ticaret politikalarina bagvurmaktadir.
1.3.3. Déviz Kuru

Dis ticareti etkiyen diger onemli bir unsur déviz kurlaridir. D6viz kurunun asiri
degerlendigi, bir bagka ifadeyle ulusal paranin asir1 deger kaybettigi donemde ithal
tirtinlerinin fiyatlar1 goreceli olarak artarken ihrag triinlerinin fiyatlar1 goreceli olarak
diismektedir. Fiyatlardaki bu goreceli degisim ise ithalatin azalmasina neden olurken ihracat
miktarinin artmasina yol ag¢maktadir. Boylece dis ticaret dengesi olumlu yonde
etkilenmektedir. Doviz kurunun deger kaybettigi, ulusal paranin deger kazandigir durumda
ise tam tersi etkiler ortaya ¢ikarak ithal tirtinlerinin goéreceli fiyatlar1 diismekte ve ithalat
artis1 gerceklesmektedir. Ayni zamanda ihracat fiyatlar1 goreceli olarak yiikselecegi igin
thracat miktarinda ise bir diisiis meydana gelecek ve dis ticaret dengesi olumsuz yonde

etkilenecektir (Levis ve Driver, 1998: 3).

Doviz kuru sabit tutulmasi durumunda tarifelerdeki azalma i¢ piyasalardaki talebi
goreceli olarak ucuzlayan ithal mallara kaydircaktir. Bunun sonucunda ise i¢ piyasalardaki
tiretimde bir azalma meydana gelecektir (Dornbusch, 1986). Boylelikle tiretim miktarinda
bir azalma meydana gelecek ve bu durum istthdamin azalmasia neden olacaktir. Bunun
sonucunda ise uzun donemde issizlik sorunu giderek artacak ve gelir dagilimindaki
esitsizligin artmasima neden olacaktir. Gelir dagilimdaki esitsizligin artmasi durumunda
ekonomik faaliyetlerde genel bir daralma meydana gelecektir. Ciinkii bu durumlarin
yasanmasi ile ihra¢ mallari sanayinden diger sanayi kollarmma istihdami kaydirmak pek
miimkiin olmayacaktir. Bunun sonucunda da ithalat miktarindaki artis, dis ticaret dengelerini
olumsuz etkileyecektir (Ozbilen, 1998: 11).

Déviz kurundaki degisikliklerin ithal ya da yerli mal talebi iizerinde yaratacag etki,
yurti¢i ve yurtdisi ithalat talep esnekligine baglidir ve bu iki esnekligin toplaminin birden
bliylik olmasi durumunda gecerli olmaktadir. Ayrica doviz kurundaki degismelerin dis
ticaret dengesi lizerindeki etkileri olugturabilmesi i¢in iiretici ve tiiketicilerin bu degisiklige

kisa donemde tepki vermeleri gerekmektedir (Kadioglu vd., 2001: 12).
1.3.4. Uretim Faktorlerinin Varhg ve Kullanimi

Herhangi bir hammaddenin varligi imalat sanayi tiretimi bilyiik oranda etkilemekte

ve yon vermektedir. Ayrica bir hammadde kaynaginin varligi, maliyet avantaji saglayarak
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dis ticarette iilkeye rekabet Ustiinliigii saglamaktadir. Ayn1 zamanda iilkenin hammadde
ithalat1 yapmadan iiretim yapabilmesine imkan taniyarak disa bagimlilig1 azaltabilmektedir.
Benzer sekilde enerji kaynaklarinin bol olmasi ve iilkenin genis bir emek havuzuna sahip

olmasi da iilkeye maliyet avantaj1 getirmektedir.

Hammadde, isgiicii ve enerji kaynagi zenginligine sahip ve bu kaynaklar1 etkin
kullanan tlkelerde ithal girdi bagimliligi daha disiik seviyede kalarak iiretim yapabilme
olanag1 dogmakta ve boylece dis ticaret dengesi olumlu yonde etkilenebilmektedir. Bunun
yan1 sira hammadde, ucuz isgiicii ve enerji kaynaklarina sahip olan tilkeler, yabanci
sermayeyi llkelerine ¢ekmekte daha avantajli olmakta ve bu sayede iiretimlerini

artirabilmektedirler (Giersich, 1987: 45).
1.3.5. Biiyiime Oram

Biiylime oraninin yiiksek oldugu iilkelerin diinya dis ticaret pay1 igeriSinde biiyiik bir
yer tuttugu yapilan ¢alismalarda (Brander, 1995b; Faustino ve Silva, 2001; Morasch, 2000;
Zengin, 2001a; Zengin 2001b; Kumar, 1985) goriilmektedir. Biiylime orani yiiksek olan
iilkelerde iiretim miktar1 ve artis orani yiiksektir. Uretimin yiiksek miktarda olmasi genellikle
ihracat miktarimi1 olumlu yonde etkilemektedir. Bununla birlikte artan tretim, girdi
ihtiyacinin artmasma ve bu ihtiyacin karsilanmasi i¢in de ithalatin artmasina neden
olmaktadir. Ancak ihracat miktarinin ithal girdi miktarindan yiiksek olmasi ve ihrag
mallarinin katma degerinin yliksek olmasi durumunda o tilkenin dis ticaret dengesi olumlu
yonde etkilenmektedir. Tam tersi bir durumun olusmasinda ise dig ticaret dengesi olumsuz

yonde degismektedir (Kadioglu vd., 2001: 12).

Giliniimlizde biiyiime oranlar1 yiiksek olan iilkeler genellikle gelismekte olan
iilkelerdir. Bu iilkelerde artan tiretim ithal girdi ihtiyacini artirirken katma degeri yliksek
mallar agirlikli olarak disaridan ithal edilmektedir. Bu nedenle s6z konusu iilkelerde dis
ticaret agig1 olugsmaktadir. Ayrica bu iilkelerde iiretimin ithal girdi {izerinden yapiliyor

olmast, iiretimin, dolayisiyla ihracatin ithalata bagliligim artirmaktadir (Ozbilen, 1998: 11).
1.3.6. Ticarete Konu Olan Mallarin Goreceli Fiyatlar

Ticarete konu olan mallarin fiyatini, iiretim maliyetleri ve tasima maliyetleri
etkilemektedir. Ulkeler arasinda iiretim faktdrlerinin dagiliminda farkliliklar olmakta ve bu
farklilik da tiretim maliyetlerini dolayisiyla da fiyatlar etkilemektedir. Bol ve ucuz olan

faktore sahip olan iilke daha az maliyetle liretimi gerceklestireceginden dolay1 o malin fiyati
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goreceli olarak daha diisiik olacaktir. Ayrica iiretim yerinin pazara yakin olmasi tasima
maliyetlerinin diigilk olmasina ve o malin goreceli fiyatinin da daha diisiik olmasim
saglayacaktir. Ulkeler arasi bu maliyet farkliliklar1 ticarete konu olan malm fiyatinda
farklilik olusturacak ve uluslararasi piyasada rekabet farkliliklarina yol agacaktir (Brauer,
2003: 1-3).

Dis ticarete konu olan mallarin fiyatlar1 karsilastirilirken ayni para birimi {izerinden
karsilastirma yapilmasi gerekmektedir. Bununla birlikte ticarete konu olan mallarin fiyatlar
karsilastirilirken doviz kurunun kullanilmasi, o6zellikle gelismekte olan iilkelerde
giivenirliligini yitirmistir. Clinkii bu iilkelerde doviz kurunun idari kararlarin etkisi altinda
olmas1 ve uygulanan rejimler arasindaki farkliliklar fiyat karsilastirmasinda dogru sonuglar
ortaya koymamaktadir. Ulkelerde fiyat esitliginin saglanmasi, yani satin alma giicii paritesi

(SGP), doviz kurunun bu tarz sakincalarini ortadan kaldirmaktadir (Karaca, 2005: 3).

Ulkeler arasinda fiyat farkliliklarinin olmast, ihracat ve ithalat esneklikleri iizerinde
de etki yaratmaktadir. Ciinkii goreceli fiyatlardaki bu degisim ihracat ve ithalat talepleri
tizerinden 6nemli bir degisim meydana getirmektedir (Douglass, 1990: 84). Faktor fiyatlari
oranindaki, bilgi maliyetlerindeki ve teknolojideki degisimler, goreceli fiyatlardaki
degisimin temel kaynaklaridir. Ihracat ve ithalat talebini etkileyen faktorler hesaplanirken
yurti¢i ve yurtdisi fiyatlarin oranlanmasi kullanilmaktadir. Bu oran birden kiiciik ise talep
esnekliginin inelastik, birden biiylik ise esnek ve bire esit ise birim esnek seklinde

yorumlanmaktadir (Bahmani-Oskooee ve Kara, 2003: 307).
1.3.7. Firma Ozgii Faktérler

Ulkelerin sahip oldugu firma ozellikleri dis ticareti etkileyen unsurlar arasindadur.
Ornegin firmalarin iiretim yapismin yerli ya da yabanci piyasalara yonelik olmasi dis ticareti
onemli derecede etkilemektedir. Ayrica firmanin goreceli olarak tiretkenligi veya ihracattan
saglayacag yliksek getiri de diger iligkili faktor olarak belirlenmektedir. Bunun yani sira
firmalarin ihracat piyasasina girmeleri, sabit maliyetler, teknolojik yaraticilik, isgiicline
Odenen ticret diizeyi, isgiiciindeki beceri ve degisim hiz1 gibi faktrlerden etkilenmektedir.
Ekonomideki diger sektorlerle en fazla baglantis1 olan tarim sektdrii ve imalat sanayinin
ihracat kapasitesi ihracat performansina 6nemli diizeyde katki saglamaktadir (Edwards ve

Behar, 2005: 13).

Olgek degiskenti, ithalat ve ihracat miktari ile uzun dénem ortalama maliyet egrisinin
konumu arasindaki iligkinin kurulmasinin yani sira bir endiistride ¢iktinin en énemli pay1

20



olarak gorilmektedir. Bu durum ise yiiksek ihracat performansi igin gerekli Olgek
ekonomisinin diizeyini vurgulamaktadir (Rankin, 2003: 4).

Imalat sanayide dis ticaretin ortaya ¢ikmasi kullanilan hammadde ve dogal
kaynaklarin var olup olmamasindan o6nemli derecere etkilenmektedir. Bu agidan
bakildiginda sanayi alanina hammadde saglayan tarim sektori iiretimi 6nemli bir etkiye
sahiptir. Ayrica demir-celik, kimyasallar ve tekstil bu sektorler arasinda gosterilebilir.
Ulkenin dogal kaynak yogunlugu dis ticarette maliyetler agisindan dnemli rekabet avantaji
saglamaktadir (Dias, 1998: 17).

Bir firmanin rekabet etme yetene§i ve rekabet giici o firmanin dig ticaret
performansinda énemli bir rol oynamaktadir. Bir {ilkenin rekabet edebilme yetenegi ihrag
mallarin kalitesi ve fiyatina gore degismektedir. Rekabet yetenegi ihracat ve ithalat trendinin
degisimi icin bir ayarlayicidir. Ulkenin tarim sektdrii agisindan rekabet yetenegi, tarimsal
trtinlerin dis ticaret fiyatlarinin iretici fiyatlarina oranlanmasi ile dlglilmektedir. Diger
sektorlerin rekabet giiclerinin hesaplanmasi yine ayni sekilde o sektorde iiretilen tirlinlerin
dis ticaret fiyatlarinin iiretici fiyatlarina oranlanmasi ile Olclilmektedir. Ayrica rekabet
yetenegi agisindan diger 6nemli bir durum ise karsilagtirmali avantajlarin farkli olmasidir.
Bu farkliliklar iki sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi, rekabet yetenegi veri bir mal grubu
igin lilkeler arasinda bir 6lgtimii ifade ederken karsilastirmali avantajlar, veri bir tilke igin
liriinler arasindaki 6lciimii ifade eder. ikincisi, rekabet yetenegi ozellikle reel doviz
kurlarindaki degisimler olmak iizere makroekonomik durumlardaki degismeleri konu
edinirken karsilagtirmali avantajlar, dogal kaynak yapilarin1 konu edinmektedir (Dagenais
ve Muet, 1992:331).

1.3.8. Thracat Pazarlamasi Stratejileri

Uriinlerin i¢ pazardaki performanslari ihracat performanslarini da etkilemektedir.
Bunun sebebi ise firmalarin i¢ pazara ve ihracata yonelik pazarlama stratejileri arasinda
benzerlikler olmasidir (Stewart ve Mc Auley, 2000: 580). I¢ pazarda yeterli satis diizeyine
ulasan ve fiyat rekabetinde iistiinliik saglayan firmalar daha ¢ok ihracata yoneleceklerdir.
Ayrica firmalarin {riinlerini gliglendirmeleri ve dis pazarlara yonelik olarak iiriinlerini
uyarlamalariin yani sira trtlinlerle ilgili teslimat, kalite, satis sonras1 hizmetler ve miisteri
iliskilerinde farklilk olusturmalari gerekmektedir (Aaby ve Slater, 1989; 14). Uriin
farklilastirmas1 ve reklam gibi etkenler karlilik ve ihracat biiylimesini olumlu yo6nde

etkilemektedir. Bu sebeple firmalarin ihracata yonelik iiriin {iretmeleri ve bunlart dogru
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reklam faaliyetleri ile ihra¢ edebilmeleri gerekmektedir. Firmalarin dagitim kanali
iligkilerini dogru sekilde kurmalar1 (Zou ve Stan, 1998: 348; Valos ve Baker, 1996: 13;
O’Cass ve Craig, 2003: 371) ve ihracata yonelik rekabet¢i bir fiyatlandirma stratejisi
benimsemeleri (Katsikeas vd., 1996: 7), ihracat performanslarini olumlu yonde

etkilemektedir.
1.3.9. Cevresel Faktorler

I¢ ve dis pazarlarla ilgili, ticaret engelleri, vergisel diizenlemeler, kiiltiirel farkliliklar,
rekabet kosullar1, ekonomik durum ve talep potansiyeli gibi faktorler, dis ticaretin gelisimi
ve performansini énemli diizeyde etkilemektedir. Ayrica iilkelerin tagima maliyetlerinin
diisiik oldugu dis pazarin biiyiikliigiide dis ticaret performansi iizerinde 6nemli bir etkiye

sahiptir (Morgan, 1999: 17; O’Cass ve Craig, 2003: 12).
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IKINCI BOLUM
TURKIYE’DE TARIM SEKTORUNUN DIS TICARETTEKI YERI VE OECD
ULKELERI ILE KARSILASTIRILMASI

2.1. TURKIYE’DE TARIM SEKTORU

Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de tarim sektori, ililke niifusunun gida
ihtiyacini karsilamasi, milli gelir, istthdam ve sermaye birikimine katkisi, diger sektorler i¢in
hammadde temini, ihracati desteklemesi, kirsal kalkinmayi tesviki gibi hususlardan dolay1

stratejik bir Gneme sahiptir.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda tarim sektériic GSYH’nin yaklasik olarak yarisini
olustururken istihdamin da %90’n1 bu sektor tarafindan saglanmistir. Bununla birlikte
zamanla Tirkiye ekonomisinde tarim sektoriiniin gerek GSYH gerekse istihdam igerisindeki
payr giderek azalig gostermistir. 1923-1929 yillar1 araliginda GSYH igerisindeki pay1
ortalama %47 olan tarim sektdriiniin giiniimiizdeki payr TUIK (2021) verilerine gére %7
seviyelerine kadar diismiistiir. Istihdama katkis1 ise %90 seviyelerinden yaklasik %20

seviyelerine kadar gerilemistir.

Tarim sektoriindeki bu diisiis trendinin hiz1 yillar igerisinde farklilik sergilemektedir.
Ornegin; 1950’1i yillara kadar sektdriin GSYH icerisindeki payr biiyiik bir degisim
gostermemisken 1950’lerden itibaren 1980°lere kadar keskin bir diisiisle %26 seviyelerine
gerilemistir. 1950’11 yillar ile tarim sektoriinde baglayan bu diisiislin baslica sebebi ise kirdan
kente yogun gd¢ hareketleridir. Istihdam icindeki tarimimn paymdaki diisiis de GSYH
icerisindeki degisim ile dogru orantili olmustur. Istihdamdaki bu diisiisiin temel sebebi
olarak ise tarimda makinelesme siirecinin baglamasi ve insan giiciiniin daha az kullanilmas1

temel sebep olarak goriilmektedir (Darici, 2008: 122).
2.1.1. Tiirkiye’de Tarim Sektériiniin Uretim Yapisi

Tiirkiye’de tarima dayali iiretim, sanayi sektoriiniin iiretimine, istthdamina, dis
ticaretine ve katma degerine yaptig1 katkilar nedeniyle olduk¢a ehemmiyetli bir konuma
sahiptir. Tirkiye’de 2000 yil1 verilerine gore tarim {irlinlerinin yaklasik olarak %30’u tarima
dayali sanayi alaninda yar1 mamul veya mamul mal olarak islenmektedir. Tarima dayali
sanayi igerisinde en biyiilk payr gida ve igecek iiretimiyle birlikte tekstil sanayi
olusturmaktadir. Bu alanlar tarima dayali sanayinin yaklasik olarak %90°1n1 kapsamaktadir.

Ayrica ilgili iki alt sanayinin ihracat pay1 da imalat sanayi ihracati igerisinde %15°1ik bir yer
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kapsamaktadir. Diger taraftan iki sanayi sektoriinlin etkisiyle tarimsal liretimin agirlikli

kismi bu sektorlere yonelik olmaktadir (Turan, 2001: 2-3).

Tablo 4’te tarim alan1 kullanimi tarimsal iriinlere gore verilmektedir. Tablo 4
incelendiginde 2000 sonrasi tarim alanlarmin kullanimi agisindan tahillar ve diger bitkisel
tiriinler en yiiksek paya sahip tarim triinleridir. Tahil ve diger bitkisel {iriinleri meyveler,
icecek ve baharat bitkileri ile birlikte sebze bahgeleri takip etmektedir. Yillar itibariyle

incelendiginde 2000 sonrasinda ekim alanlarinda ciddi bir degisim olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 4
Tiirkiye’de Tarim iiriinlerine gore Tarim Alamn Kullaninm (Bin Hektar)
Tahillar ve Diger Bitkisel Meyveler,

Yillar Uriinlerin Alam fcecek  ve

Toplam Sebze Baharat Cayir ve

Tarim Bahgeleri Bitkileri Mera

Alam Ekilen alan | Nadas Alani Siis Bitkileri Alam  Alam Arazisi
2001 40.967 17.917 4,914 909 g 2.610 14.617
2002 41.196 17.935 5.040 930 - 2.674 14.617
2003 40.644 17.408 4.991 911 - 2.717 14.617
2004 41.210 17.962 4.956 895 = 2.780 14.617
2005 41.223 18.005 4.876 894 - 2.831 14.617
2006 40.493 17.440 4.691 850 - 2.895 14.617
2007 39.504 16.945 4.219 815 - 2.909 14.617
2008 39.122 16.460 4.259 836 - 2.950 14.617
2009 38.912 16.217 4.323 811 - 2.943 14.617
2010 39.011 16.333 4.249 802 - 3.011 14.617
2011 38.231 15.692 4.017 810 4 3.091 14.617
2012 38.399 15.463 4.286 827 5 3.201 14.617
2013 38.423 15.613 4.148 808 5 3.232 14.617
2014 38.558 15.782 4.108 804 5 3.243 14.617
2015 38.551 15.723 4114 808 5 3.284 14.617
2016 38.328 15.575 3.998 804 5 3.329 14.617
2017 37.964 15.498 3.697 798 5 3.348 14.617
2018 37.797 15.421 3.513 784 5 3.457 14.617
2019 37.712 15.387 3.387 790 5 3.525 14.617
Kaynak: FAO

Tablo 5’de Tiirkiye’de segili tarim {Uriinlerinde toplam iiretim miktar
gosterilmektedir. Tablo 5 incelendiginde kuru bakliyat, ilag ve yem bitkileri ile tahil
tiretiminde 2000’11 y1llarin baginda bir artis yagandigi, bununla birlikte bu artigin inisli ¢ikisl
bir seyir izleyerek tekrar yaklasik olarak 2000 yilindaki {iretim miktarina geri doniildigi
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goriilmektedir. Meyve ve icecek bitkileri ile sebze tiretiminde de benzer sekilde inisli ¢ikigh
bir iiretim siireci yasanmistir. Bununla birlikte 2019 yil1 verilerine gore gerek sebze gerekse

meyve iiretiminde 2000 yilina kiyasla yaklasik 4,500 milyon tonluk bir artis gergeklesmistir.

Tablo 5 incelendiginde Uretim miktarlar1 tiim tarim iiriinleri i¢in 2000-2006 yillar1
arasinda artis gosterip ilgili yildan sonra diisiis yasamistir. Bu durumun baslica nedeni olarak
Tiirkiye’nin 2006 yilinda uygulamaya koydugu Tarim Kanunu gosterilmektedir. Cikarilan
Tarim Kanunu ile birlikte verilen tarim desteklerinin biit¢ce ve dis kaynaktan saglanmasi
gerekliligi benimsenmis ve s6z konusu desteklerin GSYH’nin %]1’inin altinda olmamasi
kabul edilmistir. Ancak bu tarihten itibaren verilen tarimsal destekler sadece binde 4-5
civarinda olmustur. Ayrica alan bazli verilen tarim destekleri 2006 6ncesinde %80 civarinda
iken 2006 yilinda kanunun ¢ikarilmasindan sonra bu oran %30°’lara kadar gerilemistir. Buna
ek olarak ¢ikarilan kanun ile tarim ekim alanlarina iliskin diizenlemeler de yapilmis ve bu
stirecten sonra ekim alanlarinda diizenli olarak bir azalis ortaya ¢ikmustir (Turan, 2001: 2-
3).

Tablo 5
Tiirkiye’de Secili Tarim Uriinlerinin Uretim Miktarlar1 (Bin Ton)
Yillar Kuru Bakliyat Ila¢ ve yem bitkileri Tahillar Sebzeler Meyve ve icecek
bitkileri

2000 1.182.487 150.497 29.570.560 18.110.000 8.999.946
2001 1.327.700 153.481 30.830.650 19.565.000 10.141.700
2002 1.510.100 153.580 30.806.800 19.303.120 9.649.000
2003 1.437.050 175.379 34.153.910 18.780.000 9.955.000
2004 1.453.800 153.290 36.471.600 19.660.000 10.787.004
2005 1.433.360 150.058 34.642.986 18.990.797 11.086.857
2006 1.430.578 208.126 29.256.990 18.924.263 10.248.766
2007 1.264.809 104.427 29.287.281 20.427.469 11.215.388
2008 855.354 120.474 33.577.151 19.819.560 11.631.000
2009 1.101.348 174.836 32.772.550 18.985.989 11.886.066
2010 1.235.306 167.554 35.202.073 20.406.457 12.117.713
2011 1.131.986 151.426 33.377.430 20.538.715 12.514.401
2012 1.190.706 123.970 37.489.268 21.066.333 12.326.117
2013 1.147.735 150.263 32.714.157 21.013.391 11.919.786
2014 1.035.832 98.257 38.637.138 21.955.003 11.710.491
2015 1.079.048 113.856 35.281.164 22.315.510 12.275.828
2016 1.080.253 103.341 36.132.767 22.578.428 13.257.164
2017 1.163.805 92.105 34.408.699 21.714.084 12.954.961
2018 1.225.220 109.238 34.401.704 22.606.209 13.169.798
2019 1.230.281 112.361 32.248.694 22.611.943 13.509.189
Kaynak: FAO

25



2.1.2. Tiirkiye’de Tarim Sektorii Istihdam Yapist

Tablo 6 incelendiginde Tiirkiye’de tarim sektoriindeki toplam istihdam 2000 yilinda
7,8 Milyon oldugu goriilmektedir. Bu saymin yaklasik 3,5 milyonu kadin iken yaklasik 4,3
milyonu ise erkektir. 2000 yilinda toplam istihdam igerisinde tarim istthdamin orani yaklasik
olarak %36°dir. 2018 yilina bakildiginda ise tarim istihdami 5,3 milyona gerilerken bu
sayisinin 2,3 milyonu kadin ve 3 milyonu ise erkek isgiiciinden olusmaktadir. 2018 yilinda
toplam istihdam icerisindeki tarim istthdamin pay1 ise yaklasik olarak %18’e gerilemistir.
Tarim istihdamindaki bu diisiisiin bir¢ok temel etkeni vardir. Uretici sayisinin azalmast,
teknoloji kullanimin artmasi ve tarim arazisi kullanimin azalmasi bu etkenler arasinda
sayilabilir. 2000 sonrasinda tarim sektoriinde otomasyon siirecine girildigi i¢in insan
giiclinlin azalmasi ve makinelesmenin artmasi istihdam sayisini biiyiik oranda etkilemistir.
Benzer sekilde Tiirkiye’de tarim sektoriindeki iiretici sayisi da giin gectikce azalmaktadir

(https://www.fao.org/faostat/en/#data, Tuna, 1993: 65). Tiirkiye Istatistik Kurumu ve

Sosyal Giivenlik Kurumu verilerine gore 2008 yilinda SGK’ya kayitlh ¢ift¢i sayist 1.127.744
iken 2019 yilinda ise 600.787 sayisina diigmiistiir. Son 12 yillik veriler incelendiginde ¢iftci

sayisinda %48’lik bir azalma meydana geldigi gortilmektedir.

Tablo 6

Tiirkiye Tarim Sektorii istihdam Verileri

Tarmm Sektorii  Tarim Sektorii Tarimm Sektorii Tarim sektorii istihdaminin

Yillar Istihdam Istihdamm Kadin  istihdam Erkek toplam istihdam igerisindeki
Pay1 (%)
2000 7.828.750 3.467.000 4.362.250 36,35
2005 4.916.256 2.299.146 2.617.110 24,06
2010 5.355.444 2.527.059 2.828.385 23,7
2015 5.431.844 2.502.620 2.929.223 20,41
2019 5.084.884 2.235.579 2.849.305 18,11
Kaynak: FAO

Tarim sektortinde 2003 yilinda mevsimlik is¢ilerin giinliik yevmiyeleri 10,50 TL ve
stirekli is¢ilerin aylik ticretleri ortalama 296 TL’dir. 2019 yilinda mevsimlik is¢inin giinliik
yevmiyesi 87 TL’ye ve siirekli is¢ilerin aylik iicretleri ise 2.422 TL’ye ¢ikmistir. 2003
yilindan 2019 yilina kadar gecen siirede mevsimlik is¢ilerin giinliik tlicretleri ve stirekli
is¢ilerin aylik iicretleri yaklasik olarak 8 kat artmistir. 2003 yilindaki asgari ticret ile
kiyaslandiginda 2003 yilindaki asgari iicret 225 Tirk lirasi, siirekli iscilerin aylik ticreti
ortalama 296 Tiirk liras1 ve 2019 yilinda asgari ticret 2.020 Tiirk lira ve siirekli iscilerin aylik
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ticreti ortalama 2.422 Tiirk lirasidir. Bu agidan bakildiginda tarimda stirekli ¢alisan ig¢ilerin

ortalama aylik dcretlerinin  asgari  Ucretin  lizerinde olustugu  goriilmektedir

(https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Tarimsal-Isletme-lsqucu-Ucret-Yapisi-2019-

33728).

2.1.3. Tiirkiye’de Tarim Sektoriiniin Bolgesel Analizi

Tablo 7°de Tiirkiye’de islenen toplam tarim alaninin bolgesel dagilimi verilmektedir.

Tablo 7

’ye gore Tiirkiye 2004 yilinda yaklasik 24 milyon hektarlik alan tarim arazisi olarak

kullanmaktayken 2019 yilinda bu rakam 19,5 milyon hektara gerilemistir. Bolgesel olarak

incelendiginde, en fazla tarim arazisi I¢ Anadolu Bolgesinde en az tarim arazisi ise

Karadeniz bdlgesindedir. Tarim arazilerinin bolgesel olarak dagiliminda bdlgelerin

biiyiikliigii ve cografi yapisi 6n plana ¢ikmaktadir. i¢ Anadolu bélgesinde diiz arazilerin fazla

olmasi ekilen tarim alanin fazla olmasina neden olurken Karadeniz ve Akdeniz Bolgesinin

tarim arazisinin az olmasinda arazisinin engebeli olmast 6nemli bir faktordiir. Bununla

birlikte
Bolgesi

tarim Uretimine bakildiginda en fazla iiretim gergeklestiren bolge Akdeniz

’dir. Bunun temelinde ise iklim sartlar1 biiyiik rol oynamaktadir.

Tablo 7
Tiirkiye’de Toplam Islenen Tarim Alaninin Bélgesel Dagilimi (Hektar)

Yillar

i Dog ii 3 Toplam
¢ ogu Marmara Giineydogu Ege opla

Akdeniz Karadeniz Anadolu  Anadolu Anadolu

2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019

2.280.889 1.665.702  9.364.080 2.704.266 2.416.201  3.057.156 2.324.698  23.812.992
2243346 1.669.132  9.314.850 2.746.499 2.428.930 3.034.084 2.338.618  23.775.459
2.152.925 1.583.556  9.070.175 2.698.330 2.316.871  2.889.438 2.269.731  22.981.020
2.073.340 1.551.458  8.534.068 2.589.810 2.214.508 2.822.511 2.193.003 21.978.693
2.030.102 1.544.338  8.240.143 2.612.574 2.238.353  2.737.901 2.151.829  21.555.242
1.992.980 1.462.587  8.555.145 2.393.483 2.174.832 2.729.852 2.042.822  21.351.696
2.023.631 1.424571  8.549.897 2.355.012 2.168.317 2.781.921 2.080.279  21.383.626
1.933.107 1.411.522  8.212.431 2.333.673 2.073.547 2.578.900 1.979.447  20.522.626
1.849.149 1.446.330  8.198.297 2.530.111 2.066.718  2.470.527 2.019.908 20.581.039
1.857.044 1.408.232  8.263.594 2.347.357 2.034.123  2.638.350 2.024.780  20.573.477
1.867.668 1.424.976  8.347.359  2.352.394  2.090.574  2.617.957 1.996.982  20.697.903
1.825.767 1.401.682  8.401.674 2.327.859 2.105.311 2.589.931 1.997.543  20.649.766
1.814.170 1.381.305  8.336.172 2.286.309 2.127.951 2.479.952 1.956.083  20.381.943
1.778.777 1.360.799  8.106.010 2.271.205 2.123.718  2.409.953 1.948.037  19.998.498
1.736.076  1.323.133  8.062.528 2.257.025 2.084.426  2.323.769 1.936.118  19.723.076
1.669.496 1.317.029  8.028.361 2.270.254 2.055.982 2.303.431 1.936.191  19.580.744

Kaynak:

TUIK

27


https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Tarimsal-Isletme-Isgucu-Ucret-Yapisi-2019-33728
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Tarimsal-Isletme-Isgucu-Ucret-Yapisi-2019-33728

2.1.4. Yatirim/Tesvikler ve Tiirkiye’deki Uygulamalari

Ekonomik olarak gelisme saglandik¢a tarim sektoriiniin ekonomi igerisindeki pay1
diger sektorlerle kiyaslandiginda goreceli olarak azalmistir. Ancak tarim sektoriiniin gida
ihtiyacinmi karsilama ve diger sektérlere hammadde saglamasi sebebiyle 6nemi artmaktadir.
Tarim sektoriiniin saglamis oldugu bu faydalardan dolay: devletler tarim sektoriine 6nem
vermekte ve sektorii korumak ve desteklemektedir (Tiirkoglu, 2015: 40-41). Tarim
sektoriiniin desteklenmesinin ve korunmasinin temelinde ekonomik yapist 6n planda
goziikse de sosyal, politik ve stratejik etkenler de 6nemli bir rol almaktadir. Tarim
tiriinlerinde fiyat istikrarinin saglanmasi, tarim turlinlerindeki arz degisimlerine karsi
tiiketicinin korunmasi, ireticilerin korunmasi, kendi kendine yeterliligin saglanmasi ve
kirsal kalkinmanin saglanmasi gibi etkenler devletin tarim sektoriine miidahale etmesini

etkilemektedir (Ozdemir, 1989: 263-269: Kazgan, 2003: 21: Tan: 2011: 37-38).

Devletlerin  tarim  sektoriine miidahale etmesinin  amaglart  su  sekildedir

(Gaytancioglu, 2009: 25-29: Inan, 2016: 57-59: Eryilmaz ve Kilig, 2018: 626-629):

e Tarim sektoriinde verimliligin artirilmast saglanarak ¢iftgilerin refah seviyesini
artirmak,

e Tarim iiriinlerinde kendi kendine yeterliligi saglayarak disa bagimlilig1 azaltmak,

e Tarim iirlinlerinde iistiinliik elde ederek ihracat miktarinin artirilmasini saglamak,

e Siirdiiriilebilir tarim uygulamalarin1 saglayarak gelecek nesillerinde gida
ithtiyaglarini saglayabilmek,

e Tarim sektdriiniin onemli oldugu bolgelerde istihdamin saglanmasini siirdiirmek.

Tarim sektoriinde liretimin artirilmasi, iiretimde ¢esitlendirme amaciyla verilen tarim
destekleme politikalari, dogrudan gelir destegi, dolayl1 gelir destegi, pazar fiyat1 destegi ve

diger destekler seklinde siniflandirilmaktadir.

Dogrudan gelir destegi, dogrudan ciftcilere 6deme yapilan desteklerdir. Tarimsal
ireticiler, dogrudan gelir destegi ile liretimden ayr1 olarak piyasalardaki satislardan meydana
gelen gelir kayiplarint  Onlemis olmaktadir. Dogrudan gelir destegi, c¢iftcilerin

gerceklestirmis oldugu ekim alanina gore yapilmaktadir (Narin, 2008: 199).

Dolayl gelir destegi, ciftgilerin maliyetlerinde bir azalma saglayarak dolayli olarak
gelirlerinde bir artis saglayan destekleme tiirtidiir. Dolayli gelir destegi uygulamalari

igerisinde girdi destekleri i¢in giibre destegi, mazot destegi, tohum ve fidan destegi ve ilag
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destegi verilmektedir. Ayrica bu kapsamda tarimsal kredi destekleri, tarimsal sigorta destegi,
dis ticaret destekleri ve vergisel kolayliklar gibi destekler verilmektedir (Ugur, 2013: 39:
Narin, 2008: 201-205).

Pazar fiyat1 destegi, tarim sektoriinde tireticilerin gelirinde bir artis saglamak ve tarim
tirtinlerinin fiyat istikrarini saglamak amaciyla verilen desteklerdir. Pazar fiyati destegi taban
fiyat uygulamasi ve devletin fiyat belirlemesini piyasaya birakmasi seklinde
uygulanmaktadir. Taban fiyat uygulamasina gore iiretici piyasa da daha yiiksek fiyattan satis
yapma imkani elde etmekte ve belirlenmis fiyattan devlet satin alma garantisi vermektedir.
Bu uygulama ile birlikte iiretici korunmus olacaktir. Diger uygulama olan fiyatin piyasa
tarafindan belirlenmesi durumunda ise devletin belirledigi fiyatin altinda bir piyasa fiyati

olusursa bu aradaki farki devlet 6demeyi taahhiit ederek tiretici korunmus olmaktadir (Sayin,

2013: 13-14).

Tirkiye’de dogrudan gelir destegi uygulamasi 2000 yilinda belirlenen pilot
il/ilgelerde uygulanmaya baglanmig, 2001 yilindan itibaren ise tiim {ilkede uygulnmaya
baglanmistir. 2008 yili itibariyle ise tarimsal destekleme uygulamalarindan kaldirilmistir
(Tan vd., 2015: 266). 2006 yilindan itibaren Tiirkiye’de uygulanan tarimsal destekleme
O0demeleri, dogrudan gelir destegi (2008 yilinda kaldirilmigtir), iiriin destekleme 6demeleri
(2007 yilinda kaldirilmistir), cay desteklemesi hizmetleri (2007 yilinda kaldirilmistir), alan
bazli ve fark 6demesi destekleri (2008 yilinda baslamis ve devam etmektedir), hayvancilik
desteklemeleri ve tarim reformu hizmetleri (2010 yilinda kaldirilmistir), kirsal kalkinma
amagh verilen destekler (2008 yilinda baslamis ve devam etmektedir), tarim sigortasi
destekleri (2008 yilinda baslamis ve devam etmektedir) ve son olarak diger tarimsal
desteklemeler verilmektedir (TCMB EVDS, 2018). 2017 yilinda tarim sektoriinde verilen
desteklerin payr hayvancilik desteklemeleri i¢in %32, fark 6demesi destekleri i¢in %37,
tarim sigortas1 destekleri i¢in %11, diger tarimsal desteklemeler i¢in %12 ve kirsal kalkinma
amaclt destekler icin %8 oranindadir. Ayrica 2017 yilinda merkezi yonetim biitge
harcamalar1 igerisindeki toplam tarimsal destekleme 6demelerinin payi ise %2,3 oranindadir

(TCMB EVDS, 2018).

Tiirkiye’de 2018 yilinda tarimsal destekleme uygulamalar su sekildedir; (GTHB,
2018; TKDK, 2017; BKK, 2018a; BKK, 2018b; TOB, 2018):

e 2018 y1l1 2018/11460 sayil1 Bakanlar Kurulu Karariyla (BKK) merkezi yonetim

biit¢esi tarafindan karsilanacak tarimsal desteklemeler ile alakali uygulamalar
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kararlagtirllmistir. Bu karara gore havza bazli destekleme politikalarinin
uygulanmasi amaciyla tarimsal faaliyetin siirdiiriildiigi ilgeler tarim havzasi
olarak belirlenmistir. Belirlenen tarim havzalarinda insan ve hayvan sagligi
acisindan onemli olan, stratejik dnemi bulunan ve arzinin yetersiz gorildiigi
bitkisel tirlinlerin desteklenmesi hedeflenmistir.

Ciftci Kayit Sistemi (CKS) kayitlaria gore 2018 yilinda tarim havzalar tiretim
ve destekleme modeli gercevesinde desteklenen iiriinlere iiriin ¢esitlerine gore
farklilik gosterecek sekilde iiretim gergeklestirilen alana miktarina gore (dekar)
mazot ve giibre destegi saglanacaktir. 50 dekar ve iizerinde tarimsal iiretim yapan
ciftgilere, her 50 dekarlik arazi igin 40 TL ‘Toprak Analizi Destegi’ 6demesi
gerceklestirilmektedir. Ayrica CKS sistemine kayith ciftcilerin iirettikleri 2018
yili yaglik ay¢icegi, soya fasulyesi, kiitlii pamuk, bugday, dane misir, ¢avdar, arpa,
yulaf, celtik, mercimek, kuru fasulye, nohut, zeytinyagi ve yas ¢ay gibi iirlinlere
iriin tiirline gore farklilik gosterecek nitelikte kilogram basina destekleme
O0demesi yapilmaktadir.

Tarim havzalar1 destekleme kapsaminda bulunan tarim havzalarinda {retim
gerceklestiren ve CKS sistemine kayitli olan ¢iftcilerin kaba yem tiretmek
amactyla iirettikleri silajlik misir vb. yem bitkisi Uirtinlerine hasat etmek sartiyla
Tiirk liras1 farkli 6deme diizeylerinde desteklenmektedir.

Aricilik faaliyeti gerceklestiren ciftcilere dolu kovan basia 10 TL ana ar1 basina
15 TL, damizlik ana ara basina 40 TL ve bombus aris1 liretim yetkisi almig
isletmelere koloni basina 60 TL 6deme gerceklestirilmektedir.

Biiyiikbas ve kiiciikbas hayvan yetistiren ¢ift¢ilere, yas, soy ve Tarim ve Orman
Bakanliginca belirlenmis illerde iiretimi gerceklestirme kriterlerine gore farkli
miktarlarda adet basina Tiirk liras1 iizerinden destekleme 6demesi yapilmaktadir.
Bu desteklere ek olarak tiftik liretimi, damizlik hayvan yetistiriciligi, ipek bocegi
yetistiriciligi ve kesimhaneler i¢in iiretim yapan hayvan yetistiricilerine hayvan
basina yapilan destekleme 6demeleri, hayvan agilama ve ¢oban istihdami destegi
O0demeleri gerceklestirilmektedir.

Bitkisel {iretim faaliyetlerinde zararli hububatla miicadelede kimyasal atik
etkilerinin azaltilmas1 amaciyla sera ve agik alanlardaki iiretim faaliyetlerine Tiirk

liras1 bazinda biyolojik ve biyoteknik miicadele destek 6demeleri yapilmaktadir.
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e Su diritinleri kayit sistemine kayith yetistiricilerin yetistirdigi iirtin basma Tiirk
liras1 bazinda firma kapasitesi de dikkate alinarak destekleme verilmektedir. Buna
ek olarak kiyr balikgiliginin da desteklenmesi amaciyla, balik¢i gemilerinin
tamamina ve denizde bulunan 10 metreden kii¢lik olan balik¢1 gemilerine adet
basina Tiirk liras1 bazinda destekleme 6demesi yapilmaktadir.

e Uretici orgiitlerine iiye olan ciftgilerin Tarim ve Orman Bakanligi’nin
belirleyecegi donem ve miktarlar iizerinden koyun, keci inek ve manda ¢ig siitli
tiretip siit isleme tesislerine satan tireticilere siit primi destegi verilmektedir.

e Tarim havzalar1 destekleme kapsaminda yer alan {riinlerin yurt igi sertifikal
tohum ve fide kullanarak iiretimini gergeklestiren CKS’ye kayith ¢iftgilere Tiirk
liras1 bazinda destekleme O0demesi gergeklestirilmektedir. Ayrica yurt iginde
sertifikali tohum tiretimi gergeklestiren ciftciye tohum tiiriine gore kg basina, yurt
icinde sertifikali fidan tiretimi gerceklestiren ciftciye ise fidan ¢esidine gore adet
basina 6deme yapilmaktadir.

e Geleneksel zeytin bahgelerinin iyilestirilmesi amaciyla zeytin iiretimi yapan
ireticiye agag bagina 100 TL destek 6demesi gerceklestirilmektedir.

e Tarim ve Orman Bakanlig: tarafindan yetkilendirilen en fazla bes danigman
istihdam edebilecek sekilde olan serbest tarim danismanlar1 ve ziraat odasi gibi
tarim meslek orgiitlerine kisi basina 38.000 TL destek 6demesi yapilmaktadir.

e (Cevre Amach Tarim Arazilerinin Korunmas1 (CATAK), tarimsal faaliyetlerin
dogal alanlarda olusturdugu olumsuz etkilerin azaltilmasi amaciyla iiretim
gerceklestiren ¢iftcilerin desteklendigi bir programdir. Bu program ii¢ ayri
kategoride uygulanmaktadir. Birinci kategoride; erozyonla miicadele ve arazi
1slah ¢alismalari, ikinci kategoride; uygun sulama sistemleri, ¢cevreye uyumlu
ilaglama ve gilibreleme, organik ve iyi tarim faaliyetleri, {liclincii kategoride;
stirekli bitki ortiisii, ¢ayir-mera olugturma ve yem bitkisi {iretiminin gelistirilmesi
uygulamalar1 vardir. CATAK kapsaminda uygulamanin sekline gore birinci
kategorideki uygulamalara 45 TL, ikinci kategorideki uygulamalara 60 TL,
ticlincii kategorideki uygulamalara ise 135 TL 6deme yapilmaktadir.  Ayrica
tarim sektorli hayvancilik, bitkisel tiretim alt sektorlerine, farkli tarimsal faaliyet
konularina (organik tarim, iyi tarim uygulamasi) ve tarim kooperatifleri
faaliyetlerine gore tarimsal kredi faiz oranlarma iliskin indirim destekleri

verilmektedir. Tarimsal faaliyetlerin sekline gére uygulanan bu desteklerde faiz
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indirimi %25 oranindan baslayip artarak devam etmekte ve hibe seklinde de
verilmektedir. Ayrica yine tarimsal faaliyetlerin sekline gore kredi tist limitleri
250.000 ile 20.000.000 araliginda degisiklik gostermektedir.

2.1.5. Tiirkiye’de Tarim Sektoriiniin Dis Ticaret Yapisi

Tarim sektoriiniin lilke ekonomisinde olusturdugu olumlu etkilerden biri, dis ticaret
yolu ile iilkeye doviz girisini saglamasidir. Bu kazan¢ dogrudan tarim {iriinlerinin ya da
tarima dayal1 sanayinin tirettigi mamul mallarinin ihraci yoluyla gergeklesmekte ve tilkelere
doviz girisine neden olmaktadir. Ayrica ithal ikamesi iiretim yapilarak iilkeden doviz ¢ikisi
da engellenmis olmaktadir (Deran, 2005: 29). Ekonomik kalkinma agisindan bakildiginda
tarim sektori ile elde edilen doviz gelirleri ile yatirim mali ve ara girdi ithalatinin finansmani

da saglanmis olmaktadir.

Tablo 8’de Tiirkiye’nin tarim sektoriine ait dis ticaret verileri aktarilmaktadir. Tablo
8’e gore Tiirkiye’de tarim ihracati, 2000 yilinda 3,828 milyar dolar iken s6z konusu ihracat
2019’da yaklasik 5 kat bir artis gostererek 20,284 milyar dolara ulagsmistir. Tiirkiye’ nin tarim
ithalati ise 2000 yilinda 4,133 milyar dolarken 2019 yilinda 19,798 milyar dolara ulagmustir.
Tarim ithalati da ihracat gibi ele alinan donem igerisinde yaklasik 5 kat bir artis sergilemistir.
Bununla birlikte tarim sektorii ihracatindaki artis, ithalattaki artistan az da olsa bir fazlalik

gostermistir.

Tarim ithalat1 2001 ve 2008 kriz donemlerinde diisiis yasamis, diger yillarda ise
diizenli artig trendi gostermistir. Benzer sekilde tarim ihracati da 2006 yilinda ¢ikarilan

Tarim Kanunu ile bir azalis sergilemis olmasina ragmen daha sonraki yillarda artis trendini

korumustur.
Tablo 8
Tarim Sektoriiniin Dis Ticaret Icindeki Pay: (Bin dolar)
Tarmm Tarimm
Toplam . T T ihracat ithalat
Yillar . P Toplam Ithalat . anm ;anm racatt / alat/
Ihracat Ihracati Ithalati Toplam Toplam
ihracat ithalat
2000 27.774 54.502 3.828 4.133 0,14 0,08
2001 31.334 41.399 4.265 3.079 0,14 0,07
2002 36.059 51.553 3.910 3.981 0,11 0,08
2003 47.252 69.339 5.113 5.265 0,11 0,08
2004 63.167 97.539 6.304 6.059 0,10 0,06
2005 73.476 116.774 8.093 6.480 0,11 0,06
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Tablo 8 (Devamm)

Tarmm Tarimm
. Thracat1/ Ithalat1/
Yillar 'il'l?f;zlg: Toplam Ithalat i::;:;tl iflz:;:::l Toplam Toplam
ihracat ithalat
2006 85.534 139.576 8.364 7.286 0,10 0,05
2007 107.271 170.062 9.488 9.812 0,09 0,06
2008 132.027 201.963 11.204 13.037 0,08 0,06
2009 102.142 140.928 10.958 9.624 0,11 0,07
2010 113.883 185.544 12.370 12.878 0,11 0,07
2011 134.906 240.841 14.949 17.574 0,11 0,07
2012 152.461 236.545 15.671 16.370 0,10 0,07
2013 151.802 251.661 17.419 16.914 0,11 0,07
2014 157.610 242.177 18.418 18.058 0,12 0,07
2015 143.838 207.234 18.906 17.701 0,13 0,09
2016 142.529 198.618 18.511 17.223 0,13 0,09
2017 156.992 233.799 19.102 20.157 0,12 0,09
2018 167.920 223.047 19.872 19.979 0,12 0,09
2019 180.832 210.345 20.284 19.798 0,11 0,09
Kaynak: DTO

Tiirkiye’nin toplam ihracati igerisinde tarim sektoriiniin ihracat pay1 incelendiginde
2000 yilinda %14 olan oranin 2019 yilinda %11 seviyesine geriledigi goriillmektedir. Buna
karsilik tarim sektorii ithalatinin toplam ithalat igerisindeki pay1 ise 2000 yilinda %8 iken
2019 yilinda %9 seviyesine ylikselmistir. Tarim sektoriiniin toplam dis ticaret hacmi

icerisindeki pay1 ise 2000 yilinda %9 iken 2019 yilinda %10’a ¢ikmustir.
2.1.5.1. Tiirkiye’de Tarim Sektorii Uriin Bazh Dis Ticaret Yapisi

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii’ne ait tarim {iriinleri kategorilerine gore

Tiirkiye’nin tarim sektoriindeki ihracat: Tablo 9’da verilmektedir.

Tablo 9
Uriin Gruplarina gore Tiirkiye’de Tarim Uriinleri ihracati (Milyon $)
Uriinler 2000 2005 2010 2015 2019
Tahillar 406 894 1.771 2.673 3.416
Tahil Miistahzarlar 112 347 800 1.562 1.989
Kati ve Sivi Yaglar 154 502 443 979 991
Hayvansal Kati ve Siv1 Yaglar 4 26 48 90 79
Bitkisel Yag ve Yag - - - 888 911
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Tablo 9 (Devamm)

Uriinler 2000 2005 2010 2015 2019
Seker ve Bal 238 193 353 528 606
Meyve ve Sebze 1.817 4.376 6.165 7.655 8.005
Bakliyat 100 158 275 318 463
Kuruyemis 548 1.805 1.576 2.778 2.257
Siit Uriinleri ve Yumurta 18 73 297 507 660
icecekler 37 146 201 311 350
Yem ve Yem Uriinleri 10 17 27 115 403
Tekstil Elyaflar: 81 127 181 200 325
Post ve Deriler = - - 2 4
Ham Maddeler 64,3 102 132 161 225
Tiitiin 491 590 697 91 906
Tarim fhracat Toplam 3.828 8.093 12.370 17.181 20.284
Kaynak: FAO

Tablo 9’a gore 2019 yilinda Tiirkiye’nin en fazla ihracat yaptig: tiriinler yaklagik 8
Milyar $ ile meyve ve sebzeler ilk sirada, 3,4 Milyar § ile tahillar ikinci sirada ve 2,2 Milyar
$ ile kuruyemis ti¢iincii sirada yer almaktadir. En diisiik ihracat degerine sahip tarimsal
tirtinler ise 4 Milyon § ile post ve deriler, 79 Milyon $ ile hayvansal kat1 ve siv1 yaglar, 225
Milyon $ ile ham maddelerdir.

2019 yilina ait verilere gore Tiirkiye’nin toplam tarim ihracatinin da yaklasik olarak
%40’1m1 meyve sebzeler, %16’si tahillar ve %11’in1 kuruyemis olusturmaktadir. 2000
yilinda ise tarim iriinleri ihracati igerisinde meyve ve sebzenin pay1 %47, tahillarin payi
%10, kuruyemisin pay1 ise %14 olmustur. Tarim iriinleri toplam ihracat miktar1 yaklasik
olarak 5,2 kat artis gostermisken tarim tirtinleri ihracati igerisinde en yiiksek paya sahip olan
meyve ve sebze ihracat1 4,4 kat artmis, tahil ihracat1 8,4 kat artmis ve kuruyemis ihracati ise

4 kat artig gostermistir.
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Tablo 10
Uriin Gruplarna gore Tiirkiye’de Tarim Uriinleri ithalati (Milyon $)

Uriinler 2000 2005 2010 2015 2019
Tahillar 423 266 1.249 1.936 3.810
Tahil Miistahzarlar: 33 77 192 269 282
Kat1 ve Siv1 Yaglar 359 712 944 1.780 1.140
Hayvansal Kat1 ve Siv1 Yaglar 54 80 128 60 53
Bitkisel Yag ve Yag - - - 1.720 1.087
Seker ve Bal 15 45 52 164 186
Meyve ve Sebze 274 612 1.438 1.108 1.652
Bakliyat 78 59 257 370 388
Kuruyemis 16 91 182 351 481
Siit Uriinleri ve Yumurta 36 75 127 147 148
Icecekler 14 23 82 221 274
Yem Ve Yem Uriinleri 193 313 664 997 1.489
Tekstil Hammaddesi 759 1.003 1.779 1.283 1.628
Post ve Deriler - - - 100 122
Ham Maddeler 100 176 271 189 169
Tiitiin 350 275 368 537 749
Tarim ithalat Toplam 4133 6.480 12.878 16.061 19.798
Kaynak: FAO

Tablo 10’a gore 2000 yilinda Tiirkiye’nin en fazla ithalatt 759 Milyon $ ile tekstil
hammaddesi ve en az ithalati ise 14,5 Milyon $ ile igecekler tarim lirtiniinde ger¢eklesmistir.
Bununla birlikte zamanla tahil iirtinii ithalat igindeki payini artirarak 2019 yilinda 3,8 Milyar
$ ile en fazla ithalati yapilan tarimsal iiriin olmustur. 2019 yilinda tarim iriinleri ithalatinin
yaklasik olarak %20’sini tahillar, %8’ini tekstil hammaddesi ve %8’ini meyve ve sebzeler
olusturmaktadir. 2000 yilinda ise tarim iirlinleri ithalati i¢erisinde tekstil hammaddesinin
pay1 %18, tahillarin payi ise %10 ve meyve ve sebzenin pay1 %6 olmustur. Ele alinan donem
icerisinde tarim iirlinleri toplam ithalat miktar1 yaklasik olarak 4,8 kat artis gostermisken
tarim {rlinleri ithracati igerisinde en yiiksek paya sahip olan meyve ve sebze ithalat1 6 kat

artmis, tahil ithalat1 9 kat artmis ve tekstil hammaddesi ithalati ise 2 kat artig géstermistir.

2.1.5.2. Diinya Tarim Ticaretinde Onde Gelen Ulkeler ile Tiirkiye’nin Tarim Dig

Ticaret Yapisinin Karsilastirilmasi

Tarim sektoriinde FAO’nun 2018 yili verilerine gore diinyanin en biiytik iireticisi

883.658 Milyar dolar ile Cin iken en diisiik iiretimi sahip iilke 4.288 Milyon dolar ile
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Maldivlerdir. Cin diinya iiretiminin yaklasik ¥4’iinii tek basina tiretmektedir. FAO’nun 2018
verilerine gore toplam tarimsal iiretim agisindan Tirkiye ise 54.094 Milyar dolar ile 11.
sirada yer almakta ve diinya tarim iretiminin yaklasik olarak %1,5’ini karsilamaktadir.
Ancak bu siralama sadece sebze, meyve, tahil ve bakliyat {iriinlerinin toplamin

kapsamaktadir.

Tablo 11°de tarim ihracatinda 6ncii olan tilkelerinin 2000-2019 yillarina ait verileri

aktarilmaktadir.
Tablo 11
Tarim Sektoriinde Diinyanin Bashca Ihracatc1 Ulkeleri (Milyon $)

Ulkeler 2000 2005 2010 2015 2019
ABD 71.408 82.926 142.574 163.371 164.803
Hollanda 42.010 67.459 94.051 95.128 110.028
Almanya 29.275 53.728 80.275 85.939 93.404
Brezilya 15.464 35.048 68.655 79.988 89.098
Cin 16.384 28.711 51.607 72.678 81.676
Fransa 36.939 52.336 66.785 68.940 75.236
Kanada 34.789 41.210 52.128 63.512 65.045
ispanya 17.466 29573 42.089 49.357 61.587
italya 16.357 27.339 38.627 42.596 51.662
Belcika 19.803 32.022 41.682 43.823 50.103
Tayland 12.220 17.816 35.136 37.028 42.982
Endonezya 7.764 14.063 35.957 39.779 42.953
Meksika 9.100 12.557 18.791 28.384 39.746
Arjantin 11.954 19.182 34.650 34.597 38.999
Hindistan 5.951 10.274 23.106 34.643 37.371
Ingiltere 16.961 22.378 28.692 31.531 33.146
Tiirkiye 3.828 8.093 12.370 17.181 20.284
Diinya Toplam 549.847 847.715 1.354.429 1.563.008 1.783.648
Kaynak: DTO

Tablo 11°deki verilere gore tarim sektoriinde 2019 yilinda en fazla ihracat yapan iilke
ABD’dir. ABD 2000-2019 yillar1 arasinda ihracatin1 71.408 Milyar $’dan 164 Milyar $’a
cikararak %130’luk bir artis yakalamistir. Bununla birlikte tarim ihracatinda 2000 yilina
gore en biiyiik artig1 yakalayan iilke Hindistan olmustur. Hindistan ihracat miktarini yaklasik
olarak 6 kat artirmistir. Tiirkiye ise tarim ihracatinda en fazla artis yapan iilkeler arasindadir.
Tiirkiye 2000 yilina gore ihracat miktarini yaklasik olarak 5 kat artirarak 2019 yilinda 20
Milyar $ seviyesine ulagsmistir. Ayrica Tirkiye 2000 yilinda tarim ihracatinda 32. sirada yer
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alirken 2019 yilinda 25. siraya yiikselmistir. Tarim sektorii ihracatinda en fazla artis yapan

Hindistan ise 2000 yilinda 23. siradayken 2019 yilinda 16. siraya yiikselmistir.

Toplam tarim ihracatinda birinci sirada yer alan ABD’nin pay1 %9 ve ikinci sirada
yer alan Hollanda’nin pay1 %6’dir. ABD’nin ihracat ettigi baslica tarim iiriinleri tahil, yagl
bitkiler, seker bitkileri ve kok bitkileriyken Hollanda’nin en fazla ihrag ettigi iiriinler, ¢igek
bitkileri, tohum, meyve sebze ve bahge bitkileridir. Hollanda ihrag¢ etmis oldugu bu iiriinlerin
bir kismini iilke disinda tiretmekte ve isleyerek ihra¢ etmektedir. Hollanda’nin yiiz 6l¢iimii
cok kiiciik olmasina ragmen tarim sektorii ihracatinda ikinci sirada olmasiin arkasinda
modern tarim uygulamalar1 ve teknoloji kullanimi yatmaktadir. Tiirkiye ise 2019 yilina gore
diinya tarim ihracatinda %1 paya sahiptir. Tiirkiye’ nin en fazla ihrag ettigi iiriin kategorileri
agac bitkileri, meyve sebze ve islenmis tarim {iriinleriyken bu kategoriler icerisinde 6ne

c¢ikan tarim {riinleri islenmis findik i¢i, bugday unu ve makarnadir.

Tablo 12’de diinyanin 6nde gelen tarim ithalatgisi {ilkelerinin ithalat verileri

gosterilmektedir.
Tablo 12

Tarim Sektoriinde Diinyanin Bashca ithalatci Ulkeleri (Milyon $)
Ulkeler 2000 2005 2010 2015 2019
Cin 19.544 45.189 108.260 159.621 199.397
ABD 69.115 95.808 116.481 156.706 181.083
Almanya 45.024 69.340 99.127 104.304 116.155
Japonya 62.193 65.947 77.559 74.119 82.615
Hollanda 26.363 41.344 61.125 68.056 76.576
ingiltere 34.565 53.295 63.470 69.577 70.842
Fransa 30.142 44.402 60.164 61.315 68.514
italya 29.905 44,981 56.404 54.067 57.206
ispanya 17.137 30.557 38.665 39.198 46.626
Belcika 18.307 28.309 37.519 39.071 43.027
Kanada 15.272 21.440 31.969 38.216 40.678
Meksika 10.989 16.457 23.531 27.071 31.272
Hindistan 3.993 7.520 17.864 27.718 27.931
Endonezya 5.727 7.316 15.644 18.359 22.841
Tiirkiye 4.133 6.480 12.878 16.061 19.798
Brezilya 4.762 4.341 10.768 10.638 11.762
Tayland 4.484 7.120 11.985 15.983 17.112
Arjantin 1.644 1.247 2.133 2.205 3.717
Diinya 593.983 898.926 1.391.529 1.594.510 1.823.105
Kaynak: DTO
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2019 yilina gore diinya toplam ithalatinda Cin birinci, ABD ikinci ve Almaya ti¢lincii
sirada yer almigtir. Cin 2000 yilina gore ithalatin1 10 kat artirarak 2019 yilinda 199.397
Milyon §$ ithalat gergeklestirmistir. Ele alinan donem igerisinde tarim ithalati en fazla artan
diger bir lilke de Hindistan olmustur. Hindistan ithalatindaki bu artisin temelinde niifus

yatmaktadir.

Tablo 12°deki verilere gore Tirkiye 2000 yilinda 4.133 Milyar $§ tarim ithalati
gerceklestirirken 2019 yilinda bu deger 5 kat artarak 20 Milyar $ seviyesine ulasmustir.
Ayrica Tiirkiye 2000 yilinda diinya tarim ithalatinda 31. sirada yer aliyorken 2019 yilinda
ise 21. siraya yilikselmistir. Tiirkiye’nin toplam tarim sektorii ithalat1 igerisindeki payi ise

%1’ dir. Tiirkiye’nin baglica ithalat iiriinleri, bugday, soya fasulyesi ve dane misir iiriinleridir.

Diinya tarim ithalatinda %10°luk paya sahip Cin en fazla tahil iiriinii ithal etmektedir.
Ozellikle tahil iiriinleri icerisinden soya fasulyesi, misir ve piring ithalat icerisindeki en
yiikksek paya sahiptir. Ayrica Cin tarim iriinleri iiretiminde diinyanin 6nde gelen iilkesi
olmasina karsin, ihracat miktar1 bakimindan diinyada besinci sirada yer almaktadir. Bu
durumun temelinde ise diinya niifusunun yaklasik olarak %20’sine sahip olmasi

yatmaktadir.

Tablo 13’de tarim sektorii dis ticaretindeki Oncii olan tlkelerin ihracatin ithalati

karsilama oran1 verilmektedir.

Tablo 13
Diinya Tarim Ticaretinde Oncii Ulkelerinin Thracatin ithalati Karsilama Oranlar
Ulkeler 2000 2005 2015 2019
ABD 1,03 0,87 1,22 1,04
Hollanda 1,59 1,63 1,54 1,40
Almanya 0,65 0,77 0,81 0,82
Brezilya 3,25 8,07 6,38 7,52
Cin 0,84 0,64 0,48 0,46
Fransa 1,23 1,18 1,11 1,12
Kanada 2,28 1,92 1,63 1,66
Ispanya 1,02 0,97 1,09 1,26
italya 0,55 0,61 0,68 0,79
Belgika 1,08 1,13 1,11 1,12
Tayland 2,73 2,50 2,93 2,32
Endonezya 1,36 1,92 2,30 2,17
Meksika 0,83 0,76 0,80 1,05
Arjantin 7,27 15,38 16,24 15,69
Hindistan 1,49 1,37 1,29 1,25
ingiltere 0,49 0,42 0,45 0,45
Tiirkiye 0,93 1,25 0,96 1,07
Japonya 0,07 0,09 0,13 0,14
Diinya Toplam 0,93 0,94 0,97 0,98

Kaynak: DTO
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2019 yili verilerine gore tarim ihracatinin ithalatin1 karsilama oraninin en yiiksek
oldugu iilke Arjantin en diisiik oldugu iilke ise Japonya’dir. Tarim ihracatinda birinci sirada
yer alan ABD’nin ihracat karsilama oran1 %100 iizerindeyken en biiyiik ithalat¢i tilke Cin’in
s6z konusu orani %40 seviyesindedir. Tirkiye’nin tarim ihracatinin ithalatin1 karsilama
oranini incelendiginde 2000 yilinda %92 oldugu ve 2019 yilinda bu oranin %107 seviyesine

ulastig1 goriilmektedir.
2.1.6. Dis Ticaret Endeksleri

Deger endeksi, miktar endeksi, dis ticaret hadleri ve birim deger endeksi glimriik giris
ve ¢ikis kayitlar1 esas alinarak hesaplanan ve dis ticaret egilimini gosteren endekslerdir
(Bagci, 2013; 139). Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii’nden alinan tarim sektorii
ihracat ve ithalat birim deger endeksleri Sekil 1°de gosterilmektedir. Sekil 1 incelendiginde
tarim sektoriinde ithalat ve ihracat birim deger endekslerinde bir dengenin olmadig1 ancak
genel anlamda ithalat deger endeksinin, ihracat deger endeksinin iizerinde seyrettigi
goriilmektedir. Bununla birlikte 2001, 2004, 2005, 2009 ve 2015 yillarinda tarim triinleri

ihracat deger endeksi, ithalat deger endeksinin tizerinde deger almistir.

Sekil 1
Tiirkiye Thracat ve Ithalat Miktar Endeksi (2014-2016 = 100)

Tiirkiye Thracat ve Ithalat Miktar Endeksi (2014-2016 = 100)
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Kaynak: FAO

Dis ticaret hadleri, ihracat birim deger endeksinin ithalat birim deger endeksine
bolinmesi ile elde edilmektedir. Dis ticaret haddinin 100’{in {izerinde hesaplanmasi, dis
ticarete konu olan mallarin goreceli olarak daha yiiksek fiyattan satilip daha diisiik fiyattan
satin alindigin1 gostermekte ve ilgili iilke i¢in avantajli bir durumu yansitmaktadir. Dis
ticaret haddinin 100’{in altinda hesaplanmasi ise dis ticarete katilan iilke agisindan tam tersi

bir durum ortaya koymaktadir (Bagci, 2013: 140).
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Sekil 2
Tarim Sektorii Dis Ticaret Haddi

Tarim Sektorii Dis Ticaret Haddi
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Kaynak: FAO

Sekil 2’ye gore Tirkiye’nin 2001, 2004, 2005, 2009 ve 2015 yillarinda tarim
iriinlerini pahaliya satip daha ucuza satin aldig1, buna karsilik ele alinan diger yillarda tarim
iriinlerini daha pahaliya satin alip ucuza sattigi goriilmektedir. Diger bir ifadeyle kiiresel
capta ya da iilke i¢inde yasanan herhangi bir ekonomik ve siyasi kriz sonucunda ulusal

paranin deger kaybetmesi, tarim sektorii dis ticaretine olumlu yansidigini géstermektedir.
2.1.7.Tiirkiye’de Tarim Sektériiniin Ithalata Bagimlhihg

Tablo 14’te Tiirkiye’de tarim dig ticareti igerisinde tohumun paymna iliskin veriler

aktarilmaktadir.
Tablo 14
Tiirkiye Tarim Dis Ticareti icerisinde Tohumun Pay:
Tohum Tohum
Tarim Tarim Tohum ithalatimn ithalat/
Yillar Uriinleri Uriinleri ithalat Toplam Tarim
Ihracat ithalat Miktar ithalat Uriinleri
(Milyon $) (Milyon $) (Milyon $) Icerisindeki Thracati
Pay1 % %
2000 3.828 4.133 ) ) )
2001 4.265 3.079 ) ) )
2002 3.910 3.981 55.292 0,07 14,14
2003 5.113 5.265 71.249 0,07 13,93
2004 6.304 6.059 79.238 0,08 12,57
2005 8.093 6.480 89.597 0,07 11,07
2006 8.364 7.286 105.608 0,07 12,63
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Tablo 14 (Devam)

Tohum Tohum
Tarim Tarim Tohum ithalatinin ithalat/
Yillar Uriinleri Uriinleri ithalat Toplam Tarim
! ihracat ithalat Miktan ithalat Uriinleri
(Milyon $) (Milyon $) (Milyon $) icerisindeki Ihracati
Pay1 % %
2007 9.488 9.812 130.581 0,08 13,76
2007 9.488 9.812 130.581 0,08 13,76
2008 11.204 13.037 170.798 0,08 15,24
2009 10.958 9.624 158.366 0,06 14,45
2010 12.370 12.878 176.792 0,07 14,29
2011 14.949 17.574 178.121 0,10 11,92
2012 15.671 16.370 197.649 0,08 12,61
2013 17.419 16.914 194.286 0,09 11,15
2014 18.418 18.058 188.431 0,10 10,23
2015 17.181 16.061 202.181 0,08 11,77
2016 16.641 15.638 202.127 0,08 12,15
2017 17.288 18.292 189.002 0,10 10,93
2018 18.148 18.220 178.853 0,10 9,86
2019 20.284 19.798 177.333 0,11 8,74
Kaynak: DTO

Tablo 14°’te goriildiigii lizere tohum ithalatinin tarim driinleri ithalati igerisindeki
pay1, 2002 yilinda %7 iken 2019 yilinda bu oran %11 seviyesine yiikselmistir. 2008 krizinin
etkisiyle tohum ithalatinin tarim iriinleri ithalati igerisindeki payr 2009 yilinda %6
seviyesine gerilemistir. Tarim {riinleri ihracati artarken iiretim miktarinin artirilmasi adina
tohum ithalati miktarinda da ciddi bir artis meydana gelmistir. Ancak tarim iiriinleri
thracatindaki artis tohum ithalatindaki artistan daha yiiksek olmustur. Tohum ithalatinin
tarim iiriinleri ihracatina orani incelendiginde 2002 yilinda %14 seviyesinde iken 2019 yilina

gelindiginde bu oran %8 seviyesine gerilemistir.
2.1.7.1. Tiirkiye’de Tarim Sektorii Thracatinin Uretime ve Arza Oram

Ihracat miktarinin {iretim miktarma oranu, iilke igerisinde yapilan iiretim miktarinin
ne kadarmin ihrag edildigini, Ihracat arz orami ise iiretim ve ithalat ile olusan arzin ne
kadarmnin ihrag edildigini gdstermektedir. Thracat arz orani ve ihracat iiretim oran1 arasindaki
fark sektoriin ithalata bagimliligini yansitmaktadir. Yapilan ithalat ile olusturulan arz

miktarmin seviyesi, o sektoriin ithalata olan bagimliligini1 vermektedir (Kepenek ve Yentiirk,
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2010; 196). Ithalat ile olusturulan arz miktari ne kadar diisiikse o sektdriin ithalata

bagimlilig1 o kadar diisiik, ne kadar yiiksek ise ithalata bagimlilik o kadar yiliksek olmaktadir.

Tablo 15’de Tiirkiye’de tarim sektorii ihracat iiretim ve arz oranlar1 verilmektedir.
Tirkiye’nin 2019 ve 2020 yilina ait ilgili verileri mevcut olmadigindan 2000-2018 yillar

arasindaki ithalata bagimlilik orani hesaplanabilmistir.

Tablo 15

Tiirkiye’de Tarim Sektorii Thracat Uretim ve Arz Oram

Yillar ihracat/Uretim Oram Ihracat/Arz Oram Tarim Sektorit Ithalata

Bagimhhk
2000 0,12 0,10 0,02
2001 0,19 0,17 0,02
2002 0,14 0,12 0,02
2003 0,13 0,12 0,01
2004 0,14 0,12 0,02
2005 0,15 0,13 0,02
2006 0,15 0,13 0,02
2007 0,15 0,13 0,02
2008 0,15 0,13 0,02
2009 0,17 0,15 0,02
2010 0,15 0,13 0,02
2011 0,19 0,15 0,04
2012 0,20 0,16 0,04
2013 0,22 0,18 0,04
2014 0,24 0,19 0,05
2015 0,24 0,19 0,05
2016 0,24 0,2 0,04
2017 0,28 0,21 0,07
2018 0,39 0,28 0,11

Kaynak: FAO, DTO

Tablo 15’e gére 2000 yilinda Tiirkiye tarim sektoriinde fhracat/Uretim oram %12
seviyesindeyken 2018 yilinda %39 seviyesine yiikselmistir. Ihracat/Arz oranina

bakildiginda 2000 yilinda %10 seviyesinde iken 2018 yilinda %28 seviyesine yiikselmistir.

Tiirkiye’de tarim sektoriinde ithalatin ihracata olan bagliligt 2000 yilinda %2
seviyesindedir. Bu oran 2010 yilina kadar ayni seviyede seyretmistir. Bununla birlikte 2010
yilindan sonra tarim sektoriindeki ithalata olan bagimlilik artis gdstermeye baslamis ve

Ozellikle 2016 yilindan ciddi bir artis sergileyerek 2018 yilinda %11 seviyesine ulasmistir.
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2.1.7.2. Tiirkiye’de Tarim Sektorii ithalatinin Uretime ve Arza Oram

Ithalatin iiretime orani, iiretimin ne kadarinin ithalattan olustugunu gostermektedir.
Tablo 16 incelendiginde, 2000 yilinda tarim sektdriinde yapilan iiretimin %13’{ ithalattan
olusuyorken 2018 yilinda tarim sektoriindeki iiretimin %39’u ithalattan olusmaktadir. 2000-
2018 yillar1 arasinda gegen 18 yillik siire¢ igerisinde tarim sektoriinde yapilan {iretimin
ithalata oran1 3 kat artig gostermistir. Bu durum Tiirk tarim sektoriinde ithalata olan

bagimliligin ele alinan dénem igerisinde ciddi bir artig gosterdigini ortaya koymaktadir.

Tablo16
Tiirkiye’de Tarim Sektorii Ithalat Uretim ve Arz Orani
Yillar ithalat/Uretim Oram ithalat/Arz Oram
2000 0,13 0,11
2001 0,14 0,12
2002 0,14 0,12
2003 0,14 0,12
2004 0,13 0,12
2005 0,12 0,11
2006 0,13 0,12
2007 0,15 0,13
2008 0,18 0,15
2009 0,15 0,13
2010 0,16 0,14
2011 0,22 0,18
2012 0,21 0,17
2013 0,22 0,18
2014 0,23 0,19
2015 0,22 0,18
2016 0,23 0,18
2017 0,29 0,23
2018 0,39 0,28

Kaynak: FAO, DTO

Ithalat miktarinin arza orani, iiretim ve ithalattan olusan arz miktarinin ne kadarmin
ithal edildigini ifade etmektedir. Tablo 16 incelendiginde tarim sektoriinde ithalat arz orani
%11 seviyesinde iken 2018 yilinda %28 seviyesine yiikselmistir. Goriildiigii iizere ithalat
arz orani gecen bu siirede yaklasik olarak 2,5 kat artmistir. Bu sonuca gore Tiirkiye’de tarim
sektoriiniin ithalat bagimliligi 2000 sonrasinda artis gostermistir. Ayrica bu durum tarim

sektoriinde iiretim gergeklestirmek amaciyla kullanilan hammaddenin ithal edilerek
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yapildigini gostermektedir. Bir baska ifadeyle tarim sektoriinde iiretimi artirmak i¢in daha
fazla ithal girdinin saglanmasi gerekmektedir. Tarim sektoriinde tohum, enerji kaynagi ve
verimliligi artirabilmek adina kullanilan kimyasal iiriinler ithal girdi olarak iiretime dahil

edilmektedir.

2.1.7.3. Tiirkiye’de Tarim Sektorii Ihracatinin ithalati Karsilama Oram

Ihracatin ithalati karsilama orani, ithalata bagimliligin derecesini gdsteren dnemli
gostergelerden biridir ve ihracat miktarinin ithalat miktarina boliinmesi ile elde edilmektedir.
Ihracatin ithalati karsilama orani, bir birimlik ithalat karsiliginda ne kadarlik ihracat
yapildigim gostermektedir. fhracatin ithalati karsilama oraninin %100 degerinin altinda
kalmasi ilgili sektoriin disa bagimli oldugunu, %100 degerinin iizerinde olmasi ise o
sektorlin disa bagimli olmadigini gostermektedir. Ayrica ihracatin ithalati karsilama oram
iilke ekonomisi acisindan hangi sektorde ihracat¢1t konumda hangi sektdrde ise ithalatci
konumda oldugunu gostermektedir. Bu oran ne kadar yiiksek ise ithalata bagimliligin o
derece yiiksek, ne kadar diigiik ise ithalata bagimliligin o derece diisiik oldugunu
gostermektedir. Tiirkiye’de 2000 yilinda tarim ihracatinin tarim ithalatin1 karsilama oram
%092 seviyesinde iken 2019 yilina gelindiginde bu rakam %100’iin lizerine ¢ikarak %102
olmustur. Thracatin ithalati karsilama oraninin en yiiksek oldugu yil %132 ile 2001 yil1, en
az oldugu yil ise %85 ile 2011 yili olmustur. Tablo 17°de Tiirk tarim sektoriinde tiretimin ve
thracatin ithalata ne derece bagimli oldugunu gdsteren ihracatin ithalati karsilama orani,

2000-2019 donemi i¢in verilmektedir.

.Tablo 17

Tiirk Tarim Sektoriinde Ihracatin Ithalat1 Karsilama Oram
Yillar ihracat ithalat ihracat/ithalat Oram
2000 3.828 4,133 0,92
2001 4.265 3.079 1,38
2002 3.910 3.981 0,98
2003 5.113 5.265 0,97
2004 6.304 6.059 1,04
2005 8.093 6.480 1,24
2006 8.364 7.286 1,14
2007 9.488 9.812 0,96
2008 11.204 13.037 0,85
2009 10.958 9.624 1,13
2010 12.370 12.878 0,96
2011 14.949 17.574 0,85
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Tablo 17 (Devamu)

Yillar ihracat ithalat ihracat/ithalat Oram
2012 15.671 16.370 0,95
2013 17.419 16.914 1,02
2014 18.418 18.058 1,01
2015 17.181 16.061 1,06
2016 16.641 15.638 1,06
2017 17.288 18.292 0,94
2018 18.148 18.220 0,99
2019 20.284 19.798 1,02

Kaynak: FAO, DTO

Tablo 17 incelendiginde Tiirk tarim sektoriinde ihracatin ithalati kargilama oraninda
bir istikrarin olmadigi, bununla birlikte %100 seviyesine yakin bir seyir takip ettigi
goriilmektedir. 2001 ve 2005 yillarinda tarim sektoriinde ihracatin ithalati karsilama orani
yiiksek c¢ikmis olsa da diger yillarda bu oran %100 ve altinda seyretmistir. Tiirkiye toplam
dis ticareti incelendiginde ihracatin ithalati karsilama orani bu yillar igerisinde yaklasik
olarak %60-70 seviyesinde oldugunu goz Oniinde bulundurulursa, Tirkiye’nin tarim
sektoriinde genel olarak disa bagimli bir iilke olmadig1 bu verilere bakilarak sdylenebilir.
Ancak ihracatin iiretim ve arza orani, ithalatin {iretim ve arza orami1 ve ihracatin ithalati
karsilama orani, bu sonucun aksi bir durum gostermektedir. Bu sebeple Tiirkiye’nin tarim
sektoriinde disa bagimli olup olmadig tiim degiskenler ele alinarak analiz edilmeli ve bu

sonuglara gore yorumlanmalidir.

2.1.8. Tarim Sektoriinde OECD Ulkelerinin Dis Ticareti

Tablo 18’de OECD iilkelerinin 2000 y1l1 sonrast segili yillarda tarim ihracati verileri
aktarilmaktadir.

Tablo 18
OECD Ulkelerinin Tarim Ihracat1 (Milyon $)
Yillar Avusturalya Avusturya Belcika Kanada Sili Kolombiya
2000 16.446 5.144 19.803 34.789 6.399 3.106
2005 21.209 10.525 32.022 41.210 10.731 4.599
2010 27.048 14.529 41.682 52.128 15.779 5.757
2015 35.975 14.707 43.823 63.512 19.571 6.935
2019 35.184 17.980 50.103 65.045 23.051 7.360
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Tablo 18 (Devami)

Yillar Fransa Almanya  Yunanistan Macaristan Izlanda Irlanda
2000 36.939 29.275 2.994 2.440 1.257 6.773
2005 52.336 53.728 4.139 4.208 1.833 9.831
2010 66.785 80.275 6.360 8.268 1.930 11.207
2015 68.940 85.939 6.536 9.133 2.157 13.126
2019 75.236 93.404 7.590 10.676 2471 15.686

Letonya Litvanya Liiksemburg Meksika Hollanda Yeni Zelanda
2000 666 579 591 9.100 42.010 7.665
2005 1.575 1.902 998 12.557 67.459 13.017
2010 2.885 4.142 1.594 18.791 94.051 19.565
2015 3.634 5511 1521 28.384 95.128 23.708
2019 5.206 6.794 1541 39.746 110.028 29.343
Slovenya Ispanya Isvec Isvigre Tiirkiye Ingiltere
2000 459 17.466 6.445 2.502 3.828 16.961
2005 960 29.573 9.973 3.952 8.093 22.378
2010 2.254 42.089 14.088 7.906 12.370 28.692
2015 2.573 49.357 14.604 9.246 17.181 31.531
2019 3.305 61.587 16.615 9.836 20.284 33.146
Finlandiya Kore Portekiz Japonya Estonya Slovakya
2000 3.667 4.298 2.513 4.395 514 636
2005 4.559 5.285 4.005 6.007 1.140 2.019
2010 5.793 9.346 6.910 10.166 1.831 3.580
2015 6.261 10.835 8.082 10.334 2.168 3.678
2019 7.205 12.940 9.424 11.611 2.677 3.895
italya Danimarka  Norvec ABD Polonya Israil
2000 16.357 11.811 4.244 71.408 3.099 1.182
2005 27.339 17.461 5.930 82.926 9.703 1.725
2010 38.627 21.862 10.120 142.574 19.305 2.306
2015 42.596 21.207 10.790 163.371 28.587 2.202
2019 51.662 23.010 13.814 164.803 37.547 2.229
Cekya Toplam
2000 1.908 399.669
2005 4.302 591.209
2010 7.271 859.866
2015 10.023 972.866
2019 11.016 1.093.050
Kaynak: DTO

OECD iilkelerinin 2000 ve sonras1 tarim sektorii dis ticareti incelendiginde en fazla

tarim ihracatinit ABD’ nin en az ihracati ise Lilksemburg’un ger¢eklestirdigi goriilmektedir.
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Tarim ihracatina bakildiginda en yiiksek artis orani sergileyen iilke Letonya, artis miktari
olarak ise ABD’dir. Tarim ihracatinda en az gelisim gdsteren iilke Israil olmustur. OECD
ilkelerinin toplam tarim ihracat1 ise 2000 yil1 sonrasinda yaklasik olarak 2,7 kat artmistir.
OECD iilkeleri arasinda tarim ihracatinda en fazla artis gosteren iilkeler arasinda olan
Tiirkiye 2000 y1l1 sonrasinda ihracatini yaklagik olarak 5,2 kat artirmistir. S6z konusu artig
orani, OECD toplam tarim ihracat artiginin iki katinda daha fazla bir artis1 sergilemektedir.
Rakamsal olarak degerlendirildiginde Tiirkiye, OECD iilkeleri arasinda 2000 yilinda 21.
siradayken 2019 yilina gelindiginde 16. siraya yiikselmistir. 2000 yilindan giinlimiize
gelindiginde ABD ve Hollanda siralamadaki yerini korurken Fransa 4. siraya gerilemis,
Almanya ise 3. siraya yiikselmistir. 2000 yilindan giiniimiize kadar gegen siire icerisinde en

fazla ihracat yapan ilk 5’e giren iilkeler ise ayni iilkeler olmustur.

OECD iilkelerinin 2000 ve sonrasi tarimsal iirlin ithalati incelendiginde en fazla
ithalatt ABD’nin ve en az ithalat1 ise Izlanda’nin gerceklestirdigi goriilmektedir. Tarim
ithalatinda en yiiksek artis orani sergileyen iilke Polonya iken artis miktarinin en yiiksek
oldugu iilke ABD olmustur. Tarim ithalatinda en az artis gsteren iilke ise izlanda olmustur.
OECD iilkelerinin toplam tarim ithalat1 2000 y1l1 sonrasinda yaklasik olarak 2,5 kat artmistir.
OECD iilkeleri arasinda tarim ithalat miktarinda en fazla artis gosteren iilkeler arasinda yer
alan Tirkiye 2000 yil1 sonrasinda ithalatin1 yaklasik olarak 4,8 kat artirmigtir. Rakamsal
olarak degerlendirildiginde Tiirkiye, OECD iilkeleri arasinda 2000 yilinda 20. siradayken
2019 yilina gelindiginde 15. siraya yiikselmistir. 2000 yilinda en fazla tarim ithalati yapan
ilk bes iilke sirastyla ABD, Japonya, Almanya, Ingiltere ve Fransa iken 2019 yilinda ilk bes
ilke siralamasina Hollanda dahil olmus ve Fransa 6. siraya gerilemistir. Bu iilkelerdeki tarim

ithalatinin yiiksek olmasinda niifus ve tarimsal hammadde ithalati gibi temel sebepler

yatmaktadir.
Tablo 19
OECD Ulkelerinin Tarmm Ithalati (Milyon $)
Yillar Avusturalya  Avusturya Belgika Kanada Sili Kolombiya

2000 4.234 5.895 18.307 15.272 1.421 1.736
2005 6.579 10.381 28.309 21.440 2.238 2.199
2010 11.085 15.363 37.519 31.969 4.594 4.486
2015 14.557 15.766 39.071 38.216 6.201 6.019
2019 17.314 17.682 43.027 40.678 7.507 7.015
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Tablo 19 (Devam)

Yillar Estonya Finlandiya Fransa  Almanya Yunanistan Macaristan
2000 472 2.592 30.142 45.024 4.245 1.422
2005 1.219 4.760 44.402 69.340 6.810 3.538
2010 1.645 6.418 60.164 99.127 9.029 5.806
2015 1.972 6.621 61.315 104.304 7.385 6.387
2019 2.336 7.247 68.514 116.155 8.664 8.324
Israil Italya Japonya Kore Letonya Litvanya
2000 2.288 29.905 62.193 12.837 456 644
2005 2.930 44,981 65.947 16.773 1.215 1.628
2010 5.056 56.404 77.559 26.614 2.092 3.401
2015 5.884 54.067 74.119 33.046 2.636 4.449
2019 7.360 57.206 82.615 37.381 3.900 5.355
Hollanda  Yeni Zelanda Norveg Polonya Portekiz Slovakya
2000 26.363 1.204 2.956 3.950 5.510 939
2005 41.344 2.214 4.816 8.277 8.108 2.531
2010 61.125 3.376 7.242 16.742 11.879 4.958
2015 68.056 4.522 8.311 20.155 11.287 5.026
2019 76.576 5.253 8.998 26.247 13.756 6.228
Isve¢ Isvicre Tiirkiye  Ingiltere ABD Slovenya
2000 5.709 5.712 4.133 34.565 69.115 975
2005 10.272 8.227 6.480 53.295 95.808 1.834
2010 15.678 11.986 12.878 63.470 116.481 3.558
2015 17.505 12.697 16.061 69.577 156.706 3.424
2019 19.824 13.384 19.798 70.842 181.083 4.147
Liiksemburg Meksika Ispanya  lizlanda Irlanda Cekya
2000 1.257 10.989 17.137 245 3.686 2.250
2005 2.035 16.457 30.557 454 6.419 5.294
2010 2.975 23.531 38.665 478 7.863 8.801
2015 2.845 27.071 39.198 664 9.189 10.368
2019 3.171 31.272 46.626 811 10.754 12.090
Danimarka Toplam
2000 6.707 442.487
2005 10.858 649.969
2010 13.816 883.833
2015 14.875 979.552
2019 16.845 1.105.985
Kaynak: DTO
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UCUNCU BOLUM

OECD ULKELERINDE TARIMSAL DIS TICARET PERFORMANSININ
ANALIZI

3.1. ILGILi LITERATUR OZETi

3.1.1. Dis Ticaret Performansina iliskin Literatiir Ozeti

Makroekonomik performans, kisaca {ilkelerin ekonomik hedeflerine ulasma
yolundaki basarisini yansitan bir kavram olarak tanimlanabilir. Ulkelerin makroekonomik
performansini dlgmeye yonelik oldukca genis bir literatiir s6z konusudur. Bu ¢aligmalarda
sadece bir iilkenin genel ekonomik performansina odaklanildigi gibi baska iilkeler ile
karsilastirmali  olarak degerlendirilmesi de yapilmaktadir. Ulkelerin makroekonomik
performans Olciimiine iliskin ¢aligmalarda OECD (1987)’nin biiyiilii elmas olarak
isimlendirdigi yaklagim genel kabul gérmektedir. Biiyiilii elmas yaklasima gore bir iilkenin
makroekonomik performansi biiylime orani, igsizlik orani, enflasyon orani ve cari islemler

dengesine dayandirilmaktadir (Giiran ve Tosun, 2005: 90).

Literatiirde gerek {ilkelerin makroekonomik performans gerekse dis ticaret
performans analizi yapilirken Cok Kriterli Karar Verme Y ntemlerine siklikla bagvurduklari
goriilmektedir (Erdogan, 2010; Dinger, 2011; Mangir ve Erdogan, 2011; Onder vd., 2015;
Eyiiboglu, 2016; Karabiyik ve Karabiyik, 2018).

CKKYV yontemlerinin literatiirde yogun olarak tercih edilmesinin baslica nedeni
yontemin Olgiilebilen ve ol¢iilemeyen bir¢ok faktorii ayni1 anda degerlendirme olanagi
saglamasindan kaynaklanmaktadir (Timor, 2011). Bu dogrultuda ¢alismalarda ¢ok kriterli
karar verme yontemlerine bagvurulmaktadir. Asagida CKKV yontemleri kullanilarak
ilkelerin makroekonomik performansini ve dis ticaret performansini aragtiran ¢aligmalardan

birka¢1 kisaca 6zetlenmektedir.

Ramanathan (2006) ¢alismasinda, 1999 yilinda 18 MENA iilkesinin makroekonomik
performansii Veri Zarflama Analizi (VZA) yontemi ile incelemistir. Calismanin sonucuna
gdére makroekonomik performans1 goreceli olarak en yiiksek iilkeler Kuveyt, Urdiin,
Bahreyn ve Birlesik Arap Emirlikleri'yken en diisiik performans gosteren iilke Yemen

olmustur.

Hsu, vd., (2008) ¢alismalarinda ti¢ girdi degisken (devlet verimliligi, is verimliligi ve
alt yap1 gelisimi) ve bir ¢ikt1 degisken (ekonomik performans) kullanarak geligsmis ve az

gelismis {ilkelerin verimlilikleri acgisindan bir performans analizini ele almistir.
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Calismalarinda VZA yontemi kullanarak ele alinan iilkelerin performanslarini
incelemislerdir. Calismada Endonezya ve Arjantin'in kullanilan tiim iilkeler arasinda daha
iyi performans gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica dlgek etkinligi ve genel teknik ve
Olcek etkinligi agisindan OECD ve OECD iiyesi olmayan iilkeler arasinda onemli bir fark
oldugunu ortaya koymaktadir.

Karabulut vd. (2008) yapmis olduklar1 ¢alismalarinda, Tiirkiye ve Avrupa Birligi’ne
(AB) iiye iilkelerin 2001-2005 yillar1 arasindaki makroekonomik performans diizeylerini
iilkelerin teknik etkinlik (TE), toplam faktor verimliligi (TFV) ve bilesenlerindeki
degismeleri ele alarak karsilagtirmali veri seti ile analiz etmislerdir. Calismada, teknik
etkinlik ve toplam faktor verimliligindeki degismeleri 6l¢gmede Veri Zarflama Analizi
(VZA) ve Malmquist TFV endeksi yontemlerinden yararlanmiglardir. Tiirkiye’nin TE
endeksinin ¢ogu AB iilkesini geride birakarak en iyi besinci TE endeksine sahip iilke oldugu
hesaplanmistir. TFV endeksleri incelendiginde Tiirkiye’'nin yirmi birinci iilke oldugu

goriilmektedir.

Kiszkiel (2017) calismasinda 2011-2013 doénemi OECD iilkelerinin ekonomik
esitsizlik agisindan performans analizini Diinya Bankasi tarafindan belirlenmis gostergeleri
kullanarak TOPSIS yontemi ile incelemistir. Calismanin sonucunda, performans
siralamasinda ABD ve Israil gibi gelismis iilkelerin Sili, Meksika ve Tiirkiye gibi iilkelerin

gerisinde kaldig1 gozlemlenmistir.

Li (2018) yapmis oldugu calismasinda AB iilkelerinin finansal ve ekonomik
performans analizini teknolojik, ekonomik ve sosyal durumu tanimlayan gostergeleri
MULTIMOORA ve TOPSIS yontemleri kullanarak ele almistir. Calismada Almanya,
Birlesik Krallik, Hollanda, italya, Belgika, Danimarka ve Isve¢’in performans siralamasinda
ilk siralarda, Romanya, Bulgaristan, Polonya, Portekiz, Slovakya ve Slovenya’nin ise son

siralarda yer aldig1 sonucuna ulagilmstir.

Giiran ve Tosun (2005), 1951-2003 donemi i¢in Tiirkiye ekonomisinin makro
performansimi VZA kullanarak incelemislerdir. Calismada Tiirkiye’'nin 1975'ten 6nce
oldukga istikrarli bir performans gosterdigi, buna karsilik 1975'ten sonra istikrarsiz bir yap1

sergiledigi sonucuna ulasilmistir.

Eleren ve Karagiil (2008), 1986-2006 doneminde Tiirkiye’nin makroekonomik
performansini TOPSIS y6ntemini kullanarak analiz etmislerdir. Calismada 1986, 1990, 1987
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ve 1993 yillarmin Tirkiye’nin en yiiksek makroekonomik performans: sergiledigi yillar

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Erdogan (2010) ¢alismasinda 2007:1 — 2010:2 donemine ait licer aylik GSYH,
ihracat ve turizm verilerini kullanarak Tiirkiye ekonomisi {izerine etkisini incelemistir.
Caligmada donemlere ait ekonomik performans degerleri TOPSIS yontemi ile analiz
edilmistir. Calismanin sonucuna gore, Tiirkiye’nin 2008 yili ile 2009 yilinin son ¢eyregi
arasinda kiiresel krizin etkisi ortaya ¢ikmis ve bu donemlerde ekonomik performans degeri

diislis gostermistir.

Dinger (2011) calismasinda, 2008 yili i¢in Avrupa Birligi iiye ve aday iilkelerin
ekonomik faaliyetlerini GSYH, ihracat, ithalat, enflasyon ve issizlik oran1 degiskenlerini
kullanarak TOPSIS ve Agirlikli Toplam Yaklasimi ile performans analizi yapmuistir.
Calismada Liiksemburg, Hollanda ve Danimarka’nin en yiiksek performans gosteren tilkeler
oldugu, buna karsilik Makedonya, Letonya ve Bulgaristan’in en diisiik performans gosteren

tilkeler oldugu sonucuna ulasiimistir.

Mangir ve FErdogan (2011) c¢alismalarinda, mali krizler doneminde Italya,
Yunanistan, Tiirkiye, Ispanya, Irlanda ve Portekiz’in makroekonomik performanslarini
ekonomik biiyiime, enflasyon, cari islemler dengesi, igsizlik orani, biitce ve denge orani
degiskenlerini ele alarak TOPSIS yontemi ile incelemislerdir. Calisma sonuglarina gore
ekonomik kriz sonrast hem Tiirkiye hem de diger Avrupa iilkelerinin makroekonomik

performansi olumsuz etkilenmistir.

Urfalioglu ve Geng (2013) yapmis olduklar1 ¢alismada 2010 yili i¢in Tiirkiye'nin
Avrupa Birligi'ndeki ekonomik performansini ELECTRE, PROMETHEE ve TOPSIS
yontemlerini kullanarak incelemislerdir. ELECTRE yontemi sonucuna gore sirasiyla
Irlanda, Isve¢ ve Hollanda performans siralamasinda ilk ii¢ iilke olurken PROMETHEE
yonteminde Isveg, Irlanda ve Hollanda ilk ii¢ sirada yer almis ve TOPSIS ydnteminde ise
Almanya, Liiksemburg ve Hollanda ilk {i¢ sirada yer almistir. Calismada Tiirkiye TOPSIS
yonteminde 13. sirada yer alirken diger CKKV yontemlerinden ELECTRE yonteminde 31.
sirada PROMETHEE yonteminde ise 32. sirada yer almistir.

Demir ve Bakirci (2014), 2006-2010 donemi OECD iilkelerinin ¢ok yilli ekonomik
verimliligini veri zarflama analizi ile arastirmistir. Calismada en diisiik girdilerin Izlanda'da

ve en yliksek igsizlik oraninin Kore'de oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Onder vd. (2015), 2001-2013 yillar1 arasinda Brezilya, Tiirkiye, Hindistan,
Endonezya ve Giiney Afrika'nin makroekonomik performanslarini gayri safi yurtici hasila,
cari hesap dengesi, genel devlet briit borg, genel devlet geliri genel devlet toplam harcama,
gayri safi milli tasarruf, enflasyon (ortalama tiiketici fiyatlar), niifus, toplam yatirim, igsizlik
orani, mal ve hizmet ihracat hacmi, mal ve hizmet ithalati hacmi degiskenlerini kullanarak
ANP ve TOPSIS yontemleri ile incelemislerdir. Caligmada Tiirkiye'nin 2008 krizi
sonrasinda en kirilgan ekonomiye sahip oldugu, ancak kriz sonrasi tilkenin makroekonomik
performansinin nispeten arttigi tespit edilmistir. Ayrica Hindistan’in makroekonomik
performansinin istikrarli bir goriintii sergiledigi ve ele alinan donemde genellikle 1. veya 2.

sirada yer aldig1 sonucuna ulagilmistir.

Onay ve Yildinm (2016) calismalarinda Tiirkiye’de Istatistiki Bolge Birimleri
Siniflandirmas1 (IBBS) Diizey-2’ye gore 26 alt bolgenin dis ticaret performansmi TOPSIS,
MOORA ve VIKOR yontemleri kullanilarak incelemislerdir. Calismanin sonucuna gore
goreceli olarak en yiiksek dis ticaret performansi gosteren bdlgeler sirasiyla TOPSIS
yonteminde TR10, TR31 ve TR51 alt bolgeleriyken, MOORA yonteminde TR10, TR41 ve
TR51 ve VIKOR yonteminde ise TR10, TR51 ve TR41 alt bolgeleridir.

Eyiiboglu (2016) c¢aligmasinda, gelismekte olan {ilkelerin (Tiirkiye, Polonya,
Meksika, Sili, Malezya, Macaristan, Endonezya, Cin, Arjantin ve Brezilya) 2003-2013
yillar1 arasindaki makroekonomik performanslarini karsilagtirmali olarak analiz edilmesini
amaglamistir. Calismada, ekonomik biiylime, enflasyon orani, igsizlik oran1 ve cari islemler
dengesi/GSYH Kkriterleri incelemistir. Calismasinda AHP yontemi kullanilarak agirligi en
fazla olan kriter belirlenmis, sonrasinda TOPSIS yontemini kullanarak gelismekte olan
tilkelerin performanslar1 siralamistir. Calismaya gore Malezya ve Cin’in en yliksek
performansi gosteren lilkeler oldugu saptanmistir. Tiirkiye’nin ise 2003 yilinda 5. sirada yer
aldig1, buna karsilik 2013 yil1 itibariyle 10 {ilke arasinda en son sirada yer aldig1 sonucuna

ulasilmistir.

Karabiyik ve Karabiyik (2018) calismalarinda, 1999-2014 doénemini ele alarak
OECD iilkelerinim uluslararasi ticaret performanslarini, normallestirilmis ticaret dengesi,
kisi bas1 ticaret hacmi ve ticaret haddi degiskenlerini kullanarak TOPSIS ve AHP yontemleri
ile analiz etmislerdir. Calisma sonuglaria gére Irlanda, Almanya ve Norveg uluslararasi
ticaret performansinda ilk ti¢ siradayken ABD, Tiirkiye ve Yunanistan en diisiik performansi

sergileyen tlkelerdir.
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Gokgoz ve Yalegin (2021) calismalarinda, 2016-2018 yillart araliginda gelismis AB
tilkelerinin dongiisel ekonomi performansint MABAC yontemini kullanarak incelemislerdir.
Calismada ele alinan iilkeler arasinda ekonomi performansi agisindan en iyi performans
gosteren iilkelerin sirasiyla Almanya, Isve¢ ve Avusturya iilkeleri oldugu sonucuna

ulagsmiglardir.
3.1.2. Dis Ticareti Etkileyen Faktorlere Iliskin Literatiir Ozeti

Dis ticaret performansi, lilkelerin, 6zellikle hizli GSYH biiyiime trendi sergileyen
iilkelerin ekonomik performansini yansitan iyi bir gosterge olarak kabul edilmektedir. Dis
ticaret performansi, belirli bir donemdeki disa agiklik diizeyi ya da ihracat artis1 gibi kaba
gostergeler ile karakterize edilmektedir. Baska bir ifadeyle ticaret performans kriteri ihracat
ve ithalat rakamlarin1 temel almaktadir. Ancak c¢alismalar sadece bu iki kriter ile sinirh
kalmayarak genel makroekonomik gostergeler de performans 6lgiimiine dahil edilmektedir.
Bununla birlikte tlkelerin sadece bir sektoriine, Ozellikle tarim sektoriine odaklanan
performans arastirmasi bulunmamaktadir. Bu nedenle ¢alismada OECD iilkelerinin tarim
sektorlindeki dis ticaret performansi analizi yapilirken dis ticareti etkileyen unsurlari ele alan
caligmalara odaklanilmistir (Aktas, 2000; Baharumshah, 2001; Rahman, 2003; Yamak ve
Korkmaz, 2005; Yavuz ve Giiris, 2006; Peker, 2007; Chen, 2008; Bayraktutan ve Bidirdi,
2010; Sandalcilar, 2012). S6z konusu c¢alismalarda dis ticareti etkileyen baslica ortak
degiskenler; enflasyon, gida UFE, Gida TUFE, GSYH, biiyiime orani, déviz kuru, niifus,
thracat miktari, ithalat miktari, enerji kullanimi, iiretim miktari, hammadde ihracati,

hammadde ithalati ve istihdamdir.

Aktas 2000 yilinda yapmis oldugu ¢alismada, 1994 ekonomik kararlarinin Tiirkiye
ithalat fonksiyonu katsayisini nasil etkiledigini basit regresyon modeli ile incelemistir.
Calismada, 1989-99 yillarina ait ¢eyreklik veriler kullanilmistir. Modelde ithalat bagimli
degisken, GSYH ve doviz kuru bagimsiz degisken olarak ele alinmistir. Chow testi
sonuglarina gore 1994 Ekonomik Istikrar Kararlar1 dncesi ve sonrasinda ithalat fonksiyonu

katsayilar1 degiskenlik gostermektedir.

Baharumshah (2001) calismasinda Malezya ve Tayland’in Japonya ve ABD ile
yapmis oldugu ikili ticarette ticaret dengesini belirleyen hususlart simirsiz VAR modeli
kullanarak tespit etmeyi amaglamistir. Caligmanin sonucunda ticaret dengesinin doviz kuru

ve gelirle uzun doénemli bir iligkisi igerisinde oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica
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devaliiasyonun uzun donemde ticaret dengesini olumlu yonde etkilemis olsa da kisa

donemde bu etkinin varligina ulasilamamustir.

Rahman (2003) calismasinda Banglades ve dis ticaret ortaklar1 arasindaki ticaret
hacmini etkileyen faktorleri incelemistir. Calisma sonuglarina gore dis ticaret hacmi, kisi
basit GSYH, ekonomik biiyiiklik ve ticari agiktan olumlu yonde etkilenirken tasima

maliyetlerinden olumsuz yonde etkilenmektedir.

Yamak ve Korkmaz (2005) reel doviz kuru degisimlerinin Tiirkiye dis ticaret dengesi
tizerindeki etkilerini 1995-2004 dénemi ¢eyreklik veriler kullanarak ve farkli mal gruplarimi
dikkate alarak analiz etmislerdir. Calismada, degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliskinin
olmadig tespit edilirken kisa donemde reel doviz kurunun yiikselmesi ile sermaye mallari
ithalatinda bir azalma ve dis ticaret dengesinde olumlu bir etkinin olusacagi sonucuna

ulasilmstir.

Yavuz ve Giiris 2006 yilinda yapmis olduklar1 ¢alismada toplam ithalat talebini
etkileyen faktorleri 1982-2002 yillar arasindaki verileri kullanarak sinirsiz hata modeli ile
analiz etmislerdir. Calismaya gore, Tiirkiye’nin ithalat talebi ile reel gelir ve goreceli fiyatlar
arasinda uzun donemli bir iligki tespit edilmistir. Ayrica calismada Glimriik Birligi
anlagmasinin ithalat talebi {izerine etkisi ele alinmis ve Glimriik Birligi anlagsmasinin ithalat

talebini artirdigi sonucuna ulagilmistir.

Peker 2007 yilinda Tiirkiye’de ticaret dengesinin belirleyicilerini 1992-2006 donemi
ceyreklik verilerini kullanarak VAR yontemi ile analiz etmistir. Yapmis oldugu calismada
bagimsiz degisken olarak reel GSYH’yi, yurtdisi geliri, reel doviz kurunu ve kriz
donemlerini kukla degisken olarak ele almistir. Calismanin sonucunda ticaret dengesi ile
belirleyicileri arasinda uzun dénemli bir iliski tespit edilmistir. Literatiiriin aksine yurti¢i
gelir ve reel doviz kuru ile ticaret dengesi arasinda negatif, yurtdis1 gelir ile ticaret dengesi

arasinda ise pozitif bir iliskinin oldugu sonucuna ulasilmistir.

Chen 2008 yilinda yapmis oldugu ¢alismada Tayvan’in ithalat talebi fonksiyonunu
ve belirleyicilerini analiz etmek amaciyla reel gelir ve goreceli fiyatlar arasindaki iligkiyi
ARDL simnir testi yaklasimi ile incelemistir. Calismada toplam ithalat miktarinin ve
belirleyicilerinin uzun dénemli bir iligki gosterdiginin ve kisa donem gelir esnekliginin uzun
donem esnekliginden yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica sonuglara gére ekonomik

biiyiime kisa donemde ticaret dengesi {izerinde daha yiiksek etki gostermektedir.
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Bayraktutan ve Bidirdi (2010) calismalarinda Tirkiye’nin ithalatin1 etkileyen
unsurlart aragtirmiglardir. 1989-2004 donemine odaklanan c¢alisma, Engle-Granger iki
asamal1 yontem ile uzun donem ithalat talebini irdelemektedir. Calisma sonuglarina gore
doviz kuru ve ekonomik biiyiime orani, ithalati artirici etkiler yaratmakta, bununla birlikte

doviz kuru, ithalat lizerinde biiylime oranindan daha yiiksek bir etki olusturmaktadir.

Sandalcilar 2012 yilinda yaptig1 ¢alismasinda Tiirkiye ve BRIC iilkeleri arasindaki
dis ticareti panel ¢ekim modeli ile tahmin etmistir. Calisma sonuglarina gore Tiirkiye ve
BRIC iilkelerinin GSYH’si ve niifusu arttiginda dis ticaret olumlu ydnde etkilenmekte, buna
karsilik ticaret ortaklari arasindaki cografi uzaklik arttiginda olumsuz etkilenmektedir.
Ayrica tasima giderlerinin daha diisiik oldugu sinir iilkeler arasinda daha yogun dis ticaretin
gerceklestigi, aksine tasima giderlerinin yiiksek oldugu tilkeler arasinda ise ticaretin goreceli

olarak diisiik seviyede kaldigi sonucuna ulagilmistir.

Yapilan literatiir taramasinda tarim sektorii ile ilgili yapilan ¢alismalarda genellikle
tarim sektoriinde tiriin bazli karsilastirmalarin, iiriin bazli performans 6lglimlerinin oldugu
goriilmektedir (Grennes ve Lapp, 1986; Lapp ve Smith, 1993; Akgiing6r vd., 2002; Ferto ve
Hubbard, 2003; Miral, 2006; Coban vd., 2010). Ancak performans 6l¢iimii yapilirken

sektorel anlamda tarim sektorii performans 6l¢timiine denk gelinmemistir.

3.2. CALISMANIN AMACI, KAPSAMI VE ONEMIi

Ekonominin {i¢ temel sektoriinden biri olan tarim, iilkelerin iktisadi biiylime ve
kalkinma siirecinde oldukca 6nemli bir yer teskil etmektedir. Sektor dncelikle, bireylerin en
temel ihtiyaci olan gida ihtiyacim kargilamakta ve tarimsal iiretim bu yoniiyle ekonomik
kazanctan Ote bir anlam tasimaktadir. Diger taraftan sektor, hem Tlretimiyle sanayi
sektoriiniin bir¢cok alt dali i¢in gerekli hammaddeyi saglamakta hem de sektor yarattig
gelirle sanayi sektoriindeki sermaye birikimine destek olmaktadir. Bununla birlikte
giiniimiizde kirdan kente yogun go¢ ile kentli niifus oraninin artmasi, tarim sektdriiniin

ehemmiyetini ayr1 bir noktaya tasimaktadir.

Ulkelerdeki kentsel niifus oraninin artmasi, bir taraftan kirsal kesimindeki niifus
kaybiyla tarim sektoriinde isgiicii kaybina yol agarken diger taraftan kentte artan niifusun
gida ihtiyacinin karsilanmasi gereksinimine neden olmustur. Bu gelismeler, gida giivenligi,
gelir dagilimindaki adaletsizligin giderilmesi, ¢evre ve insan saglig1 gibi hususlar1 giindeme

tagirken tarim sektorliniin de 6nemi artmistir. Boylece iilkeler, 6zellikle gelismis iilkeler,
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kirdan kente goOc¢iin neden oldugu tarimsal iiretimdeki diislisii teknolojik gelisme ve

sanayilesme siireciyle asma ¢abasina yonelmistir.

Glinimiizde tlkeler s6z konusu gelismeler 1s18inda tarim sektoriinde teknoloji
kullanimini artirmayt1, daha bilingli ve etkin kaynak kullanimini saglamasi amaglamaktadir.
Bu hedeflere ulasilmasinda bir¢ok gelismis iilke bagsar1 yakalayarak sektdrde yogun teknoloji
kullanimiyla verimlilik artis1 yasamis ve tarim sektoriinii dis ticaret hadlerine 6nemli katki
saglayan bir sektore donlistiirmiislerdir. S6z konusu basariy1 yakalayan iilkeler arasinda
Fransa, Hollanda, Avustralya, Yeni Zelanda ve ABD gibi bir¢ok gelismis OECD iilkesi yer
almaktadir. Buna karsin ekonomisinin temeli agirlikli olarak tarim sektoriine dayanan ¢ogu
gelismekte olan iilke sektorde gerekli basariy1r sergileyememektedir. Bu nedenle gelismis
iilkelerin tarim sektoriinde yakaladigi basariyr iyi anlamak ve gerekli tedbirleri hayata

gecirmek gelismekte olan tilkelerin kalkinma siireglerine bir 151k saglayabilecektir.

Bu ¢alismada OECD iilkelerin tarimsal dis ticaretteki performanslarini belirlemek
amaglanmaktadir. Bu ama¢ dogrultusunda ¢alismada Cok Kriterli Karar Verme
Yontemlerinden CRITIC, TOPSIS, MABAC, PIV, COCOSO, VIKOR ve COPELAND
yontemleri kullanilarak 2000-2019 dénemi i¢in yillik olarak OECD iilkelerinin tarimsal dis

ticaret performanslari hesaplanmaistir.

Calismada oncelikle OECD ilkelerinin tarimsal dis ticaret performansi
hesaplanirken ele alinacak kriterlerin CRITIC Yontemi ile agirliklandirilmasi yapilmaktadir.
Daha sonra yillar itibariyle agirliklar: belirlenen kriterler baz alinarak TOPSIS, MABAC,
PIV, COCOSO ve VIKOR Yontemleri ile iilkelerin tarimsal dis ticaret performans
siralamasi1 gergeklestirilmektedir. Son olarak bes farkli CKKV Yontemi ile gerceklestirilen
ilke siralamast COPELAND yontemi kullanilarak karsilastirilmaktadir.

Calisma sonucunda elde edilecek bulgular ile tarimsal dis ticaretinde OECD
iilkelerinin karsilastirmali performanslarini belirlemek ve ele alinan donem igerisinde
istikrarli yiiksek performans sergileyen iilkelerin basarisinin altindaki nedenleri anlamak
amaclanmaktadir. Ayrica Tiirkiye’nin tarim dig ticareti agisindan OECD iilkeleri arasindaki
konumunu tespit etmek ve ileriye doniik Tiirk tarim sektdrii ig¢in Oneriler sunmak

hedeflenmektedir.
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3.3. CALISMANIN DEGIiSKENLERI VE VERIi SETi

OECD Hilkelerinin tarimsal dis ticaret performanslarini tespit etmeyi amaglayan bu
calismada OECD iilkelerinin 2000-2019 donemine ait yillik veriler kullanilmaktadir.
Calismada kullanilan veriler OECD, FAO ve DTO veri bankalarindan temin edilmistir.

Calismada OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticaret performansini temsilen toplam
22 degisken dikkate alinmaktadir. Literatiirde {ilkelerin tarimsal dis ticaret performansini
tespit eden dogrudan bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu nedenle s6z konusu degiskenler
tespit edilirken iilkelerin hem makroekonomik performansini ve dis ticaret performansini
arastiran ¢aligmalara hem de dis ticareti etkileyen faktorleri arastiran ¢aligmalara

odaklaniimistir. Tablo 20°de degiskenler ve veri kaynaklari aktarilmaktadir.

Tablo 20

Calismanin Degiskenlerine Ait Bilgiler
Degiskenler Kisaltmalar Veri Kaynag
Makro Degiskenler
Gida TUFE GTUFE OECD veri bankasi
Gida UFE GUFE OECD veri bankasi
Biiyiime Orani BO OECD veri bankast
Enflasyon ENF OECD veri bankasi
Toplam istihdam TOPI OECD veri bankast
GSYH GSYH OECD veri bankast
Doéviz Kuru DK OECD veri bankast
Tarimsal Girdi Degiskenleri
Tarim Istihdami TARI FAO!
Tarimda Enerji Kullaninm TEK FAQ!
Ekilebilir Arazi % EA FAO!
Kent Niifus Oram KNO FAO!
Tarimsal Hammadde ithalati (Toplam ithalat %) THIT DTO?
Tarim Ithalat TARIT DTO?
Di1s Ticaret Degiskenleri
Top. ihracat TOPIH DTO?
Top. Ithalat TOPIT DTO?
Tarim Thracat TARIH DTO?
Tarimsal Hammadde ihracati (Toplam ihracat %) THIH DTO?
Tarim ihracat Toplam Thracattaki Pay1 % TITIHP -
Tarim ithalat Toplam ithalattaki Pay1 % TITITP -
Net fhracat Ni -
Tarim Net Ihracat TNI -
Tarim Thracati/Tarim Ithalat: IiKO -

LFAO: Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii
2DTO: Diinya Ticaret Orgiitii
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Calismada yukarida belirtilen degiskenlere CRITIC yontemi uygulanarak agirliklar
%35’in tlizerinde olan 10 degisken tespit edilmistir. CRITIC yonteminde kriterlerin
agirliklarin toplami 1 olmasi gerektiginden tiim degiskenler 1’e boliinmiis ve ortalama 0.05
orani elde edilmistir. Elde edilen sonuglar Ek 10 tablosunda yer almaktadir. Calismada 0.05
agirliginin iizerinde olan kriterler ile OECD iilkelerinin tarimsal dis ticaret performans
siralamasi farkli CKKV yontemleri ile hesaplanmistir. Calismada kullanilan kriterler Tablo
21°de gosterilmistir. CRITIC ydntemi ile belirlenen degiskenler; gida TUFE, gida UFE,
toplam istihdam miktari, tarim istihdam miktar1, doviz kuru, GSYH, kentsel niifus orani,

tarim hammadde ihracati, tarim ihracatin toplam ihracat i¢erisindeki pay1 ve net ihracattir.

Tablo 21
Calhismada Kullamilan Kriterlere Ait Bilgiler

Degiskenler Kisaltmalar Veri Kaynagi
Gida TUFE GTUFE OECD veri bankasi
Gida UFE GUFE OECD veri bankasi
Toplam Istihdam TOPI OECD veri bankasi
Tarim Istihdamu TARI FAO

Déviz Kuru DK OECD veri bankasi
GSYH GSYH OECD veri bankast
Kent Niifus Orani KNO FAO

Tarim Ihracat Toplam Ihracattaki Pay1 % TITIHP -

Tarimsal Hammadde Ihracati (Toplam Thracat %) THIH DTO

Net Thracat Ni -

3.4. CALISMANIN METODOLOJiSi

Calismanin analizinde Cok Kriterli Karar Verme yontemleri arasinda yer alan
CRITIC, MABAC, TOPSIS, VIKOR, PIV, COCOSO ve COPELAND kullanilmistir. Tlgili

yontemlere iliskin teorik bilgiler asagida kisaca aktarilmaktadir.
3.4.1. CRITIC Yontemi

[k kez Diakoulaki vd. (1995) tarafindan kullanilan CRITIC, CKKV problemlerinde

ele alinan kriterlerin 6nem diizeylerinin belirlenmesi amaciyla gelistirilmis bir yontemdir.
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Yontemde kriterlerin 6nem diizeylerinin hesaplanmasi i¢in normalize edilmis matrisin her
bir kriterinin hem standart sapmas1 hem de diger kriterler arasindaki korelasyon iliskisi ele
alinmaktadir (Aygin, 2019: 76). CRITIC yonteminden elde edilen agirliklar O ve 1 araliginda
yer alirken agirliklarin toplam degeri de 1’¢ esittir (Ulutas ve Karakdy, 2019: 227). CRITIC
yontemi 3 adimdan olugmaktadir (Madi¢ ve Radovanovi¢, 2015). Yontemin uygulama
asamalarinda yer alan degiskenler ve asamalar su sekildedir:

A;:i. karar alternatifini (i = 1,2, ...,m),

S;:j. karar alternatifini (j = 1,2, ...,n),

z;;: j. degerlendirme kriterine gore {. alternatifin degeri,

max,
Z;

i 1. kritere gore karar alternatiflerinin aldigi maksimum degeri,

min
Z;

i 1] kritere gore Karar alternatiflerinin aldigi maksimum degeri,
L

rj: j. degerlendirme kriterine gore {. alternatifin aldigi normalize deger,
o;: j. kriterin standart sapma degeri G=1,2,..,n),

Yjk: j Ve k kriterlerinin birbirlerine gore korelasyon katsayilari,

w;: j. degerlendirme kriterinin agirhig (j = 1,2, ...,n).

e Adim 1: Karar matrisinin diizenlenmesi:

Matriste yer alan biitiin alternatifler ve kriterler elde edilmelidir. Karar matrisi

asagidaki esitlik (3.1)’de gosterilmektedir:

le le o Zln
Zy1 Z12 o Zop

c=lzl,.. =% (3)
Zm1i Zmz 7 Zmn

e Adim 2: Degerlerin normalize edilmesi:

Karar matrisindeki biitiin degerlerin, esitlik (3.2) (fayda temelli kriterler) ve esitlik 3

(maliyet temelli kriterler) yardimi ile normalize edilmesi gerekmektedir.

min
7= (3.2)
Tij Lmax _ ,min
J J
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_ ij'ax — Zij (33)

e Adim 3: Her bir kriterin agirligimnin hesaplanmasi:

w;, kriterin standart sapmasi ve kriterlerin birbirlerine gore korelasyonlar1 dikkate
alinarak (3.4) no’lu esitlik yardimi ile hesaplanmaktadir.

Sj

Z;(lzlsk

j=1,2,..,n (3.4)

Wi

Yukaridaki esitlikte yer alan, s; degeri ise (3.5) no’lu esitlik yardmmi ile

hesaplanmaktadir:
S; = O s (1-yp) j=12,..,n (3.5)

3.4.2. MABAC Yontemi
Pamucar ve Cirovic (2015) tarafindan ortaya atilan MABAC yontemi, her bir
alternatif icin kriter fonksiyonlar1 hesaplayarak olusturulan sinir yakinlik alanina

alternatiflerin uzakliklarini belirlemeyi amaclamaktadir. Yontemin adimlart su sekildedir

(Pamucar ve Cirovic 2015: 3016-3020; Milosavljevic vd. 2018: 10):
e Adim 1: Karar matrisinin olusturulmasi

m adet alternatif, n adet kriterden olusan karar matrisi (X) (3.6) numaral

denklemdeki gibi belirlenir.

X110 Xin
X=[x;] =] 5 i=12,..mj=12,..,n (3.6)

Xm1 " Xmn
x;;: i alternatifin j. kriterdeki performansim temsil etmektedir.

e Adim 2: Karar matrisinin normalize edilmesi

Farkli birimlerdeki kriterlerin karsilagtirmaya uygun hale gelebilmesi igin [0,1]
araliginda deger alarak normalize edilmesi gerekmektedir. Normalize edilmis karar matrisi
(N) 7 numarali denklemdeki gibi elde edilmektedir.
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(3.7)

nypy - nln]
N1 " Nn

Kriterin yoniine gore (3.8) ve (3.9) numarali denklemler kullanilir.

- Kiriterin yonii maksimizasyon (fayda) seklinde ise (3.8) No’lu denklem

kullanilmaktadir;

n _le_xl_
T —
Xi =X

(3.8)

- Kiriterin yonli minimizasyon (maliyet) seklinde ise (3.9) No’lu denklem

kullanilmaktadir;
+
Xji — X;
nj = # (3.9)

9 No’lu denklemde yer alan x;: siitunlarda yer alan maksimum degeri ve x; :

slitunlarda yer alan minimum degeri temsil etmektedir.

e  Adim 3: Karar matrisinin agirliklandirilmasi

Karar matrisinin agirliklandirilmasi i¢in (3.10) numarali denklem kullanilmaktadir.

Sir yakinhik alani matrisinin (G) elde edilmesi: Sinir yakinlik alan degeri (g; )
(3.11) numarali denklemdeki gibi bulunur.

1
gi = (H?leij) /m m: alternatif sayis1 G = (g192 " g3) (3.11)

e Adim 4: Karar alternatiflerinin sinir yakinlik alanina olan uzakliklarinin (Q)
hesaplanmasi
Alternatiflerin siir yakinlik alanina olan uzakliklar1 (3.12) numarali denklemdeki
gibi bulunmaktadir.

Vi1—=91 = Vin—Yn
Q=V—-G= : : :

[Clp Q%n] (3.12)

UVim— 91 *° VUmn—Y9n dm1 ° dmn
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e Adim 5: Karar alternatiflerinin smir yakinlik alanina gore durumlarinin

belirlenmesi

Her karar alternatifi (4;), smir yakinlik alaninda (G), iist yakinlik alaninda (G*) ya
da alt yakinlik alaninda (G~) bulunmaktadir. Bir karar alternatifinin en iyi alternatif

olabilmesi igin kriterlere iliskin degerlerin ¢ogunun iist yakinlik alaninda (G*) bulunmasi

gerekmektedir. Yakinlik alanlar1 Sekil 1°de verilmistir.
Sekil 3
MABAC Yontemi Simir Yakinhk Alam

Kriter fonksiyonlan

qi; > 0 A; alternatifinin ideal alternatife yakinhig1 ve q;; < 0 4; alternatifinin

negatif ideal alternatife yakinlig1 (3.13) numarali denklem ile géstermektedir.

G*egerq;; >0
Ai €E<G eger qU =0

G~ egerq;; <0 (3.13)
¢ Adim 6: Karar alternatiflerinin siralanmasi
Siralama i¢in (3.14) numarali1 denklem kullanilmaktadir.
Sij=2?=1qij j=12,.,nvei=12,..,m (3.14)

3.4.3. TOPSIS Yontemi
Cok Kriterli Karar Verme yontemlerinden biri olan TOPSIS yontemi, Hwang ve
Yoon tarafindan 1981 yilinda ELECTRE yontemine bir alternatif olarak gelistirilmistir.

TOPSIS yontemi, tiim alternatifleri dikkate alarak pozitif ideal ¢oziime en yakin ve negatif
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ideal ¢6ziimden en uzak olan alternatifin en iyi alternatif olarak se¢ilmesini saglamaktadir

(Hwang ve Yoon, 1981; Triantaphyllou, Shu, Sanchez ve Ray, 1998).

TOPSIS yonteminde her bir 6zellik artis ya da azalis yoniinde bir faydalanma egilimi
gosterdiginden pozitif ve negatif ideal ¢dziimleri bulmak kolaylasmaktadir. Oklid mesafesi
yaklagimini kullanarak alternatiflerin ideal ¢oziime goreli yakinliklar1 belirlenmekte ve bu
yakinliklara goére tercih sirast olusturulmaktadir (Triantaphyllou vd., 1998). CKKV
problemlerinin ¢oziimiinde TOPSIS yonteminin uygulama asamalar1 su sekildedir (Hwang

ve Yoon, 1981; Opricovic ve Tzeng, 2004);

e Adim 1: Karar matrisinin olusturulmasi
Karar matrisinin satirlarinda alternatifler, sutunlarinda ise karar vermede
kullanilacak degerlendirme kriterleri yer almaktadir. Karar matrisi yapisal olarak (3.15)

numarali denklemde ifade edilmistir.

aiq ai» Ain
a21 alz i aZTl
Am1 Amz  *° Gmn

e Adim 2: Normalize edilmis karar matrisinin olusturulmasi

Karar matrisinde her bir eleman a;; ile gosterilmektedir. Matris siitununda bulunan
a;j'lerin kareleri toplaminin karekokii alinmakta ve tiim a;;'ler elde edilen bu degere
boliinerek normalize karar matrisinin elemanlari (n;;) elde edilmektedir. Bu esitlik asagida

(3.16) gosterilmistir.

(3.16)

m 2
i=1 4ij

Normalize karar matrisi ise (N;;) asagidaki (3.17) no’lu esitlik ile gosterilmektedir:

nll Tl12 nl‘l’l
Nnyq Nq2 o Nop

Nij =" : . (3.17)
Nm1 Mmz 7 Mmn

e Adim 3: Agirlikli normalize karar matrisinin olusturulmasi

Normalize karar matrisinin her bir stitununda bulunan degerler n;;, o siitunun ait
oldugu kriter i¢in belirlenen kriter agirlig1 (w;) ile carpilmasi ile agirliklandirilmis normalize
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karar matrisi (V) elde edilmektedir. Burada, w; degerler toplaminin 1'e esit olmasina dikkat

edilmesi gerekir. Agirlikli normalize karar matrisi (3.18) no’lu esitlikte gosterilmektedir:

nqy1wq N1 Wo o MypWp * Vin
Nnyq1Wq N Wy o nZnW : Von

v=|" : n . (3.18)
NpiW1 NMypaWi o nmn Wp Um2 a Vmn

e Admm 4: Pozitif ideal (A*) ve negatifideal ¢6ziim (A~ ) degerlerinin belirlenmesi

Pozitif ve negatif ideal ¢0ziim degerleri belirlenirken bir kritere ait degerin
maksimum olmas1 gerekiyorsa o kriterin bulundugu siitundaki maksimum deger, pozitif
ideal ¢6ziim degeri olarak belirlenmektedir. Ayni siitundaki en kiiciik deger ise negatif ideal
¢Oziim degerini gostermektedir. Ayrica amaca hizmet eden degerin minimum olmasi
gerekiyorsa siitundaki en kiigiik deger pozitif ideal ¢6ziim ve en biiyiik deger de negatif ideal
¢Oziim degerini isaret etmektedir. Pozitif ideal ¢6ziim kiimesi (3.19) numarali esitlikte,

negatif ideal ¢6ziim kiimesi (3.20) numarali esitlikte gosterilmistir.

Pozitif ideal ¢oziim degerlert,

AT = {maxvij j=1.,m;i=1,.. ,m} ={f, v, v (3.19)
Negatif ideal ¢ozliim degerleri;
4 ={min, i = 1. 051 = 1, ,m} = vy, v5, v} (3.20)

e Adim 5: Ayirim 6lgiilerinin hesaplanmast

Pozitif ve negatif ideal noktalara uzakligin hesaplanmasi amaciyla Oklid uzaklik
formiiliinden faydalanilmaktadir. Her bir alternatifin pozitif ideal ¢oziimden uzakligi (S;"),
(3.21) numaral esitlik ve negatif ideal ¢dziimden uzakhig: (S;") ise (3.22)numarali esitlik

yardimiyla hesaplanmaktadir.

St = Z(vij —vh?2 i=12,..,m (3.21)

64



n
sT= [Ywy-v)r i=12.m (3.22)
j=1

e Adim 6: Ideal ¢coziime goreli yakinligin hesaplanmasi
Her bir alternatifin siralanmas1 amaciyla kullanilacak ideal ¢oziime goreli yakinlik
(C;") degerleri (3.23) numarali esitlige gore hesaplanmaktadir.

S
=" /S? b5 12620 (3.23)

Ideal ¢oziime yakimlik degeri (C;* ), 0 ile 1 arasinda deger alirken bu degerin 1'e
yakin olmasi ideal ¢ézlime yakinlik seviyesini gostermektedir. Yakinlik degeri en yiiksek
olan alternatif, en iyi alternatif olup alternatiflerin siralanmasi amaciyla da bu degerler

kullanilmaktadir.

3.4.4. VIKOR Yontemi

VIKOR (Vise Kriterijumska Optimizacija I Kompromisno Resenje-Cok Kriterli
Optimizasyon ve Uzlasik Coziim) yontemi birbiriyle c¢elisen ve olgiillemeyen kriterler ile
karar problemlerinin ¢6ziimlenmesi amaciyla Opricovic (1998) tarafindan gelistirilmistir
(Opricovic ve Tzeng, 2004). VIKOR yontemi, ¢ok sayida alternatif arasinda siralama ve
secim yapilmasima odaklanmaktadir. Karar vericilerin nihai karara ulasmalarinda
kullanacaklar1 celiskili kriterleri degerlendirerek problemin uzlasma ¢6ziimlerinin
belirlemesini saglamaktadir. Bu uzlasma ¢oziimii ideale en yakin uygun ¢oziimi
vermektedir. Uzlasik ¢6ziim kavrami, ideale en yakin uygulanabilir ¢6ziim sekli olarak Yu
(1973) ve Zeleny (1982) tarafindan ortaya ¢ikarilan bir kavramdir ve alternatifler {izerinde
ortak bir kabul gérme ile nihai karar iizerinde anlagsmali bir ¢6ziim sunulmasini
saglamaktadir (Opricovic ve Tzeng, 2004). Elde edilen nihai uzlasik ¢6ziim ile ¢cogunluk
acisindan maksimum grup faydasi saglanirken karsit gortistekiler icinde minimum pismanlik

¢cozliimiine ulasiimaktadir (Opricovic ve Tzeng, 2007; Ju ve Wang, 2013).

VIKOR yontemine gore elde edilen sonuglarda 1'e en yakin deger en son siradaki
alternatifi temsil ederken en diisiik degeri alan alternatif ise en 1iyi tercih olarak
belirlenmektedir. Bu acidan, MABAC ve TOPSIS yontemlerinin nihai siralamasindan
farklilik gostermektedir. VIKOR yonteminin uygulanmast igin, karar probleminin

coziimiinde gerekli olan alternatifler, kriterler ve degerlendirmede kullanilacak veriler
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aracilifiyla karar matrisi olusturulmaktadir. Alternatiflerin siralanmasinda 7 adim
bulunmaktadir (Opricovic ve Tzeng, 2004; Opricovic ve Tzeng, 2007; Ar, Ozdemir ve Baki,
2014; Zhang ve Wei, 2013).

e Adim 1: Karar matrisinin olusturulmasi

Karar probleminin ¢oziimiinde gerekli olan alternatifler, kriterler ve degerlendirmede
kullanilacak veriler aracilifiyla karar matrisi olusturulur. A matrisinin satirlarinda
alternatifler ve siitunlarinda ise kriterler yer almaktadir. (3.24) no’lu esitlikte 6rnek karar

matrisi verilmektedir.

aiq aiz Ain
azq ai, o aZTl

Ag={"7% - (3.24)
Am1 Amz 7 Amn

e Adim 2: Kriterlerin en iyi (f;* ) ve en kotii (f;”) degerlerinin belirlenmesi

Karar matrisindeki verilerden her bir kriterin (j = 1,2,...,n) en iyi f;* degerleri
Esitlik (3.25) ve (3.27), en koti f; degerleri ise Esitlik (3.26) ve (3.28) yardimiyla
belirlenmektedir. Bu amagla her bir kriterin amaca yonelik etkisinin fayda ya da maliyet

yonlii olup olmadigina dikkat edilmektedir.

Eger kriterin amag tlizerinde etkisi fayda yoniindeyse;
fit = max;x;; (3.25)
fio = mingx;; (3.27)
Eger kriterin amag iizerinde etkisi maliyet yoniindeyse;
fi" = mingx; (3.27)
fi" = max;x;; (3.27)

Esitlikleri yardimiyla f;* ve f;” degerleri hesaplanir.

e Adim 3: Normalize edilmis karar matrisinin olusturulmasi
Karar matrisi verilerinin karsilastirilabilir hale getirilmesi igin lineer normalizasyon

islemi uygulanmaktadir. m alternatif ven kriterli karar matrisi normalize edilerek R
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normalize matrisine doniistirtilmektedir. Normalize R matrisinin elemanlar1 7;; Esitlik
(3.29)'a gore hesaplanmaktadir.
YO
Tiim 7;;'lerin hesaplanmasi sonucu (i = 1,2, ...,m; j = 1,2, ...,n) R normalize karar

matrisi asagidaki sekilde gosterilmektedir.

1 12 Tin
T‘21 7‘12 o rZTl

Ry=17%7 . (3.30)
"Tmi Tmz °° Tmn

e Adim 4: Normalize karar matrisinin agirliklandirilmasi

Normalize karar matrisinin siitunlarinda gosterilen elemanlar (7;;) aym satir ve
siitunda yer alan kriterler i¢in belirlenen kriter agiliklar1 (w;) ile ¢arpilmasi sonucu
agirliklandirilmis normalize karar matrisi V' elde edilmektedir. Olusturulan V matrisi

asagidaki sekilde gosterilir:

V11 V12 Vin
1% vt Vo

Vij = :21 2:12 . . (331)
Vmi Vmz °° VUmn

e Adim 5: S; ve R; degerlerinin hesaplanmasi

i, alternatif icin hesaplanan S; degerleri ortalama ve R; degerleri ise en kotii degerleri
gostermektedir. S; degerlerinin hesaplanmasinda Esitlik (3.32) ve R; degerlerinin
hesaplanmasinda Esitlik (3.33) kullanilmaktadir.

(3.32)
Si = Z Vl]
j=1

e Adim 6: Q; degerlerinin hesaplanmasi
Q; degerlerinin hesaplanmasinda kullanilan S*, S7, R* ve R~ degerleri asagida

gosterilen esitlikler (3.34, 3.35, 3.36 ve 3.37) ile hesaplanir.
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§™ = max;S; (3.35)
R™ = max;R; (3.37)

Yukaridaki esitliklerde yer alan max ve min ifadeleri ile hesaplanan S; ve R; degerleri

arasinda en biiylik ve en kii¢iik degerlerin secilmesi gerektigi ifade edilmektedir.

Q;degerinin hesaplanmasi ic¢in kullanilan q degeri maksimum grup faydasini
saglayan strateji agirligmi ifade ederken (1 — q) ise karsit goriistekilerin minimum
pismanligini ifade eder. Veto (¢ < 0.5) konsensiis (g = 0.5) ve gogunluk oyu (q > 0.5) ile
uzlagma saglanabilmektedir. Q; degerleri asagidaki Esitlik (3.38)'ye gore hesaplanmaktadir.

_q.(S5i=5")  (1-q).(Ri—R") (3.38)
G="5 "5 T R —g

e Adim 7: Alternatiflerin siralanmasi ve dogrulugun sinanmasi

Tiim hesaplamalardan elde edilen S;, R; ve Q; degerleri kiigiikten biiyiige dogru
siralanarak alternatiflerin 3 farkli siralamasi elde edilmektedir. Alternatiflerin siralanmasinin
dogrulugunu kontrol edilebilmek i¢in minimum @Q; degerine sahip alternatifin kabul

edilebilir avantaj ve kabul edilebilir istikrar kosullarin1 saglamasi gerekmektedir.

Kabul edilebilir avantaj kosulu:

Siralanan Q; degerlerine gore birinci alternatif A, ve ikinci alternatif A, ise kabul

edilebilir avantaj kosulunun Esitlik (3.39) 'a gére saglanmasi gereklidir.

Q(A*) —Q(4Y) = DQ (3.39)

Burada, DQ alternatif sayisina (n) bagli olmak tizere Esitlik (3.40) 'a gore

hesaplanmaktadir.

1 (3.40)
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Kabul edilebilir istikrar kosulu:

Q; degerlerinin kiigiikten biiyiige dogru siralanmasinda ilk siradaki A* alternatifi, S
ve/veya R degerlerine gore kiiglikten biiyiige dogru yapilan siralamada da minimum degere
sahipse en iyi alternatif olarak secilmektedir. Bu kosulun saglanmasiyla karar verme

siirecinde belirlenen uzlasik ¢oziimiin istikrarli oldugu kabul edilmektedir.
3.4.5. PIV Yontemi

PIV (Proximity Indexed Value), en uygun se¢imi belirlemek amaciyla Mufazzal ve
Muzakkir (2018) tarafindan gelistirilen CKKV yontemlerinden biridir. Bu yontem asagidaki
adimlar1 igermektedir (Khan, vd., 2019: 244-246);

e Adim 1: Karar problemlerinde yer alan A;(i = 1,2,3, ..., m) ve karar kriteri olan
G(G=123,..,m) belirlenmesi
e Adim 2: Alternatiflerin karar matrisinin olusturulmasi

Alternatiflerin karar matrisi (Y) esitlik (3.41) no’lu esitlik ile olusturulmaktadir.

Y11 Yo oo Yy 0 Yo
Y1 Yo oo Y2j o You
Y= Y — s s cee s ese cee
[ 11]mxn Yiu Y - Yy o Yig (3.41)
[ Ym1 Ymz Ym]' " Ymnl

i=12,... mvej=12,..,n
Yj, j. kriterin alternatif performans degerini temsil etmektedir. m alternatif sayisini
ve n ise kriter sayisin1 gostermektedir.
e Adim 3: Normalize karar matrisinin belirlenmesi

Alternatif karar matrisi olusturulduktan sonra (3.42) No’lu esitlik kullanilarak
normalize karar matrisi elde edilmektedir. Esitlikteki Y;, i. alternatifin gergek karar degerini

gostermektedir.

Yi

Ri = —— (3.42)
VI, Y

e Adim 4: Agirliklandirilmis normalize karar matrisinin hesaplanmasi
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Elde edilen R; degerleri ile kriterlerin agirhiklarinin (wj) carpilmasi ile elde

edilmektedir. (3.43) No’lu esitlik ile gosterilmektedir.
Vi = WjXR; (3.43)

e Adim 5: Agirlikli yakinlik endeksinin hesaplanmast

o = { Vmak — Vi eger fayda kriteri ise (3.44)

Vi — Vmin €8er maliyet kriteri ise

Esitlik (3.44)’teki vy, degeri (3.43) No’lu Esitlik yardimiyla hesaplanan v; nin en

yiiksek degerini Ve vy,;, degeri ise v;’nin en diisiik degerini temsil etmektedir.
e Adim 6: Genel yakinlik degerlerinin belirlenmesi

n

i Z s (3.45)

j=1
y; degerlerinin toplami genel yakinlik degerlerini géstermektedir.

e Adim 7: Siralamanin olusturulmasi

(3.45) No’lu esitlik yardimiyla hesaplanan minimum d; degeri en diisiik sapmay1
gosterdigi i¢in en 1iyi alternatifi gostermektedir. Maksimum d; degeri ise en fazla sapmay1
gosterdiginden en kotii alternatifi gostermektedir. Bu sebeple d; degerleri kiigiikten biiylige

dogru degerlendirilerek siralama yapilmaktadir.
3.4.6. COCOSO Yontemi

Yazdani, Zarate, Zavadskas ve Turskis (2019b), Simple Additive Weighting (SAW)
ve Exponically Weighted Product (EWP) yontemlerini birlestirerek 2019 yilinda COCOSO
yontemini literatiire kazandirmiglardir. Bu yontem asagidaki adimlari igermektedir (Topal

2021: 538-539);
e Adim 1: Karar matrisinin olusturulmasi

Esitlik (3.46) kullanilarak karar matrisi olusturulmaktadir.
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[X11 X1z X4

1X21 Xiz v Xy

X Xip 0 Xjj
e Adim 2: Normalize karar matrisinin olusturulmasi
Fayda kriterleri i¢in (3.47) No’lu esitlik ve maliyet kriterleri i¢in ise (3.48) No’lu

esitlik kullanilarak normalize karar matrisi olusturulmaktadir.

Xij Z i , fayda kriteri i¢in (3.47)

ry — — —
1 makxij—minxii

makxi]-—xij

ry — —
1) makxi]-—minxi]-

, maliyet kriteri i¢in (3.48)

e Adim 3: Agirlikli karsilastirilabilirlik S; ve P; degerinin bulunmasi

Agirlikl karsilastirabilirlik toplami S; (3.49) No’lu esitlik yardimiyla ve her alternatif
i¢in karsilastirilabilirlik dizilerinin gili¢ agirhigi toplami P; ise (3.50) No’lu esitlik yardimiyla

hesaplanmaktadir.

Si= ) (wiry) (349)
=1

P = Z (Fij)Wj (3.50)
=1

e Adim 4: Alternatiflerin goreceli agirliklarinin hesaplanmasi

. = P +§; (3.51)
h in=11(Pi + Si)
S P (3.52)
Kip = min$; + minP;
AS) + (@A —=1)(R 3.53
. (5)+ (1 — V(@) Coa<1 (3.53)

- A(maks;) + (1 — A)(makP,)
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(3.51), (3.52) ve (3.53) No’lu esitlikler kullanilarak alternatiflerin goreceli agirliklari
hesaplanmaktadir. Denklemlerdeki minS; degeri; S; degerinin minimum degerini, minP,
degeri; P, degerinin minimum degerini, maksS; degeri; S; degerinin maksimum degerini,
makP; degeri; P; degerinin maksimum degerini gostermektedir. Ayrica A degeri 0 <A <1

kosuluyla karar vericinin alabilecegi bir degerdir.

e Adim 5: Alternatiflerin siralanmasi

1 1 3.54
ki = (KiaKipKic) /3 + 3 (kia + kip + ki) (3:54)

54 No’lu esitlik ile duyarlilik (Kk;) sonuglari elde edilmekte ve bu sonuglar biiyiikten

kiiglige dogru siralanmaktadir. Boylece en iyiden en kotiiye siralama gergeklestirilmektedir.
3.4.7. COPELAND Yontemi

Cok kriterli karar verme yontemlerinin analiz yapma sekilleri, algoritmalar1 ve
vermis olduklar1 sonuglarinda farkliliklar ortaya c¢ikmaktadir. Elde edilen sonuglardan
hangisinin daha iyi oldugu veya hangi yontemin daha iyi oldugu konusunda kararsizliklar
ortaya ¢ikmaktadir. Bu olumsuz durumlarin giderilmesi amaciyla elde edilen alternatiflerin
siralamalarini biitlinlestirici bir yontemin olmasi karar vericilerin daha rahat sonuca
ulagmalarina yardimer olmaktadir (Cakir, 2015; 90). Bu sebeple calismada kullanilan
MABAC, VIKOR, TOPSIS, PIV ve COCOSO yo6ntemlerinin biitlinlestirilebilmesi amaciyla
COPELAND yontemi kullanilmistir.

COPELAND yo6nteminin asamalar1 asagida aciklanmistir (Yakut, 2020; 1280-1281,
Yarlikas ve Arslaner, 2019; 899-924; Cakir, 2015; 90-94);

e Adim 1: Alternatifler arasi ikili karsilagtirmanin yapilmasi

Yontemin ilk asamasinda alternatifler arasinda ikili karsilagtirmalar yapilmaktadir.
Ikili karsilagtirmalar Esitlik 55 yardimiyla yapilmaktadir. Ornegin fk (i,j) = {1,0} olmak
kosuluyla bir alternatif diger alternatife gére daha iist sirada yer aliyorsa galip olarak

degerlendirilmekte ve 1 degerini almakta, tersi olmasinda ise 0 degerini almaktadir.

1 , rk(Ai) < rk(A]) vei # ]
f(i,j) =4 0 ;o re(A) > () vei # ] (3.55)
b0$(_) , rk(Ai) = I"k(A]') Veyai * ]
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Elde edilen ikili karsilagtirmalar kullanilan kriter ve alternatif sayisina gore matris

haline doniistiiriilmektedir.
e Adim 2: Skorlarin hesaplanmasi

Ikinci adim olarak olusturulan matris iizerinden skorlar hesaplanmaktadir.
Alternatiflerin diger alternatifler karsisinda ka¢ kez daha iist sirada oldugunun tespit
edilmesi, alternatiflerin karsilastirilmasi i¢in 6nem arz etmektedir. S(i,j) degerleri A;
alternatifinin A; alternatifine gore elde etmis oldugu skorlarin toplamini ifade etmektedir.
S(i,j) degerleri yine kullanilan kriter ve alternatif sayisina gore matris seklinde

gosterilmektedir.

m (3.56)
S(i, j) = z fGi)  ve i%j
k=1

e Adim 3: Alternatifler arasi galibiyet, maglubiyet, beraberlik durumlarin

belirlenmesi

Ikili karsilastirilan bir alternatifin diger alternatife gore toplam puanlamada daha
fazla iistiinliigii varsa “1” puan alirken daha diisiik {istiinliigii bulunan alternatif “ — 1” puan
almaktadir. Eger toplam puanlamada alternatifler birbirleri karsisinda iistiinlik kuramamigsa
1/2 puanin1 almaktadir. Alternatifler arasindaki bu durum S(i, j) degerleri yardimiyla esitlik

(3.57) kullanilarak hesaplanmaktadir.

1,  SGj)>(m=S3,j)) vei#j
ciD=< 1, , SGp=(m=SGj) vei=] (3.57)
-1, SGj) <(m=S@,j) vei#j

e Adim 4: COPELAND puaninin hesaplanmasi

Alternatiflerin elde etmis olduklari galibiyet (1), beraberlik (1/2) ve maglubiyet (-1)
puanlar1 toplanarak COPELAND puani hesaplanmaktadir.
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n
GP, = Z G(,j) G(,j) > 0 ise (3.58)
i=1

- (3.59)
YP, = Z G(@,j) G(,j) < Oise
i=1

e Adim S: Diizeltigsmis alternatif siralamasinin yapilmasi

Son asama 4. agsamada elde edilen COPELAND puanlarinin biiyiikten kiigiige dogru
siralanmasi ile tamamlanmaktadir. COPELAND puani yiiksek olanin en iyi alternatif
oldugu, puant en diisiik olanin ise en koti alternatif oldugu bir siralama

gerceklestirilmektedir.

3.4.8. CKKYV Yontemlerinin Avantaj ve Dezavantajlar

Literatiirde ¢ok fazla karar verme yontemi bulunmaktadir. Bu yontemlerdeki
eksiklikler belirlenerek yeni yontemler literatiire kazandirilmistir. Cok kriterli karar verme
yontemleri siibjektif yontemler olmasi sebebiyle hangisinin dogru veya yanlis sonucu
verdigi ayrimi yapilmamaktadir. Ancak c¢ok kriterli karar verme yontemlerinin birbirlerine
kars1 avantajlar1 ve dezavantajlar1 bulunmaktadir. Bu avantaj ve dezavantajlar Tablo 22°de
gosterilmistir (Saari, 1996; Uciincii, 2019; Ozdagoglu, vd., 2020; Yilmaz, 2020; Demir,
2020; Topal, 2021: Khan ve Haleem, 2021). Hangi yontemin en iyisi olduguna dair
literatiirde bir bilgi bulunmamaktadir. Bu nedenle ¢alismada en eski ve en yeni yontemler
kullanilmistir. Elde edilen sonuglarin birbirleri ile tutarli ve yiliksek korelasyona sahip oldugu
goriilmiistiir. Kullanilan yontemlerde kiiglik farkliliklar ortaya ¢ikmasi sebebiyle
COPELAND yontemi ile de tiim sonugclar birlestirilerek tek bir sira haline getirilmistir.

Tablo 22
CKKY Yontemlerinin Avantaj ve Dezavantajlari
Yontemler Avantajlan Dezavantajlarn

e  Kullanimi kolaydir. e Yontem Oklid mesafesinin niteliklerin

e Uygulanan adim sayisi, Kriter ve ele korelasyonunu dikkate almamaktadir.
alinan  y1l  sayisindan  bagimsiz e  Kriterlerin agirliklandirma derecelerini
islemektedir. veya tutarlilik degerlerinin

TOPSIS e Kalitatif ve kantitatif verilerin bir arada hesaplanmasi zordur.

degerlendirilmesini saglayan yontemdir Karar verici elde edilen sonuglar
onaylamaktan sorumludur.
e  Kiriter agirliklarinin belirlenmesini karar

vericiye birakmistir.
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Tablo 22 (Devamu)

Yontemler

Avantajlan

Dezavantajlar

Uygulanan adim sayist, kriter ve ele
alman yil sayisindan bagimsiz
islemektedir.

Uygulamas1 basit ve bir ¢cok alanda
kullanima uygun bir yontemdir.

Karar verici elde edilen sonuglari
onaylamaktan sorumludur.
Kriter agirliklarinin belirlenmesini
karar vericiye birakmustir.
Hesaplamalarda Kriterlerin

Istikrarh  ve tutarll  sonuglar agirliklart performans siralamasini
MABAC vermektedir. . fazla etkilememistir.

Kazang ve kayiplarin sezgisel

olarak  gdriinmeyen  degerleri

hesaba katilmaz.

Karar alternatiflerinin  kriter

fonksiyonlarinin ~ simir  yakinlhik

alanina uzakliklar1 ile siralama

yapmaktadir.
Ideal ¢bziime en yakin sonuclari e Kriterler ile fayda fonksiyonu
gostermektedir. arasinda dogrusal bir iligkinin olmasi
Sadece tek bir siralama degil ayrica beklenmektedir.

VIKOR elde edilen siralamalarin yaklasitk e  Karar verici elde edilen sonuglari
olan siralamalarimi da onaylamaktan sorumludur.
gostermektedir. e Kriter agirhiklarinin belirlenmesini
Uygulamasi basit ve bir ¢ok alanda karar vericiye birakmistir.
kullanima uygun bir yontemdir.

Bir ¢ok yonteme gore daha basit e Karar verici elde edilen sonuglar
hesaplama adimlar1 icermektedir. onaylamaktan sorumludur.
En iyi  alternatifi =~ segmeyi e Kriter agirliklarinin belirlenmesini
saglamaktadir. karar vericiye birakmustir.
Diger yontemlerle yiiksek

PIV korelasyona sahiptir.
Yontem yeni bir alternatifin
eklenmesi veya silinmesi
durumunda ortaya ¢ikacak siralama
hatasint  minimum diizeye
indirmektedir.
Diger CKKV yontemlerine gore e  Karar verici elde edilen sonuglar
farkli toplama veya birlestirme onaylamaktan sorumludur.
hesaplamasi  yaparak  siralama e  Kriter agirliklarmin belirlenmesini
yapmaktadir. karar vericiye birakmuistir.

COCOSO Uzlasma = ¢dziimii  igin  karar e Yeni yontem olmasi sebebiyle
alternatiflerinin fayda degerlerini bir tutarlihigr diger CKKV’ne gore daha
araya getirmektedir. zayiftir.

Uygulama yontemi basittir. e Diger CKKV yontemleri ile
uyumsuzluk gosterebilmektedir.
CKKV yontemlerini bir araya e Elde edilen sonuglar sadece analize
getirerek tek  bir sira  haline dahil  edilen sonuglara  gore
getirmektedir. hesaplanmaktadir.
COPELAND e Hesaplama yontemi uzun islemler

gerektirmektedir.

CKKYV yontemi sayist ve alternatif
say1sl arttikca uygulanmasi
zorlagsmaktadir.
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Tablo 22 (Devam)

Yontemler Avantajlan Dezavantajlan
e Birden c¢ok ve birbiriyle ¢elisen e  Alternatifler arasinda
kriterler oldugu durumda karar verme karsilagtirrlamama sorunu olabilir. Bir
stireci i¢in ortak bir platform yaratir. alternatif bir kritere gore diger
e Cok biiylik miktardaki veri setlerini secenekten listiinken baska bir kritere
degerlendirmeye alabilir. Nicel ve gore tam tersi bir durum s6z konusu
nitel kriterleri birlikte oldugu zaman hangi alternatifin daha
degerlendirebilir. iyi oldugunu belirleyebilmek i¢in ek
e Karar siirecini sistematik bir sekilde bilgi gerekmektedir. Bilgi, karar
® CKKV ylriitiir. Karmas]k konularin vericinin tercihlerine bagh
Yontemleri a]gllanmasnn ko]aylastlrlr_ oldugundan dolay1 bu tercihlerde
e Eniyi alternatife ulagmay1 saglar. é’ansTan bir ek modellemeye ihtiyag

uyulur.

e (Cogu karar probleminde  bir
alternatifin tiim kriterlere goére diger
alternatiflerden iistiin oldugu bir
durumla karsilagilmaz.

o  Siibjektif bir yontemdir

3.5. AMPIRIK BULGULAR
3.5.1. CRITIC Yontemi ile Arastirma Kriterlerinin Agirhiklarinin Hesaplanmasi

Tablo 23’de OECD iilkelerine ait CRITIC yonteminde yer alan degiskenlerin 2000

yil1 verileri gosterilmektedir.

Tablo 23
CRITIC Yénteminde Yer Alan Degiskenlere ait 2000 Y1 Ulke Verileri
Ulke Kod GTUFE GUFE TOPi TARi DK GSYH KNO THIiH TiTiHP Ni
ABD Al -191 051 094 -028 345 031 -036 -029 -021 0,19
isve¢ A2 065 071 -048 -027 -029 078 124 039 -018 01
Almanya A3 067 011 008 -028 029 -008 063 024 -017 -0,95
isvicre A4 0,88 0,44 -044 -028 -034 -023 -096 -022 -019 -0,16
Avusturya A5 0,75 0,26 -041 -0,28 -0,37 -147 -0,17 1,554 -0,18 0
italya A6 -0,54 04 017 -028 -001 -0,81 008 371 -013 -081
Belcika A7 0,07 0,37 -051 -028 -035 -081 0236 044 -015 0,14
izlanda A8 086 075 -056 -0,11 -0,44 157 -167 -039 -0,16 0,11
ingiltere A9 -163 028 -028 -029 019 027 -065 -004 -015 -1,07
Kanada A10 -165 076 -031 -028 -016 0,35 054 -0,35 -0,2 1,29
Danimarka A11 -031 038 -05 -027 -038 088 125 159 0,1 0,37
Liiksemburg Al12 0 1,83 -056 -0,28 -044 08 -014 -07 -0,14 0,01
Fransa Al13 -093 044 008 -028 0,07 0,01 035 049 106 048
Norveg Al4 -148 021 -05 -027 -0,38 0,02 1,19 0,76 0,2 0,13
Hollanda Al5 0,09 053 -04 -028 -029 01 -021 028 -013 1,04
Portekiz Al6 -063 041 -0,13 -028 -0,4 -202 -029 146 -011 -0,14
irlanda Al7 -012 222 -048 -028 -041 -157 -102 -093 -019 0,24
Tiirkiye Al8 -408 141 468 -029 -034 -104 025 314 -0,18 0,03
ispanya Al9  -03 0,87 -0,08 -028 -022 005 -026 057 -015 0,07
Yunanistan A20 -107 044 -0,08 -028 -039 -029 -0,74 -0,08 -0,13 -0,03
Japonya A21 0,34 0,07 164 -004 141 027 121 223 -008 -3,63
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Tablo 23 (Devam)

Ulke Kod GTUFE GUFE TOPi TARi DK GSYH KNO THIiH TiTiHP Ni
Kore A22 -1 209 095 231 -022 036 129 237 -018 -05
Finlandiya A23 -049 1,04 -047 -028 -04 06 1,71 108 -0,19 0,12
Slovakya A24 -001 -045 -047 -028 -043 -184 0,39 039 -019 0,03
Avustralya A25 -093 044 -027 -028 -029 08 -173 -026 -02 0,83
Sili A26 -332 089 -004 095 -041 0,97 -149 -061 -0,18 0,37
Yeni Zelanda A27 -128 011 -046 -028 -042 0,97 -156 -0,95 -0,17 0,46
Estonya A28 -166 243 -054 -028 -044 -06 123 249 -0,16 0,05
Meksika A29 -233 0,77 384 -027 -017 -01 -1,13 -026 -02 -0,07
Slovenya A30 -1,17 036 -051 -029 -044 -236 -0,69 302 -0,16 0,02
Cekya A3l -05 046 -04 -02 -042 -017 087 0,73 -019 0,03
israil A32 -207 158 -053 -028 -039 145 0,28 -0,82 -02 -0,02
Macaristan A33 -182 062 -04 036 -043 -106 097 -017 -0,22 0,11
Letonya A34 -193 1 -0,47 -0,29 -044 -073 0,33 065 -0,11 0,06
Polonya A35 -119 065 127 -028 -0,38 -133 088 0,6 -0,18 -0,01
Litvanya A36 -127 037 -038 -028 -044 -083 1,18 209 -021 0,05
Kolombiya A37 -232 012 -052 451 -041 -017 -1,69 1,83 0,1 0,14
Kaynak: FAO

Calismada Tablo 23’deki veriler kullanilarak Normalize Edilmis Karar Matrisi

olusturulmustur. ilgili sonuclar Tablo 24’te gdsterilmektedir.

Tablo 24
CRITIC Yontemi 2000 Yii Normalize Edilmis Karar Matrisi

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THiH TITIHP Ni
Al 0,5625 0,6667 0,7137 0,9979 1 0,6794 0,6017 0,1416 0,0009 0,7764
A2 0,3085 0,5972 0,9847 0,9958 10,0386 0,799 0,1366 0,2876 0,0037 0,7581
A3 0,3125 10,8056 0,8779 0,9979 0,1877 0,5802 0,314 0,2554 0,0046 0,5447
Ad 0 0,691 09771 0,9979 10,0257 0,542 0,7762 0,1567 0,0028 0,7053
A5 0,3286 0,753 0,9714 0,9979 0,018 0,2265 0,5465 0,5343 0,0037 0,7378
Ab 0,2863 0,7049 0,8607 0,9979 0,1105 0,3944 0,4738 0,0083 0,5732
A7 0,1633 0,7153 0,9905 0,9979 0,0231 0,3944 0,3924 0,2983 0,0065 0,7663
A8 0,3508 0,5833 1 0,9625 0 1 0,9826 0,1202 0,0055 0,7602
A9 0,506 0,7465 0,9466 0,162  0,6692 0,686 0,1953 0,0065 0,5203
Al10 05101 05799 10,9523 10,9979 0,072 0,6896 0,3401 0,1288 0,0018 1
Al11 0,2399 0,7118 0,988 0,9958 0,0154 10,8244 0,1337 0,5451 0,0111 0,813
Al2 0,1774 0,2083 1 0,9979 0 0,8041 0,5378 0,0536 0,0074 0,7398
Al3 0,3649 0,691 08779 0,9979 0,1311 0,6031 0,3953 0,309 1 0,8354
Al4 04758 0,7708 0,9885 0,9958 0,0154 0,6056 0,1512 0,367 0,0018 0,7642
Al15 0,1593 0,6597 0,9695 0,9979 10,0386 0,626 0,5581 0,2639 0,0083 0,9492
Al6 03044 0,7014 0,9179 0,9979 10,0103 0,0865 0,5814 0,5172 0,0102 0,7093
Al7 0,206 0,0729 0,9847 0,9979 10,0077 0,201 0,7936 0,0043 0,0028 0,7866
Al8 1 0,3542 0 0,0257 0,3359 0,4244 0,8777 0,0037 0,7439
Al19 0,2379 05417 0,9084 0,9979 0,0566 0,6132 0,5727 0,3262 0,0065 0,752
A20 0,3931 0,691 0,9084 0,9979 0,0129 0,5267 0,7122 0,1867 0,0083 0,7317
A21 0,1089 10,8194 0,5802 0,9479 10,4756 0,6692 0,1453 0,6824 0,0129 0
A22 0,379 0,1181 0,7118 10,4583 10,0566 0,6921 0,1221 0,7124 0,0037 0,6362
A23 0,2762 0,4826 0,9828 0,9979 0,0103 0,7532 0 0,4356 0,0028 0,7622
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Tablo 24 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARi DK GSYH KNO THiH TITiHP Ni

A24  0,1794 1 0,9828 10,9979 10,0026 0,1323 0,3837 0,2876 0,0028 0,7439
A25 03649 0,691 0,9447 10,9979 0,0386 0,8041 1 0,1481 0,0018 0,9065
A26  0,8468 0,5347 0,9008 0,7417 0,0077 0,8473 10,9302 0,073 0,0037 0,813
A27 04355 0,8056 0,9809 0,9979 0,0051 0,8473 0,9506 0 0,0046 0,8313
A28 05121 0 0,9962 0,9979 0 0,4478 10,1395 10,7382 0,0055 0,748
A29 0,6472 0,5764 0,1603 0,9958 0,0694 05751 0,8256 0,1481 0,0018 0,7236
A30 04133 0,7188 10,9905 1 0 0 0,6977 10,8519 0,0055 0,7419
A31 02782 0,684 0,9695 0,9813 0,0051 05573 0,2442 0,3605 0,0028 0,7439
A32 05948 0,2951 0,9943 0,9979 0,0129 0,9695 0,4157 0,0279 0,0018 0,7337
A33 05444 0,6285 0,9695 0,8646 0,0026 0,3308 0,2151 0,1674 0 0,7602
A34 0,5665 0,4965 0,9828 1 0 0,4148 10,4012 10,3433 10,0102 0,75

A35 04173 06181 0,6508 0,9979 0,0154 0,2621 0,2413 0,3326 0,0037 0,7358
A36 04335 0,7153 0,9656 0,9979 0 0,3893 0,1541 0,6524 0,0009 0,748
A37 06452 0,8021 0,9924 0 0,0077 05573 0,9884 0,5966 0,0111 0,7663

(Calismada Normalize edilmis karar matrisi olusturulduktan sonra ilgili sonuglar

kullanilarak Korelasyon Matrisi hesaplanmistir. Boylece kriterler arasindaki

iliskinin

derecesini belirlemek amaglanmistir. Korelasyon Matrisi’ne ait sonuglar Tablo 25°te

gosterilmektedir.
Tablo 25
CRITIC Yontemi 2000 Yih Verileri Korelasyon Matrisi
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8 K9 K10
K1 1 -0,1950 -0,4645 -0,2663 -0,0220 -0,0623 0,1606 -0,0710 0,0280 -0,2078
K2 -0,1950 1 0,1183 0,0409 -0,1620 0,1259 0,1286 -0,0069 -0,0721 0,1401
K3 -0,4645 0,1183 1 -0,0196 0,2505 -0,0974 0,0088 0,2534 0,0004 -0,2624
K4 -0,2663 0,0409 -0,0196 1 -0,0677 0,0909 -0,1940 0,1935 -0,0452 -0,0283
K5 -0,0220 -0,1620 0,2505 -0,0677 1 0,1438 0,0287 -0,0347 0,0557 -0,3485
K6 -0,0623 0,1259 -0,0974 0,0909 0,1438 1 -0,0987 -0,4335 0,0343 0,0495
K7 0,1606 0,1286 0,0088 -0,1940 0,0287 -0,0987 1 0,3907 0,0514 -0,2303
K8 -0,0710 -0,0069 0,2534 0,1935 -0,0347 -0,4335 0,3907 1 -0,0225 -0,3433
K9 0,0280 -0,0721 10,0004 -0,0452 0,0557 0,0343 0,0514 -0,0225 1 0,1050
K10  -0,2078 0,1401 -0,2624 -0,0283 -0,3485 0,0495 -0,2303 -0,3433 0,1050 1
Std. Sap. 0,1989 0,217 0,2167 0,1848 10,1763 0,2418 0,2851 10,2595 0,1614 0,1514

Calismada kullanilan kriterlerin korelasyon matrisinin standart sapma degerleri

kullanilarak her bir kritere ait C; degerleri hesaplanmustir. Tablo 26°dae ilgili Cj degerleri

verilm

ektedir.
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Tablo 26

CRITIC Yontemi 2000 Y1l Kriterlerin C; Degerleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8 K9 K10
K1 0 1,195 1,4645 12663 1,022 11,0623 0,8394 1,071 0972  1,2078
K2 1,195 0 0,8817 09591 1162 08741 08714 11,0069 1,0721 0,8599
K3 1,4645 0,8817 0 1,0196 0,7495 11,0974 09912 0,7466 0,9996 1,2624
K4 1,2663 0,9591 11,0196 0 10677 09091 1,194 0,8065 1,0452 11,0283
K5 1,022 1,162 0,7495 1,0677 0 0,8562 0,9713 1,0347 0,9443 1,3485
K6 1,0623 0,8741 1,0974 0,9091 0,8562 0 1,0987 1,4335 0,9657 0,9505
K7 0,8394 10,8714 09912 1,194 09713 1,0987 0 0,6093 0,9486  1,2303
K8 1,071 10069 0,7466 0,8065 1,0347 1,4335 0,6093 0 1,0225  1,3433
K9 0972 1,0721 09996 1,0452 10,9443 0,9657 0,9486 1,0225 0 0,895
K10 1,2078 0,8599 12624 11,0283 1,3485 10,9505 11,2303 11,3433 0,895 0
Toplam 10,1004 8,8822 9,2125 9,2958 9,1564 9,2474  8,7541 9,0744 8,865 10,1261

Tablo 26°da gosterilen Cj degerleri her bir kriterin igerdigi toplam bilgi miktarinin

belirlenmesi amaciyla hesaplanmaktadir. Burada standart sapma degeri yiliksek ve

korelasyon katsayis1 diisiik olan kriterler en yiiksek bilgiyi i¢eren, yani 6nem diizeyi en fazla

olan kriterlerdir.

Tablo 26°da verilen Cj degerlerinin yardimiyla 2000 yili i¢in CRITIC Yontemine

gore kriterlerin agirliklart hesaplanmigtir. Kriterlerin 2000 yilina ait agirliklart Tablo 27°de

gosterilmektedir.

Tablo 27

CRITIC Yontemine gore Kriterlerin 2000 yilina ait Agirhklar:

GTUFE K1 0,1040
GUFE K2 0,0998
TOPI K3 0,1034
TARI K4 0,0889
DK KS 0,0836
GSYH K6 0,1158
KNO K7 0,1292
THIiH K8 0,1219
TiTiHP K9 0,0741
Ni K10 0,0794

Toplam 1
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Yukarida belirtilen CRITIC yontemine ait asamalar 2000-2019 donemi i¢in tiim
yillara uygulanmis ve ilgili doneme ait kriterlerin agirliklar yillik olarak hesaplanmistir.

Sonuglar Tablo 28’de verilmektedir.

Tablo 28
CRITIC Yontemine gore 2000-2019 Donemine ait Kriterlerin Agirhiklar:

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

GTUFE 01040 0,1123 0,1132 0,1111 0,017 0,1025 0,0931 0,1032 0,1135 0,0937
GUFE 0,0998 0,0884 0,1323 0,1059 0,1068 0,1120 0,1029 0,1145 0,0988 0,0985
TOPI 0,1034 0,1099 0,1034 0,1014 0,1053 10,1038 0,1049 0,1032 0,0928 0,1016
TARI 0,0889 0,0874 0,0819 0,0818 0,0821 0,0835 0,0833 0,0821 0,0876 0,0870
DK 0,083 0,0819 0,0791 0,0810 0,0825 0,0810 0,0833 0,0777 0,0783 0,0777
GSYH 0,1292 10,1293 0,1267 0,1293 10,1295 0,1284 0,1304 0,1250 10,1365 0,1481
KNO 0,1219 0,1205 0,1 0,1157 0,1193 0,1153 0,1159 0,1238 0,1132 0,1186
THIH 0,0741 0,0737 0,0717 0,0739 0,0742 0,0738 0,0757 0,0710 0,0747 0,0763
TiTiHP 0,1040 0,1123 10,1132 0,1111 0,1017 0,1025 0,0931 0,1032 10,1135 0,0937
Ni 0,0794 0,0805 0,0772 0,0810 0,0820 0,0813 10,0851 0,0778 0,0821 0,0803

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

GTUFE 0,0954 0,0993 0,1022 0,1316 0,0853 0,0703 0,084 0,0998 0,0877 0,0825
GUFE 00895 0,0687 0,0925 0,0808 0,0859 0,0817 0,0888 0,1025 0,094 0,1164
TOPI 0,1027 0,1079 0,103 0,1013 0,1019 0,0999 10,0963 0,0925 0,0968 0,0943
TARI 0,0918 0,0924 0,091 0,088 0,0892 0,0831 0,081 0,0809 0,0829 0,0847
DK 0,0775 0,0806 0,0748 0,0731 0,0759 0,0791 10,0801 0,0794 0,0822 0,0767
GSYH 0,1390 0,1401 0,1336 0,1316 0,1445 0,1425 0,1453 0,134 0,1408 0,1297
KNO 0,1123 0,1170 0,1202 0,1183 0,133 0,1426 0,1423 10,1282 0,127 0,1197
THIiH 0,0768 0,0774 10,0737 0,0724 0,075 0,0758 0,0746 0,0727 0,0734 0,1358
TiTIHP 0,0954 0,0993 0,1022 0,1316 0,0853 0,0703 0,084 0,0998 10,0877 0,074
Ni 0,0865 0,0860 0,0817 0,0812 0,0816 0,0899 0,0842 0,0816 0,0845 0,0862

Tablo 28 incelendiginde genel olarak yillar itibariyle agirligi en yiiksek kriterlerin
GSYH ve KNO kriterleri oldugu goriilmektedir. Bir bagka ifadeyle OECD iilkelerinin tarim
dis ticaretindeki performanslarimi goreceli olarak en yliksek oranda etkileyen kriterler,
tilkelerin gayri safi yurtici hasilasi ile kent niifus oranidir. Tablo 28’deki sonuglara gore en

diisiik agirliga sahip kriterler ise THIH ve DK dir.

Tablo 28’deki sonuglara gore OECD iilkelerinin tarim sektoriindeki dis ticaret
performanslarini artirmak i¢in kullanilan kriterler arasindan GSYH’sini yiiksek tutmasi, kent
niifus oranmi ise diisiik bir oranda tutmasi gerekmektedir. Tablo 28 incelendiginde

kullanilan kriterlerin 2000-2019 yillar1 agirlik derecelerinin ortalamasi ele alindiginda tarim
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sektorili dig ticaret performansini yaklasik olarak %13 oraninda GSYH, %12 oraninda kent
niifus orani, %10 oraninda toplam istihdam miktar;, gida TUFE, gida UFE ve tarim
thracatinin toplam ihracat igerisindeki payi, %8 oraninda doviz kuru, tarim ihracati ve net

ihracat son olarak %7 oraninda tartm hammadde ihracati etkilemektedir.

Kriterlerin yillik bazdaki degerlerine gore tarim sektoriiniin  dig ticaret
performansinda en etkili olan kriter 2000 yilinda %12’lik oranla kent niifus orani, 2001
yilinda %13 ile GSYH, 2002 yilinda %13 ile gida UFE ve 2003-2019 yillar1 arasinda
yaklasik %13-%14 orani ile GSYH’dir. Buna karsilik en az etkili olan kriter 2000-2018
yillar1 arasinda %7 ile tarim hammadde ihracati ve 2019 yilinda ise doviz kuru degiskenidir.
2000-2019 yillar1 araliginda OECD iilkeleri igin belirlenen kriterlerin ortalama agirliklar ele
alindiginda %13,5 oranla GSYH, %12,1 oranla kent niifus oran1 ve %10 oranlar toplam
istihdam kriterleri agirlig1 en yiiksek olan kriterlerdir. En diisiik agirliga sahip olan kriterler
ise %7 oraninda tarimsal hammadde ihracati, %8 oraninda doviz kuru ve %8,2 oraninda net
ithracat verileridir. Ancak toplam 10 kriter ele alindig1 i¢in kullanilan kriterlerin agirliklar
birbirine yakin ¢ikmistir.

3.5.2. MABAC Yontemi ile OECD Ulkelerinin Tarim Sektorii Dis Ticareti
Performans Sonuc¢lari

CRITIC yontemi ile kriterlerin agirliklari hesaplandiktan sonra ¢alismada s6z konusu
agirliklar kullanilarak OECD ilkelerinin tarim sektoriindeki dis ticaret performans
siralamalart MABAC yontemi ile olusturulmustur. Ulkelerin performans siralamasini
yapmak i¢in Tablo 23’te gosterilen iilkelere ait 2000 y1il1 verileri kullanilarak baslangic karar

matrisi hesaplanmustir. Tlgili matris sonuglar1 Tablo 29°da verilmektedir.

Tablo 29

MABAC Yontemi 2000 Yili Baslangic Karar Matrisi

GTUFE GUFE TOPi TARI DK GSYH KNO THIiH TiTIHP Ni
Al 0,5625  0,6667  0,7137 0,9979 1,0000 0,6794 0,6017 0,1416 0,0009 0,7764
A2 0,3085  0,5972  0,9847 0,9958 0,0386 0,7990 0,1366 0,2876 0,0037 0,7581
A3 0,3125  0,8056  0,8779 10,9979 0,1877 0,5802 0,3140 0,2554 0,0046 0,5447
Ad 0,0000 0,6910 0,9771 0,9979 0,0257 0,5420 0,7762 0,1567 0,0028 0,7053
A5 0,3286  0,7535  0,9714 10,9979 0,0180 0,2265 0,5465 0,5343 0,0037 0,7378
A6 0,2863  0,7049  0,8607 0,9979 0,1105 0,3944 0,4738 1,0000 0,0083 0,5732
A7 0,1633  0,7153  0,9905 0,9979 0,0231 0,3944 0,3924 0,2983 0,0065 0,7663
A8 0,3508  0,5833  1,0000 0,9625 0,0000 1,0000 0,9826 0,1202 0,0055 0,7602
A9 0,5060  0,7465 0,9466 1,0000 0,1620 0,6692 0,6860 0,1953 0,0065 0,5203
Al0 0,5101  0,5799  0,9523 0,9979 0,0720 0,6896 0,3401 0,1288 0,0018 1,0000
All 0,2399  0,7118 0,9885 10,9958 0,0154 0,8244 0,1337 0,5451 0,0111 0,8130
Al2 0,1774  0,2083  1,0000 0,9979 0,0000 0,8041 0,5378 0,0536 0,0074 0,7398
Al3 0,3649  0,6910 0,8779 0,9979 0,1311 0,6031 0,3953 0,3090 1,0000 0,8354
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Tablo 29 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARI DK GSYH KNO THIiH TiTiHP Ni
Al4 0,4758  0,7708 0,9885 10,9958 0,0154 0,6056 0,1512 0,3670 0,0018 0,7642
Al5 0,1593  0,6597 0,9695 0,9979 0,0386 0,6260 0,5581 0,2639 0,0083 0,9492
Al6 0,3044  0,7014 0,9179 10,9979 0,0103 0,0865 0,5814 0,5172 0,0102 0,7093
Al7 0,2016  0,0729  0,9847 10,9979 0,0077 0,2010 0,7936 0,0043 0,0028 0,7866
Al8 1,0000 0,3542 0,0000 1,0000 0,0257 0,3359 0,4244 0,8777 0,0037 0,7439
Al19 0,2379  0,5417 0,9084 0,9979 0,0566 0,6132 0,5727 0,3262 0,0065 0,7520
A20 0,3931  0,6910 0,9084 10,9979 0,0129 0,5267 0,7122 0,1867 0,0083 10,7317
A21 0,1089  0,8194 0,5802 0,9479 0,4756 0,6692 0,1453 0,6824 0,0129 0,0000
A22 0,3790 0,1181 0,7118 10,4583 0,0566 0,6921 0,1221 0,7124 0,0037 0,6362
A23 0,2762  0,4826  0,9828 0,9979 0,0103 0,7532 0,0000 0,4356 0,0028 0,7622
A24 0,1794  1,0000 0,9828 0,9979 0,0026 0,1323 0,3837 0,2876 0,0028 0,7439
A25 0,3649  0,6910 0,9447 0,9979 0,0386 0,8041 1,0000 0,1481 0,0018 0,9065
A26 0,8468  0,5347 0,9008 0,7417 0,0077 0,8473 0,9302 0,0730 0,0037 0,8130
A27 0,4355  0,8056  0,9809 0,9979 0,0051 0,8473 0,9506 0,0000 0,0046 0,8313
A28 0,5121  0,0000 0,9962 0,9979 0,0000 0,4478 0,1395 0,7382 0,0055 0,7480
A29 0,6472 055764 0,1603 0,9958 0,0694 0,5751 0,8256 0,1481 0,0018 0,7236
A30 0,4133  0,7188  0,9905 1,0000 0,0000 0,0000 0,6977 0,8519 0,0055 0,7419
A3l 0,2782  0,6840 0,9695 0,9813 0,0051 0,5573 0,2442 0,3605 0,0028 0,7439
A32 0,5948  0,2951  0,9943 0,9979 0,0129 0,9695 0,4157 0,0279 0,0018 0,7337
A33 0,5444  0,6285 0,9695 0,8646 0,0026 0,3308 0,2151 0,1674 0,0000 0,7602
A34 0,5665  0,4965 0,9828 1,0000 0,0000 0,4148 0,4012 0,3433 0,0102 0,7500
A35 0,4173 0,6181  0,6508 0,9979 0,0154 0,2621 0,2413 0,3326 0,0037 0,7358
A36 0,4335 0,7153 0,9656 0,9979 0,0000 0,3893 0,1541 0,6524 0,0009 0,7480
A37 0,6452  0,8021 0,9924 0,0000 0,0077 0,5573 0,9884 0,5966 0,0111 0,7663

Tablo 29°da verilen karar matrisi sonuglari kullanilarak normalizasyon islemi

gerceklestirilmistir. Tablo 30°da yer alan Normalizasyon Karar Matrisi sonuglari, fayda ve

maliyet 6zellikli kriterlere iliskin normalize edilmis degerleri yansitmaktadir. Bu asamadan

sonra verilen ampirik analiz sonuclarinda kriter 6zelligi ayrimi yapilmamis, bir baska

ifadeyle islemler standart olarak yapilmstir.

Tablo 30
MABAC Yontemi 2000 Yili Normalizasyon Karar Matrisi

GTUFE GUFE TOPi TARi DK GSYH KNO THIH TITiHP Ni
Al 0,1290  0,1940 0,1616 0,1691 0,1534 0,2179 0,1917 0,1551 0,0740 0,1531
A2 0,1080  0,1859  0,1871 0,1690 0,0797 0,2334 0,1360 0,1749 0,0742 0,1516
A3 0,1083  0,2102 0,1771 0,1691 0,0911 0,2050 0,1573 0,1705 0,0743 0,1332
A4 0,0825 0,1969 0,1864 0,1691 0,0787 0,2000 0,2126 0,1571 0,0742 0,1470
A5 0,1096  0,2041 0,1859 0,1691 0,0781 0,1591 0,1851 0,2084 0,0742 0,1498
A6 0,1062  0,1985 0,1754 0,1691 0,0852 0,1809 0,1764 0,2717 0,0746 0,1356
A7 0,0960  0,1997 0,1877 0,1691 0,0785 0,1809 0,1666 0,1763 0,0744 0,1523
A8 0,1115 0,1843 0,1886 0,1661 0,0767 0,2595 0,2373 0,1522 0,0744 0,1517
A9 0,1243  0,2033  0,1835 0,1693 0,0891 0,2165 0,2018 0,1624 0,0744 0,1311
Al0 0,1246  0,1839  0,1841 0,1691 0,0822 0,2192 0,1604 0,1533 0,0741 0,1724
All 0,1023  0,1993 0,1875 0,1690 0,0779 0,2367 0,1357 0,2099 0,0748 0,1563
Al2 0,0972  0,1407 0,1886 0,1691 0,0767 0,2340 0,1840 0,1431 0,0745 0,1500
Al3 0,1126  0,1969  0,1771 0,1691 0,0868 0,2080 0,1670 0,1778 0,1479 0,1582
Al4 0,1218  0,2062  0,1875 0,1690 0,0779 0,2083 0,1378 0,1857 0,0741 0,1521
Al5 0,0957 0,1932 0,1857 0,1691 0,0797 0,2109 0,1865 0,1717 0,0746 0,1680
Al6 0,1077  0,1981  0,1808 0,1691 0,0775 0,1410 0,1893 0,2061 0,0747 0,1474
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Tablo 30 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARi DK GSYH KNO THIiH TITiHP Ni

Al7 0,0992 0,1249  0,1871 10,1691 10,0773 0,1558 0,2147 0,1364 0,0742 0,1540
Al8 0,1651 0,1576 ~ 0,0943 0,1693 0,0787 0,1733 0,1705 0,2551 0,0742 0,1503
Al9 0,1022 0,1795  0,1799 10,1691 10,0810 0,2093 0,1882 0,1801 0,0744 0,1510
A20 0,1150 0,1969  0,1799 10,1691 10,0777 0,1981 0,2049 0,1612 0,0746 0,1493
A2l 0,0915 0,2118  0,1490 0,1649 0,1132 0,2165 0,1371 0,2285 0,0749 0,0862
A22 0,1138 0,1302 0,1614 10,1235 0,0810 0,2195 0,1343 0,2326 0,0742 0,1411
A23 0,1053 0,1726  0,1870 0,1691 0,0775 0,2274 0,1197 0,1950 0,0742 0,1519
A24 0,0973 0,2328 0,870 0,1691 10,0769 0,1469 0,1656 0,1749 0,0742 0,1503
A25 0,1126 0,1969 0,1834 10,1691 0,0797 0,2340 0,2394 0,1559 0,0741 0,1644
A26 0,1524 0,1787 01792 10,1474 0,0773 0,2397 0,2310 0,1457 0,0742 0,1563
A27 0,1185 0,2102  0,1868 0,1691 10,0771 0,2397 0,2334 0,1358 0,0743 0,1579
A28 0,1248 0,1164  0,1882 10,1691 0,0767 0,1878 0,1364 0,2361 0,0744 0,1507
A29 0,1359 0,1835  0,1094 0,1690 0,0820 0,2043 0,2185 0,1559 0,0741 0,1486
A30 0,1166 0,2001  0,1877 0,1693 0,0767 0,1297 0,2032 0,2516 0,0744 0,1502
A3l 0,1055 0,1961  0,1857 0,1677 10,0771 0,2020 0,1489 10,1848 0,0742 0,1503
A32 0,1316 0,1508 0,1880 0,1691 10,0777 0,2555 0,1694 0,1396 0,0741 0,1495
A33 0,1275 0,189  0,1857 10,1578 10,0769 0,1726 0,1454 0,1586 0,0740 0,1517
A34 0,1293 0,1742  0,1870 0,1693 0,0767 0,1835 0,1677 0,1825 0,0747 0,1509
A35 0,1170 0,1884  0,1557 10,1691 0,0779 0,1637 0,148 0,1810 0,0742 0,1496
A36 0,1183 0,1997  0,1853 10,1691 0,0767 0,1802 0,1381 0,2244 0,0740 0,1507
A37 0,1358 0,2098  0,1879 0,0847 0,0773 0,2020 0,2380 0,2169 0,0748 0,1523
gi 0,1138 0,1844  0,1757 0,1634 10,0814 0,1988 0,1745 0,1809 0,0757 0,1487

Normalizasyon karar matrisi kullanilarak elde edilen agirliklandirilmis karar matrisi

sonuclar1 Tablo 31°de verilmektedir.

Tablo 31
MABAC Yontemi 2000 Yih Agirhiklandirilmis Karar Matrisi

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THiH TITiHP Ni
Al 0,0151  0,0096 -0,0142 0,0057 0,0720 0,0190 0,0172 -0,0258 -0,0017 0,0045
A2 -0,0058 0,0015 0,0114 0,0055 -0,0018 0,0346 -0,0385 -0,0060 -0,0015 0,0029
A3 -0,0055 0,0258 0,0013 0,0057 0,0097 0,0062 -0,0173 -0,0103 -0,0014 -0,0155
A4 -0,0313 0,0125 0,0107 0,0057 -0,0028 0,0012 0,0380 -0,0237 -0,0016 -0,0017
A5 -0,0042 0,0197 0,0101 0,0057 -0,0034 -0,0397 0,0105 0,0276 -0,0015 0,0012
A6 -0,0077 0,0141 -0,0003 0,0057 0,0037 -0,0179 0,0018 0,0908 -0,0011 -0,0130
A7 -0,0178 0,0153 0,0119 10,0057 -0,0030 -0,0179 -0,0079 -0,0045 -0,0013 0,0036
A8 -0,0023 -0,0001 0,0128 10,0027 -0,0047 0,0606 0,0627 -0,0287 -0,0014 0,0031
A9 0,0105 0,0189 0,0078 0,0059 0,0077 0,0177 0,0272 -0,0185 -0,0013 -0,0176

Al0  0,0108 -0,0005 0,0083 0,0057 0,0008 0,0204 -0,0142 -0,0275 -0,0016 0,0238
Al10  0,0108 -0,0005 0,0083 0,0057 0,0008 0,0204 -0,0142 -0,0275 -0,0016 0,0238
All  .0,0115 0,0149 0,0118 0,0055 -0,0035 0,0379 -0,0389 0,0290 -0,0009 0,0076
Al2  .0,0166 -0,0437 0,0128 0,0057 -0,0047 0,0352 0,0095 -0,0377 -0,0012 0,0013
Al3  .0,0012 00125 0,0013 0,0057 0,0053 0,0091 -0,0076 -0,0030 0,0722 0,0096
Al4 00080 00218 0,0118 0,0055 -0,0035 0,0095 -0,0368 0,0048 -0,0016 0,0034
Al5 00181 0,0088 0,0100 0,0057 -0,0018 0,0121 0,0119 -0,0092 -0,0011 0,0194
Al6  .0,0062 0,137 0,0051 0,0057 -0,0039 -0,0579 0,0147 0,0252 -0,0010 -0,0013
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Tablo 31 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THiH TITiHP Ni
Al7  .0,0146 -0,0595 0,0114 0,0057 -0,0041 -0,0430 0,0401 -0,0444 -0,0016 0,0054
Al8 00512 -0,0267 -0,0815 0,0059 -0,0028 -0,0255 -0,0041 0,0742 -0,0015 0,0017
Al9  .0,0116 -0,0049 0,0042 0,0057 -0,0004 0,0105 0,0137 -0,0007 -0,0013 0,0024
A20 00012 0,0125 0,0042 0,0057 -0,0037 -0,0008 0,0304 -0,0197 -0,0011 0,0006
A2l .0,0223 0,0274 -0,0267 0,0015 0,0317 0,0177 -0,0375 0,0477 -0,0008 -0,0625
A22  0,0000 -0,0542 -0,0143 -0,0400 -0,0004 0,0207 -0,0403 0,0518 -0,0015 -0,0076
A23  .0,0085 -0,0118 0,0112 0,0057 -0,0039 0,0286 -0,0549 0,0141 -0,0016 0,0033
A24  .0,0165 0,0484 0,0112 0,0057 -0,0045 -0,0519 -0,0089 -0,0060 -0,0016 0,0017
A25  .0,0012 00125 0,0076 0,0057 -0,0018 0,0352 0,0648 -0,0249 -0,0016 0,0157
A26 0,038 -0,0057 0,0035 -0,0160 -0,0041 0,0408 0,0565 -0,0351 -0,0015 0,0076
A27 00047 0,0258 0,0110 0,0057 -0,0043 0,0408 0,0589 -0,0450 -0,0014 0,0092
A28 00110 -0,0680 0,0125 0,0057 -0,0047 -0,0110 -0,0382 0,0552 -0,0014 0,0020
A29 00221 -0,0009 -0,0663 0,0055 0,0006 0,0055 0,0439 -0,0249 -0,0016 -0,0001
A30 00028 00157 0,0119 0,0059 -0,0047 -0,0691 0,0286 0,0707 -0,0014 0,0015
A3l .0,0083 0,0117 0,0100 0,0043 -0,0043 0,0032 -0,0256 0,0039 -0,0016 0,0017
A32 00178 -0,0336 0,0123 0,0057 -0,0037 0,0567 -0,0051 -0,0412 -0,0016 0,0008
A33 00136 0,052 0,0100 -0,0056 -0,0045 -0,0262 -0,0291 -0,0223 -0,0018 0,0031
A34 00155 -0,0102 0,0112 0,0059 -0,0047 -0,0153 -0,0069 0,0016 -0,0010 0,0022
A35 00032 0,0040 -0,0201 0,0057 -0,0035 -0,0351 -0,0260 0,0002 -0,0015 0,0010
A36 00045 0,0153 0,0096 0,0057 -0,0047 -0,0186 -0,0364 0,0436 -0,0017 0,0020
A37 00,0220 0,0254 0,0121 -0,0788 -0,0041 0,0032 0,0634 0,0360 -0,0009 0,0036

Tablo 31’de yer alan agirliklandirilmis karar matrisi sonuglar1 kullanilarak OECD
tilkelerinin kriterlere goére 2000 yilina ait tarim dis ticaretindeki performans siralamasi

yapilmistir. 2000 yilina ait performans sonuglari Tablo 32°de verilmektedir.

Tablo 32

MABAC Yéntemine gore OECD Ulkelerinin 2000 Yilina ait Tarim Dis Ticaretindeki
Performans Siralamasi

Ulkeler Kod Agirhiklar Siralama
ABD Al 0,1015 5
isve¢ A2 0,0024 21
Almanya A3 -0,0014 22
isvigre Ad 0,0071 20
Avusturya A5 0,0261 14
italya A6 0,0761 8
Belgika A7 -0,0159 27
izlanda A8 0,1048 3
ingiltere A9 0,0583 10
Kanada Al0 0,0260 15
Danimarka All 0,0518 11
Liiksemburg Al2 -0,0395 33
Fransa Al3 0,1039 4
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Tablo 32 (Devam)

Ulkeler Kod Agirliklar Siralama
Norveg Al4 0,0228 16
Norveg Al4d 0,0228 16
Hollanda Al5 0,0377 12
Portekiz Al6 -0,0059 25
irlanda Al7 -0,1047 37
Tiirkiye Al8 -0,0091 26
Ispanya Al9 0,0174 18
Yunanistan A20 0,0292 13
Japonya A21 -0,0238 31
Kore A22 -0,0859 36
Finlandiya A23 -0,0177 29
Slovakya A24 -0,0224 30
Avustralya A25 0,1120 1
Sili A26 0,0845

Yeni Zelanda A27 0,1053 2
Estonya A28 -0,0368 32
Meksika A29 -0,0162 28
Slovenya A30 0,0620 9
Cekya A3l -0,0052 24
Israil A32 0,0079 19
Macaristan A33 -0,0576 34
Letonya A34 -0,0017 23
Polonya A35 -0,0723 35
Litvanya A36 0,0192 17
Kolombiya A37 0,0818 7

MABAC yo6nteminin yukarida belirtilen agsamalar1 aragtirmada ele alinan 2000-2019
dénemi igin tiim yillara uygulanmig ve Tablo 33’te OECD iilkelerinin tarim sektorii dis

ticarettekindeki performanslarina ait ilgili yillik sonuglar gosterilmistir.

Tablo 33°teki MABAC yontemine ait sonuglara gére 2000-2019 déneminin genel
ortalamasi alindiginda OECD iilkeleri igerisinde tarim dis ticaretinde en yiiksek performans
gosteren ilk on iilke sirasiyla Fransa, Izlanda, Sili, Yeni Zelenda, ABD, Avustralya,
Hollanda, Danimarka, Israil ve Liiksemburg’dur. En diisiik performansi sergileyen iilkeler
ise sirasiyla Slovakya, Polonya, Kore, Macaristan, Japonya, Kolombiya, Litvanya, Irlanda,

Belcika ve Cekya’dir.
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Ticaretindeki Performanslari

Tablo 33
MABAC Yéntemi Gore 2000-2019 Yillar1 arasinda OECD Ulkelerinin Tarim Dis

S 288388588383 293383885823

R R R IIJ LRI IJILRLKIIREL R

ABD 4 3 4 4 3 5 4 5 4 6 7 7 11 9 6 6 2 2 1 16
Isvec 21 19 19 18 19 18 20 20 21 21 27 22 18 19 22 22 21 20 22 11
Almanya 22 28 14 19 15 17 22 24 27 18 24 24 24 28 25 23 24 25 20 31
Isvicre 19 21 15 17 20 24 21 16 25 28 18 13 15 15 17 13 12 9 15 28
Avusturya 18 24 20 21 17 19 18 22 26 26 26 25 26 23 23 26 28 23 26 20
italya 14 14 11 13 12 12 12 11 15 19 17 15 13 12 14 18 16 15 17 12
Bel¢ika 28 31 27 31 28 27 27 31 30 32 28 26 25 33 24 24 29 19 29 24
izlanda 5 4 2 2 8 6 5 4 2 1 1 1 1 2 1 3 7 5 3 7
Ingiltere 7 100 8 10 7 8 8 9 12 14 14 17 20 25 18 10 10 12 16 23
Kanada 9 9 18 14 11 13 10 17 20 22 11 16 17 17 15 14 15 16 12 15
Danimarka 13 11 7 9 10 9 9 8 17 9 9 12 16 16 11 9 11 13 9 6
Liiksemburg 26 17 23 11 13 14 13 23 8 5 13 3 3 10 7 5 6 4 7 13
Fransa 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 2 1 2 7 5 3 5 2
Norvec 16 18 13 12 16 16 14 13 16 27 16 19 21 14 20 25 25 21 19 10
Hollanda 12 12 6 8 6 7 7 7 6 4 6 6 4 8 4 4 4 6 4 4
Portekiz 27 29 21 20 25 22 17 15 24 30 23 14 12 13 13 19 22 18 13 29
irlanda 36 33 35 29 32 30 24 26 14 20 22 21 22 30 34 31 18 35 33 37
Tiirkiye 31 8 32 24 36 36 28 21 11 25 32 30 27 26 31 32 33 36 32 1
Ispanya 17 16 17 16 14 20 16 14 18 16 12 10 9 7 8 16 13 14 10 18
Yunanistan 10 15 22 27 21 11 19 12 13 24 8 9 5 5 9 12 8 11 11 25
Japonya 34 36 28 35 33 33 32 29 29 33 33 27 28 29 27 33 32 30 27 21
Kore 37 35 37 32 34 34 36 34 35 37 37 35 36 34 35 35 35 32 35 32
Finlandiya 29 23 16 15 18 15 15 19 19 15 19 20 19 20 16 20 26 17 18 8
Slovakya 30 37 36 37 37 37 37 37 37 34 36 37 37 37 37 37 37 33 36 35
Avustralya 3 5 9 7 4 3 3 6 9 12 4 5 8 6 5 2 3 1 2 14
Sili 6 2 3 3 5 2 6 3 3 3 3 4 7 3 3 8 9 8 8 5
YeniZelanda 2 7 10 5 2 4 2 2 5 8 5 8 6 4 12 1 1 7 6 3
Estonya 33 26 34 25 22 26 26 28 7 7 25 29 30 27 26 15 20 22 25 19
Meksika 24 13 12 22 27 23 25 18 23 29 30 28 29 21 28 30 31 31 30 17
Meksika 24 13 12 22 27 23 25 18 23 29 30 28 29 21 28 30 31 31 30 17
Slovenya 15 20 26 23 23 21 23 25 28 13 15 18 14 18 19 17 19 29 21 30
Cekya 25 30 24 30 31 32 33 32 33 23 21 23 23 24 29 29 27 26 23 26
Israil 117 6 5 6 9 10 11 10 10 17 10 11 10 11 10 11 14 10 14 27
Macaristan 32 32 33 33 30 29 31 27 32 31 29 31 31 31 33 34 34 34 34 33
Letonya 20 27 31 26 24 31 34 33 22 10 20 33 33 32 21 21 17 24 24 9
Polonya 35 34 30 36 35 35 35 36 36 36 35 36 35 36 36 36 36 37 37 34
Litvanya 23 25 29 34 26 28 29 35 34 11 31 34 34 35 30 27 23 27 28 22
Kolombiya 8 22 25 28 29 25 30 30 31 35 34 32 32 22 32 28 30 28 31 36
OECD iilkeleri icerisinde 2019 yili itibariyle tarim dis ticaretinde en yiiksek

performansa sahip ilk {i¢ iilke sirastyla Tiirkiye, Fransa ve Yeni Zelanda iken performansi

goreceli olarak en diisiik ii¢ tilke ise Kolombiya, Slovakya ve Polonya’dir. Tiirkiye 2019 yili

itibariyle OECD iilkeleri igerisinde en yiiksek tarim dis ticaret performansina sahip olmakla
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birlikte, 2000-2019 donemi performans degerlerinin genel ortalamasinda 27. sirada yer
almakta ve donem igerisinde inisli ¢ikislt bir seyir takip etmektedir. Tiirkiye genellikle ulusal
ya da kiiresel ¢aptaki ekonomik kriz donemlerinde (2001 ve 2008) tarim dis ticaretinde artan
bir performans gostermekte, ancak krizden c¢ikisla beraber performansinda ciddi diisiis
sergilemektedir. Buna karsilik 2019 yili itibariyle ilk ii¢ iilke arasinda yer alan Fransa ve
Yeni Zelanda tarim sektoriindeki ticaret performanslarini istikrarli bir sekilde devam

ettirmektedirler.

Fransa 2000-2008 yillar1 arasinda OECD iilkeleri arasinda tarim dis ticaretinde en
yiikksek performansi gosteren iilke olmus, 2008 Kiiresel Krizi sonrasi ise ikinci siraya
gerilemistir. Bununla birlikte 2015 yilina kadar en yliksek performansi gosteren ilk ti¢ iilke
arasinda konumunu daima korumustur. Ancak 2015 yilinda OECD iilkeleri igerisinde 7.
siraya gerilemis ve 2019 yilina kadar gegen siirede de diger yillara kiyasla goreceli olarak
daha diisiik performans sergilemistir. S6z konusu yillarda bu performans kaybinin altinda
artan issizlik, ozellikle gencg issizlik problemi, is yasalarindaki reformlar ile artan isgi
eylemleri, AB mali kurallarinin 6nerdigi biit¢e a¢ig1 ve i¢ bor¢lanma oraninin iizerine
¢ikilmasi ve bu durumun yarattigi baski gibi hususlar yer almaktadir. Bununla birlikte Fransa
tarim dis ticaretindeki performans gostergeleri 2019 yili itibariyle iyilesme gostermis ve tilke

2. siradaki konumuna tekrar ulagmistir.

3.5.3. TOPSIS Yontemi ile OECD Ulkelerinin Tarim Sektorii Dis Ticareti Performans

Sonuglar

Calismanim bu boliimde TOPSIS Yéntemi yardimiyla Tablo 23’te gosterilen iilke
verileri kullanilarak éncelikle 2000 yilina ait karar matrisi olusturulmustur. Ilgili sonuclar

Tablo 34’te gosterilmektedir.

Tablo 34
TOPSIS Yontemi 2000 Yili Karar Matrisi

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THiH TIiTiHP Ni
Al -0,2054 -0,0583 0,1226 -0,0439 0,8417 0,0576 -0,0634 -0,0430 -0,0228 -0,0310
A2 -0,0667 -0,0269 -0,0699 -0,0408 -0,0658 0,1339 0,1984 0,0470 -0,0183 0,0143
A3 -0,0693 -0,1995 0,0057 -0,0439 0,0771 -0,0068 0,1067 0,0322 -0,0183 -0,2076
A4 0,1269 -0,1726 -0,0642 -0,0439 -0,0749 -0,0373 -0,1600 -0,0699 -0,0217 -0,0406
A5 -0,0680 -0,0650 -0,0599 -0,0439 -0,0817 -0,2577 -0,0267 0,1693 -0,0194 0,0048
A6 -0,0445 -0,1659 0,0228 -0,0439 0,0091 -0,1339 0,0133 0,3735 -0,0148 -0,1694
A7 0,0602 -0,0605 -0,0742 -0,0439 -0,0794 -0,1339 0,0483 -0,0322 -0,0183 0,0406
A8 -0,0589 -0,1345 -0,0799 -0,0126 -0,0998 0,2695 -0,2784 -0,0148 -0,0160 0,0286
A9 -0,2041 -0,0179 -0,0442 -0,0455 0,0522 0,0525 -0,1117 -0,0040 -0,0171 -0,2935
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Tablo 34 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARi DK GSYH KNO THiIH TiTiHP Ni

A10 -0,0981 0,0628 -0,0499 -0,0439 -0,0363 0,0661 0,0817 -0,0457 -0,0217 0,2553
All -0,0497 -0,1502 -0,0727 -0,0424 -0,0862 0,1509 0,2034 0,1894 -0,0114 0,0930
Al2 0,0249 0,0919 -0,0799 -0,0439 -0,0976 0,1526 -0,0233 -0,0913 -0,0171 0,0024
Al3 -0,1243 -0,1031 0,0143 -0,0439 0,0272 0,0102 0,0600 0,0215 0,9937 0,1145
Al4 -0,1779 -0,0807 -0,0713 -0,0424 -0,0839 0,0153 0,1951 0,0672 -0,0228 0,0286
Al5 0,0353 -0,1681 -0,0599 -0,0439 -0,0590 0,0525 -0,0317 0,0255 -0,0137 0,2863
Al6 -0,0693 -0,1300 -0,0171 -0,0439 -0,0885 -0,3221 -0,0617 0,1397 -0,0114 -0,0382
Al7 -0,0144 0,2421 -0,0685 -0,0439 -0,0885 -0,2577 -0,1550 -0,1424 -0,0205 0,0501
Al8 -0,4120 0,2802 0,6375 -0,0439 -0,0794 -0,1560 0,0367 0,5132 -0,0205 0,0095
Al19 -0,0471 0,0134 -0,0171 -0,0439 -0,0408 0,0119 -0,0500 0,0296 -0,0148 0,0239
A20 -0,0719 0,0986 -0,0171 -0,0439 -0,0885 -0,0390 -0,1200 0,0121 -0,0114 -0,0167
A2l 0,0105 -0,1771 0,2039 0,0000 0,2541 0,0932 0,2501 0,1975 -0,0091 -0,7563
A22 -0,1308 0,3720 0,1226 0,4049 -0,0476 0,0729 0,2151 0,2700 -0,0194 -0,1336
A23 -0,0445 -0,0605 -0,0685 -0,0439 -0,0885 0,1068 0,2851 0,2337 -0,0194 0,0215
A24 0,0432 0,1412 -0,0670 -0,0439 -0,0976 -0,3153 0,0667 0,0067 -0,0217 0,0072
A25 -0,0262 0,1053 -0,0414 -0,0439 -0,0658 0,1356 -0,2884 -0,0819 -0,0240 0,2123
A26 -0,4316 0,0403 -0,0086 0,2024 -0,0953 0,1729 -0,2551 -0,0846 -0,0205 0,0907
A27 -0,0249 0,1524 -0,0642 -0,0439 -0,0953 0,1661 -0,2967 -0,1222 -0,0183 0,1193
A28 -0,1727 0,3070 -0,0770 -0,0439 -0,0998 -0,1068 0,2201 0,2633 -0,0171 0,0119
A29 -0,2956 -0,1883 0,5747 -0,0424 -0,0340 -0,0068 -0,1867 -0,0322 -0,0217 -0,0453
A30 -0,0981 0,0695 -0,0713 -0,0439 -0,0976 -0,3984 -0,1167 0,3049 -0,0183 0,0048
A3l -0,0262 -0,0717 -0,0585 -0,0330 -0,0930 -0,0322 0,1434 0,0819 -0,0217 0,0000
A32 -0,2315 -0,1860 -0,0756 -0,0439 -0,0907 0,2492 0,0600 -0,1142 -0,0228 0,0000
A33 -0,2420 0,1569 -0,0570 0,0471 -0,0953 -0,1712 0,1634 -0,0591 -0,0251 0,0286
A34 -0,2184 0,3272 -0,0656 -0,0455 -0,0998 -0,1271 0,0550 0,0981 -0,0114 0,0143
A35 -0,1897 -0,0381 0,1811 -0,0439 -0,0839 -0,2238 0,1534 0,0685 -0,0205 0,0000
A36 -0,1648 0,3026 -0,0556 -0,0439 -0,0998 -0,1424 0,0283 0,2190 -0,0228 0,0119
A37 -0,2734 -0,0045 0,2396 0,8568 -0,0930 -0,0153 -0,2884 0,1424 -0,0125 0,0286

Tablo 34’te yer alan Karar matrisinde siitunlardaki her bir degerin ilgili siitundaki
tiim degerlerin kareleri toplaminin karakokiine boliinmesiyle normalize edilmis karar matrisi

olusturulmustur. Tablo 35 Normalize edilmis karar matrisini géstermektedir.

Tablo 35
TOPSIS Yontemiyle 2000 Yili Normalize Edilmis Karar Matrisi

GTUFE GUFE TOPI TARIi DK GSYH KNO THIH TIiTIiHP Ni

Al -0,0214 -0,0058 0,0127 -0,0039 0,0704 0,0074 -0,0077 -0,0032 -0,0024 -0,0025
A2 -0,0069 -0,0027 -0,0072 -0,0036 -0,0055 0,0173 0,0242 0,0035 -0,0019 0,0011
A3 -0,0072 -0,0199 0,0006 -0,0039 0,0064 -0,0009 0,0130 0,0024 -0,0019 -0,0165
A4 0,0132 -0,0172 -0,0066 -0,0039 -0,0063 -0,0048 -0,0195 -0,0052 -0,0023 -0,0032
A5 -0,0071 -0,0065 -0,0062 -0,0039 -0,0068 -0,0333 -0,0033 0,0125 -0,0020 0,0004
A6 -0,0046 -0,0165 0,0024 -0,0039 0,0008 -0,0173 0,0016 0,0277 -0,0015 -0,0134
A7 0,0063 -0,0060 -0,0077 -0,0039 -0,0066 -0,0173 0,0059 -0,0024 -0,0019 0,0032
A8 -0,0061 -0,0134 -0,0083 -0,0011 -0,0083 0,0348 -0,0339 -0,0011 -0,0017 0,0023
A9 -0,0212 -0,0018 -0,0046 -0,0040 0,0044 0,0068 -0,0136 -0,0003 -0,0018 -0,0233
A10 -0,0102 0,0063 -0,0052 -0,0039 -0,0030 0,0085 0,0100 -0,0034 -0,0023 0,0203
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Tablo 35 (Devam)

GTUFE

GUFE

TOPI

TARI

DK

GSYH

KNO

THIH

TITiHP

Ni

All
Al2
Al3
Al4
Al5
Al6
Al7
Al8
Al9
A20
A21
A22
A23
A24
A25
A26
A27
A28
A29
A30
A3l
A32
A33
A34
A35
A36
A37

-0,0052
0,0026
-0,0129
-0,0185
0,0037
-0,0072
-0,0015
-0,0428
-0,0049
-0,0075
0,0011
-0,0136
-0,0046
0,0045
-0,0027
-0,0449
-0,0026
-0,0180
-0,0307
-0,0102
-0,0027
-0,0241
-0,0252
-0,0227
-0,0197
-0,0171
-0,0284

-0,0150
0,0092
-0,0103
-0,0081
-0,0168
-0,0130
0,0242
0,0280
0,0013
0,0098
-0,0177
0,0371
-0,0060
0,0141
0,0105
0,0040
0,0152
0,0306
-0,0188
0,0069
-0,0072
-0,0186
0,0157
0,0326
-0,0038
0,0302
-0,0004

-0,0075
-0,0083
0,0015
-0,0074
-0,0062
-0,0018
-0,0071
0,0659
-0,0018
-0,0018
0,0211
0,0127
-0,0071
-0,0069
-0,0043
-0,0009
-0,0066
-0,0080
0,0594
-0,0074
-0,0060
-0,0078
-0,0059
-0,0068
0,0187
-0,0057
0,0248

-0,0038
-0,0039
-0,0039
-0,0038
-0,0039
-0,0039
-0,0039
-0,0039
-0,0039
-0,0039
0,0000
0,0360
-0,0039
-0,0039
-0,0039
0,0180
-0,0039
-0,0039
-0,0038
-0,0039
-0,0029
-0,0039
0,0042
-0,0040
-0,0039
-0,0039
0,0762

-0,0072
-0,0082
0,0023
-0,0070
-0,0049
-0,0074
-0,0074
-0,0066
-0,0034
-0,0074
0,0212
-0,0040
-0,0074
-0,0082
-0,0055
-0,0080
-0,0080
-0,0083
-0,0028
-0,0082
-0,0078
-0,0076
-0,0080
-0,0083
-0,0070
-0,0083
-0,0078

0,0195
0,0197
0,0013
0,0020
0,0068
-0,0416
-0,0333
-0,0202
0,0015
-0,0050
0,0120
0,0094
0,0138
-0,0407
0,0175
0,0223
0,0215
-0,0138
-0,0009
-0,0515
-0,0042
0,0322
-0,0221
-0,0164
-0,0289
-0,0184
-0,0020

0,0248
-0,0028
0,0073
0,0238
-0,0039
-0,0075
-0,0189
0,0045
-0,0061
-0,0146
0,0305
0,0262
0,0348
0,0081
-0,0352
-0,0311
-0,0362
0,0268
-0,0228
-0,0142
0,0175
0,0073
0,0199
0,0067
0,0187
0,0035
-0,0352

0,0140
-0,0068
0,0016
0,0050
0,0019
0,0103
-0,0105
0,0380
0,0022
0,0009
0,0146
0,0200
0,0173
0,0005
-0,0061
-0,0063
-0,0091
0,0195
-0,0024
0,0226
0,0061
-0,0085
-0,0044
0,0073
0,0051
0,0162
0,0105

-0,0012
-0,0018
0,1033
-0,0024
-0,0014
-0,0012
-0,0021
-0,0021
-0,0015
-0,0012
-0,0009
-0,0020
-0,0020
-0,0023
-0,0025
-0,0021
-0,0019
-0,0018
-0,0023
-0,0019
-0,0023
-0,0024
-0,0026
-0,0012
-0,0021
-0,0024
-0,0013

0,0074
0,0002
0,0091
0,0023
0,0227
-0,0030
0,0040
0,0008
0,0019
-0,0013
-0,0600
-0,0106
0,0017
0,0006
0,0169
0,0072
0,0095
0,0009
-0,0036
0,0004
0,0000
0,0000
0,0023
0,0011
0,0000
0,0009
0,0023

A*
A-

-0,0449
0,0132

-0,0199
0,0371

-0,0083
0,0659

-0,0040
0,0762

0,0704
-0,0083

0,0348
-0,0515

-0,0362
0,0348

0,0380
-0,0105

0,1033
-0,0026

0,0227
-0,0600

Tablo 35°deki degerler CRITIC yontemi ile elde edilen kriterlerin agirlik degerleri

ile carpilarak agirliklandirilmis karar matrisi elde edilmektedir. Bu asamada negatif ve

pozitif ideal ¢oziim degerleri belirlenmektedir. Negatif ve pozitif ideal ¢oziim degerleri

Tablo 35’in son iki satirinda A* ve A" gostergeleri ile verilmistir. Son olarak negatif ve pozitif

ideal ¢oziim degerleri de kullanilarak tilkelerin performans siralamasi belirlenmistir.

TOPSIS yontemine gore 2000 yili OECD iilkelerinin performans degerlendirmesi
Tablo 36°da verilmektedir.
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Tablo 36

TOPSIS Yéntemine gore 2000 Yilina ait OECD Ulkelerinin Tarim Dis Ticaretindeki
Performans Siralamasi

d* d- C** Siralama
ABD 0,1275 0,1647 0,2922 0,5637 2
isvec 0,1555 0,1500 0,3055 0,4910 14
Almanya 0,1522 0,1402 0,2924 0,4796 19
isvicre 0,1574 0,1517 0,3091 0,4907 15
Avusturya 0,1598 0,1410 0,3008 0,4687 23
italya 0,1521 0,1401 0,2923 0,4794 20
Belgika 0,1622 0,1407 0,3029 0,4646 24
izlanda 0,1440 0,1748 0,3187 0,5483 3
Ingiltere 0,1456 0,1465 0,2920 0,5016 11
Kanada 0,1516 0,1540 0,3055 0,5039 10
Danimarka 0,1527 0,1585 0,3112 0,5094 9
Liiksemburg 0,1554 0,1514 0,3069 0,4935 12
Fransa 0,1018 0,1825 0,2843 0,6418 1
Norve¢ 0,1555 0,1480 0,3035 0,4876 16
Hollanda 0,1488 0,1628 0,3116 0,5224 8
Portekiz 0,1630 0,1396 0,3026 0,4613 25
irlanda 0,1692 0,1394 0,3086 0,4517 30
Tiirkiye 0,1732 0,1326 0,3059 0,4337 33
Ispanya 0,1492 0,1453 0,2945 0,4933 13
Yunanistan 0,1527 0,1426 0,2953 0,4830 18
Japonya 0,1692 0,1286 0,2978 0,4317 35
Kore 0,1699 0,1111 0,2810 0,3953 37
Finlandiya 0,1591 0,1509 0,3100 0,4868 17
Slovakya 0,1746 0,1302 0,3047 0,4271 36
Avustralya 0,1482 0,1670 0,3152 0,5299 5
Sili 0,1441 0,1632 0,3073 0,5312 4
Yeni Zelanda 0,1510 0,1661 0,3171 0,5238 7
Estonya 0,1664 0,1378 0,3041 0,4530 29
Meksika 0,1583 0,1437 0,3020 0,4758 21
Slovenya 0,1668 0,1428 0,3096 0,4612 26
Cekya 0,1585 0,1417 0,3002 0,4719 22
israil 0,1492 0,1664 0,3156 0,5273 6
Macaristan 0,1664 0,1314 0,2978 0,4413 31
Letonya 0,1620 0,1382 0,3002 0,4604 28
Polonya 0,1655 0,1266 0,2921 0,4332 34
Litvanya 0,1613 0,1379 0,2992 0,4610 27
Kolombiya 0,1666 0,1285 0,2951 0,4354 32

Yukarida belirtilen TOPSIS yontemine iligkin asamalar 2000-2019 dénemi i¢in y1llik
olarak tekrarlanmis ve OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti performans siralamasi

yillara gére hesaplanmustir. Tlgili sonuglar Tablo 37°de gdsterilmektedir.
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Tablo 37
TOPSIS Yontemi ile 2000-2019 Yillar1 Arasi Ulke Performanslari

2 2 8828858883 3333885838

SRREERRESESRRERRERERRERREER
ABD 2 2 2 2 2 2 2 413 2 4.2 4.2 2 2 2 2 2 9
isve¢ 14 12 13 14 14 14 16 17 18 13 24 18 14 18 19 19 17 16 16 13
Almanya 25 25 16 18 19 18 22 25 24 18 25 25 24 25 23 22 23 23 20 30
Isvicre 16 15 15 15 18 20 19 15 23 23 21 15 15 19 16 14 10 14 19 21
Avusturya 23 21 23 21 23 21 21 24 26 27 29 26 26 26 24 27 29 25 27 19
italya 24 23 18 19 20 19 18 18 21 26 20 20 18 15 15 16 18 17 17 15
Belgika 26 22 24 22 24 23 25 30 27 28 28 24 25 27 22 23 21 19 22 20
izlanda 5 483 3 6 7 6.3 2 3 2 3 3 5|3 5 12 8 6 4
Ingiltere 10 13 11 13 11 13 12 11 17 17 18 19 22 23 18 15 13 15 13 29
Kanada 7 8 10 10 9 10 8 10 13 11 9 13 13 13 11 9 8 11 8 11

Danimarka 11 9 7 9 10 8 10 9 12 9 8 12 12 11 12 13 15 12 11 8
Liiksemburg 15 11 19 11 12 11 11 16 9 7 14 6 5 10 10 8 9 7 7 17

Fransa 11 11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Norvec 17 16 12 12 15 16 13 12 11 16 11 14 20 17 20 20 16 18 15 12
Hollanda 9 10 6 8 7 5 7 7 5 4 5 412 3 4 6 5 53 5
Portekiz 32 30 25 20 27 22 20 20 25 31 23 16 16 16 17 17 20 20 21 27
irlanda 30 31 34 24 28 26 23 21 19 22 22 22 21 21 32 35 19 30 32 35
Tiirkiye 34 14 35 31 35 36 32 29 20 30 31 33 33 35 35 31 34 37 31 6
Ispanya 13 17 17 17 13 17 14 14 16 12 13 10 9 8 8 12 11 10 9 16
Yunanistan 12 19 22 25 17 12 17 13 14 20 10 7 8 7 9 11 6 9 12 22
Japonya 36 36 29 36 33 33 33 32 32 33 33 27 31 32 28 32 31 31 25 31
Kore 37 37 37 35 37 35 37 36 37 37 37 36 37 37 37 36 37 36 36 36

Finlandiya 19 18 14 16 16 15 15 19 15 15 15 17 17 14 14 18 24 21 18 7
Slovakya 31 35 36 37 36 37 36 37 36 34 35 34 35 33 33 37 35 34 34 33
Avustralya 3 3 8 7 4.3 4 6 8 8 6 5 7 6 5[3 4[3 4 10

Sili 6 5 5 4 5 6 5/2 4 5[3 8 10 9 6 7 7 6 10 3
Yeni 4 7 9 5.3 4.3 5 6 6 7 9 6 4 7 4.3 4 5 2
Estonya 29 27 30 28 22 27 24 26 10 14 26 29 27 24 27 21 26 28 28 23
Meksika 28 20 20 23 30 25 30 22 29 32 32 31 32 29 29 29 30 24 26 18
Slovenya 22 24 26 27 26 24 26 27 30 25 19 21 19 20 25 24 28 27 30 28
Cekya 20 26 21 26 29 29 27 28 31 21 17 23 23 22 26 28 25 29 24 25
Israil 8 6 4 6 8 9 9 8 7 10 12 11 11 12 13 10 14 13 14 26
Macaristan 33 32 31 30 31 30 29 23 28 29 27 28 28 31 31 30 32 33 33 32
Letonya 18 28 27 29 21 31 31 31 22 19 16 30 29 28 21 25 22 22 23 14
Polonya 35 34 32 34 34 32 34 35 35 35 34 35 34 34 34 34 36 35 37 34

Litvanya 27 29 28 32 25 28 28 34 33 24 30 32 30 30 30 26 27 26 29 24
Kolombiya 21 33 33 33 32 34 35 33 34 36 36 37 36 36 36 33 33 32 35 37

Tablo 37°deki 2000-2019 donemi yillik verilerinin ortalamasina gére OECD iilkeleri

arasinda tarim sektorii dis ticaretinde en yiiksek performans sergileyen ilk on iilke sirasiyla
Fransa, ABD, Izlanda, Yeni Zelanda, Izlanda, Hollanda, Sili, Kanada, Danimarka ve
Israil’dir. Buna karsilik OECD iilkeleri arasinda en diisiik performansa sahip on iilke ise
sirasiyla Kore, Slovakya, Polonya, Kolombiya, Japonya, Tiirkiye, Macaristan, Litvanya,
Meksika ve Irlanda’dr.
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Tablo 37’ye gore 2019 yili itibariyle en yiiksek tarim dis ticaret performansina sahip
ilkeler sirasiyla Fransa, Yeni Zelanda ve Sili’dir. Fransa, 2000-2019 donemi igin tim
yillarda en yiiksek performansi sergileyen iilke konumunu korumustur. Benzer sekilde ABD
de ele alinan dénemde tarim sektorii dis ticaretindeki performansini genel olarak korumus

ve ilk siralarda yer almigtir.

Tablo 37’de gosterilen sonuglara iliskin onemli bir husus 2008 Kiiresel Krizine
iliskindir. Kriz déneminde diger yillara gore goreceli olarak daha iyi performansa sahip
OECD iilkelerinin performanslar1 diiserken OECD iilkeleri igerisinde daha diisiik tarim dis
ticareti performansi olan iilkelerin performanslart yiikselerek siralamadaki yerleri olumlu
yonde degismektedir. Bu husus Tiirkiye i¢cinde ger¢eklesmis ve hem 2008 hem de 2001
krizinde tarim dis ticaret performansi goreceli olarak yiikselmistir. Bununla birlikte 2000-
2019 donemi yillik ortalamasi agisindan bakildiginda Tiirkiye, OECD iilkeleri arasinda 32.
sirada yer almaktadir. Ancak 2019 yili itibariyle Tiirkiye tarim dis ticaret performansini

artirarak 6. siraya yiikselmistir.

3.5.4. VIKOR Yontemi ile OECD Ulkelerinin Tarim Sektorii Dis Ticareti Performans

Sonuglar

Tablo 38’de OECD iilkelerinin kriterlere iliskin 2000 yilina ait verileri ve bu verilere
dayali, VIKOR yontemi igin gerekli en iyi, en kotii ve fark degerler gosterilmektedir.

Tablo 38
VIKOR Yénteminde 2000 Yili OECD Ulke Verileri ve Fark Degerleri
GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THiH TIiTiHP Ni

Al -1,91 0,51 0,94 -0,28 3,45 0,31 -0,36 -0,29 -0,21 0,19
A2 -0,65 0,71 -0,48 -0,27 -0,29 0,78 1,24 0,39 -0,18 0,1
A3 -0,67 0,11 0,08 -0,28 0,29 -0,08 0,63 0,24 -0,17 -0,95
A4 0,88 0,44 -0,44 -0,28 -0,34 -0,23 -0,96 -0,22 -0,19 -0,16
A5 -0,75 0,26 -0,41 -0,28 -0,37 -1,47 -0,17 1,54 -0,18 0

A6 -0,54 0,4 0,17 -0,28 -0,01 -0,81 0,08 3,71 -0,13 -0,81
AT 0,07 0,37 -0,51 -0,28 -0,35 -0,81 0,36 0,44 -0,15 0,14
A8 -0,86 0,75 -0,56 -0,11 -0,44 1,57 -1,67 -0,39 -0,16 0,11
A9 -1,63 0,28 -0,28 -0,29 0,19 0,27 -0,65 -0,04 -0,15 -1,07
Al0 -1,65 0,76 -0,31 -0,28 -0,16 0,35 0,54 -0,35 -0,2 1,29
All -0,31 0,38 -0,5 -0,27 -0,38 0,88 1,25 1,59 -0,1 0,37
Al2 0 1,83 -0,56 -0,28 -0,44 0,8 -0,14 -0,7 -0,14 0,01
Al3 -0,93 0,44 0,08 -0,28 0,07 0,01 0,35 0,49 10,6 0,48
Al4 -1,48 0,21 -0,5 -0,27 -0,38 0,02 1,19 0,76 -0,2 0,13
Al5 0,09 0,53 -0,4 -0,28 -0,29 0,1 -0,21 0,28 -0,13 1,04
Al6 -0,63 0,41 -0,13 -0,28 -0,4 -2,02 -0,29 1,46 -0,11 -0,14
Al7 -0,12 2,22 -0,48 -0,28 -0,41 -1,57 -1,02 -0,93 -0,19 0,24
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Tablo 38 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THIiH TITIHP Ni
Al8 -4,08 1,41 4,68 0,29 -0,34  -1,04 0,25 3,14 -0,18 0,03
Al9 0,3 0,87 -0,08 -028 -0,22 0,05 -0,26 0,57 -0,15 0,07
A20 -1,07 0,44 0,08 -028 -039 -029 -074 -0,08 -0,13  -0,03
A21 0,34 0,07 1,64 -0,04 1,41 0,27 1,21 2,23 -0,08  -3,63
A22 -1 2,09 0,95 2,31 -0,22 0,36 1,29 2,37 -0,18 -0,5
A23 -0,49 1,04 0,47 -0,28 0,4 0,6 1,71 1,08 -0,19 0,12
A24 -001 -045 -047 -028 -043 -184 0,39 0,39 -0,19 0,03
A25 -0,93 0,44 0,27 -0,28  -0,29 0,8 -1,73  -0,26 -0,2 0,83
A26 -3,32 0,89 -0,04 0,95 -0,41 0,97 -149  -0,61 -0,18 0,37
A27 -1,28 0,11 0,46 -028 -042 0,97 -156  -0,95 -0,17 0,46
A28 -1,66 2,43 054 -028 -044 -0,6 1,23 2,49 -0,16 0,05
A29 -2,33 0,77 3,84 0,27  -0,17 -0,1 -1,13 -0,26 0,2 -0,07
A30 -1,17 0,36 051 -029 044 -236 -0,69 3,02 -0,16 0,02
A3l -0,5 0,46 -0,4 0,2 0,42  -0,17 0,87 0,73 -0,19 0,03
A32 -2,07 1,58 053 -028 -0,39 1,45 0,28 -0,82 -0,2 -0,02
A33 -1,82 0,62 -0,4 0,36 043  -1,06 0,97 -0,17 -0,22 0,11
A34 -1,93 1 -047 -029 044 -0,73 0,33 0,65 -0,11 0,06
A35 -1,19 0,65 1,27 0,28 -0,38 -1,33 0,88 0,6 -0,18  -0,01
A36 -1,27 0,37 -0,38 -0,28 -0,44 -0,83 1,18 2,09 -0,21 0,05
A37 -2,32 0,12 -0,52 451 041  -017  -1,69 1,83 0,1 0,14
Eniyi  -4,0800 -0,4500 -0,5600 -0,2900 3,4500 1,5700 -1,7300 3,7100 10,6000 1,2900
En kotii  0,8800 2,4300 4,6800 4,5100 -0,4400 -2,3600 1,7100 -0,9500 -0,2200 -3,6300
Fark -4,9600 -2,8800 -5,2400 -4,8000 3,8900 3,9300 -3,4400 4,6600 10,8200 4,9200
Kaynak: FAO

Calismada Tablo 38’de yer alan degerler kullanilarak 2000 yili

Edilmis Karar Matrisi hesaplanmis ve Tablo 39’da gosterilmistir.

Tablo 39

icin Normalize

VIKOR Yonteminde 2000 Yili Normalize Edilmis Karar Matrisi

GTUFE GUFE TOPi TARi DK GSYH KNO THIiH TiTiHP Ni
Al 0,4375 0,3333 0,2863 0,0021 0,0000 0,3206 0,3983 0,8584 0,9991 0,2236
A2 0,6915 0,4028 0,0153 0,0042 0,9614 0,2010 0,8634 0,7124 0,9963 0,2419
A3 0,6875 10,1944 0,1221 0,0021 0,8123 0,4198 0,6860 0,7446 0,9954 0,4553
A4 1,0000 0,3090 0,0229 0,0021 0,9743 0,4580 0,2238 0,8433 0,9972 0,2947
A5 0,6714 0,2465 0,0286 0,0021 0,9820 0,7735 0,4535 0,4657 0,9963 0,2622
A6 0,7137 10,2951 0,1393 0,0021 0,8895 0,6056 0,5262 0,0000 0,9917 0,4268
A7 0,8367 10,2847 0,0095 0,0021 0,9769 0,6056 0,6076 0,7017 0,9935 0,2337
A8 0,6492 0,4167 0,0000 0,0375 1,0000 0,0000 0,0174 0,8798 0,9945 0,2398
A9 0,4940 0,2535 0,0534 0,0000 0,8380 0,3308 0,3140 0,8047 0,9935 0,4797
A10 0,4899 0,4201 0,0477 0,0021 0,9280 0,3104 0,6599 0,8712 0,9982 0,0000
All 0,7601 0,2882 0,0115 0,0042 0,9846 0,1756 0,8663 0,4549 0,9889 0,1870
Al2 0,8226 0,7917 0,0000 0,0021 1,0000 0,1959 0,4622 0,9464 0,9926 0,2602
Al3 0,6351 0,3090 0,1221 0,0021 0,8689 0,3969 0,6047 0,6910 0,0000 0,1646
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Tablo 39 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THiH TITiHP Ni
Al4 0,5242 0,2292 10,0115 0,0042 09846 0,3944 0,8488 0,6330 0,9982 0,2358
A15 0,8407 10,3403 10,0305 0,0021 09614 0,3740 04419 0,7361 0,9917 0,0508
Al6 0,6956 0,2986 0,0821 0,0021 0,9897 10,9135 0,4186 0,4828 0,9898 0,2907
Al7 0,7984 10,9271 0,0153 10,0021 0,9923 0,7990 0,2064 0,9957 0,9972 0,2134
Al8 0,0000 0,6458 1,0000 0,0000 09743 0,6641 05756 0,1223 0,9963 0,2561
A19 0,7621 0,4583 0,0916 0,0021 09434 0,3868 04273 0,6738 0,9935 0,2480
A20 0,6069 0,3090 0,0916 0,0021 0,9871 10,4733 0,2878 10,8133 0,9917 0,2683
A21 0,8911 10,1806 0,4198 10,0521 05244 10,3308 0,8547 10,3176 0,9871 1,0000
A22 0,6210 10,8819 10,2882 05417 09434 0,3079 08779 0,2876 0,9963 0,3638
A23 0,7238 0,5174 10,0172 10,0021 0,9897 0,2468 1,0000 0,5644 0,9972 0,2378
A24 0,8206 0,0000 0,0172 0,0021 0,9974 10,8677 0,6163 0,7124 0,9972 0,2561
A25 0,6351 0,3090 10,0553 0,0021 0,9614 0,1959 0,0000 0,8519 0,9982 0,0935
A26 0,1532 0,4653 0,0992 0,2583 0,9923 0,1527 0,0698 0,9270 0,9963 0,1870
A27 0,5645 0,1944 0,0191 0,0021 0,9949 0,1527 0,0494 1,0000 0,9954 0,1687
A28 0,4879 1,0000 0,0038 0,0021 1,0000 0,5522 0,8605 0,2618 0,9945 0,2520
A29 0,3528 0,4236 0,8397 0,0042 10,9306 0,4249 0,1744 0,8519 0,9982 0,2764
A30 0,5867 0,2813 0,0095 0,0000 1,0000 1,0000 0,3023 0,1481 0,9945 0,2581
A3l 0,7218 10,3160 0,0305 0,0188 0,9949 0,4427 10,7558 0,6395 0,9972 0,2561
A32 0,4052 0,7049 0,0057 0,0021 0,9871 10,0305 0,5843 0,9721 0,9982 0,2663
A33 0,4556 0,3715 0,0305 0,1354 0,9974 10,6692 0,7849 0,8326 1,0000 0,2398
A34 0,4335 10,5035 0,0172 0,0000 1,0000 0,5852 05988 0,6567 0,9898 0,2500
A35 0,5827 10,3819 10,3492 10,0021 09846 0,7379 0,7587 0,6674 0,9963 0,2642
A36 0,5665 0,2847 0,0344 0,0021 1,0000 0,6107 10,8459 10,3476 0,9991 0,2520
A37 0,3548 0,1979 0,0076 1,0000 0,9923 10,4427 0,0116 0,4034 0,9889 0,2337

Normalize edilmis karar matrisi sonuglari kullanilarak her birim igin S ve R degerleri

hesaplanmis ve Tablo 40°ta gosterilmistir.

Tablo 40
VIKOR Yonteminde 2000 Yilina Agirhiklandirilmis Normalize Karar Matrisi

GTUFE GUFE TOPIi TARIi DK GSYH KNO THIiH TITIHP NI Si Ri
Al 0,0455 0,0333 0,0296 0,0002 0,0000 0,0414 0,0486 0,0636 0,1039 0,0177 0,3837 0,1039
A2 0,0719 0,0402 10,0016 0,0004 0,0804 0,0260 0,1053 0,0528 0,1036 0,0192 0,5012 0,1053
A3 0,0715 10,0194 0,0126 0,0002 0,0679 0,0543 0,0837 0,0552 0,1035 0,0361 0,5043 0,1035
A4 0,1040 10,0308 0,0024 0,0002 0,0814 0,0592 0,0273 0,0625 0,1037 0,0234 0,4949 0,1040
A5 0,0698 10,0246 0,0030 0,0002 0,0821 0,1000 0,0553 0,0345 0,1036 0,0208 0,4938 0,1036
A6 0,0742 0,0294 10,0144 0,0002 0,0743 0,0783 0,0642 0,0000 0,1031 0,0339 0,4720 0,1031
A7 0,0870 0,0284 10,0010 0,0002 0,0817 0,0783 0,0741 0,0520 0,1033 0,0186 0,5244 0,1033
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Tablo 40 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THiH TIiTiHP Ni Si
A8 0,0675 0,0416 0,0000 0,0033 0,0836 0,0000 0,0021 0,0652 0,1034 0,0190 0,3857 0,1034
A9 0,0514 10,0253 0,0055 0,0000 0,0700 0,0427 0,0383 0,0596 0,1033 0,0381 0,4342 0,1033
A9 0,0514 10,0253 0,0055 0,0000 0,0700 0,0427 0,0383 0,0596 0,1033 0,0381 0,4342 0,1033

A10 0,0509 0,0419 0,0049 0,0002 0,0776 0,0401 0,0805 0,0645 0,1038 0,0000 0,4645 0,1038
All 0,0790 10,0288 0,0012 0,0004 0,0823 0,0227 0,1056 0,0337 0,1028 0,0148 0,4713 0,1056
Al2 0,0855 0,0790 0,0000 0,0002 0,0836 0,0253 0,0564 0,0701 0,1032 0,0206 0,5239 0,1032
Al13 0,0660 0,0308 0,0126 0,0002 0,0726 0,0513 0,0737 0,0512 0,0000 0,0131 0,3716 0,0737
Al4 0,0545 10,0229 0,0012 0,0004 0,0823 0,0510 0,1035 0,0469 0,1038 0,0187 0,4851 0,1038
A15 0,0874 10,0340 0,0032 0,0002 0,0804 0,0483 0,0539 0,0545 0,1031 0,0040 0,4690 0,1031
Al6 0,0723 0,0298 0,0085 0,0002 0,0827 0,1180 0,0510 0,0358 0,1029 0,0231 0,5244 0,1180
Al7 0,0830 10,0925 0,0016 0,0002 0,0829 0,1032 0,0252 0,0738 0,1037 0,0169 0,5830 0,1037
Al18 0,0000 0,0644 0,1034 0,0000 0,0814 0,0858 0,0702 0,0091 0,1036 0,0203 0,5382 0,1036
Al19 0,0793 0,0457 0,0095 0,0002 0,0789 0,0500 0,0521 0,0499 0,1033 0,0197 0,4885 0,1033
A20 0,0631 0,0308 0,0095 0,0002 0,0825 0,0612 0,0351 0,0602 0,1031 0,0213 0,4670 0,1031
A21 0,0927 10,0180 0,0434 0,0046 0,0438 0,0427 0,1042 0,0235 0,1026 0,0794 0,5550 0,1042
A22 0,0646 0,0880 0,0298 0,0482 0,0789 0,0398 0,1071 0,0213 0,1036 0,0289 0,6100 0,1071
A23 0,0753 0,0516 0,0018 0,0002 0,0827 0,0319 0,1219 0,0418 0,1037 0,0189 0,5298 0,1219
A24 0,0853 0,0000 0,0018 0,0002 0,0834 0,1121 0,0751 0,0528 0,1037 0,0203 0,5347 0,1121
A25 0,0660 0,0308 0,0057 0,0002 0,0804 0,0253 0,0000 0,0631 0,1038 0,0074 0,3828 0,1038
A26 0,0159 0,0464 0,0103 0,0230 0,0829 0,0197 0,0085 0,0687 0,1036 0,0148 0,3939 0,1036
A27 0,0587 10,0194 0,0020 0,0002 0,0832 0,0197 0,0060 0,0741 0,1035 0,0134 0,3801 0,1035
A28 0,0507 0,0998 0,0004 0,0002 0,0836 0,0713 0,1049 0,0194 0,1034 0,0200 0,5538 0,1049
A29 0,0367 0,0423 0,0868 0,0004 0,0778 0,0549 0,0213 0,0631 0,1038 0,0219 0,5089 0,1038
A30 0,0610 0,0281 0,0010 0,0000 0,0836 0,1292 0,0369 0,0110 0,1034 0,0205 0,4746 0,1292
A3l 0,0751 10,0315 0,0032 0,0017 0,0832 0,0572 0,0922 0,0474 0,1037 0,0203 0,5153 0,1037
A32 0,0421 0,0703 0,0006 0,0002 0,0825 0,0039 0,0712 0,0720 0,1038 0,0211 0,4679 0,1038
A33 0,0474 0,0371 0,0032 0,0120 0,0834 0,0865 0,0957 0,0617 0,1040 0,0190 0,5499 0,1040
A34 0,0451 0,0502 0,0018 0,0000 0,0836 0,0756 0,0730 0,0486 0,1029 0,0198 0,5007 0,1029
A35 0,0606 0,0381 0,0361 0,0002 0,0823 0,0954 0,0925 0,0494 0,1036 0,0210 0,5792 0,1036
A36 0,0589 0,0284 0,0036 0,0002 0,0836 0,0789 0,1032 0,0258 0,1039 0,0200 0,5064 0,1039
A37 0,0369 0,0197 0,0008 0,0889 0,0829 0,0572 0,0014 0,0299 0,1028 0,0186 0,4392 0,1028

Tablo 40°daki S ve R degerleri kullanilarak Q; degerleri hesaplanmis ve Tablo 41°de
gosterilmistir.  S,R ve Q; degerleri kullanilarak 2000 yili i¢in iilke performans

degerlendirmesi hesaplanmustir. ilgili sonuglar Tablo 41°de verilmektedir.
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Tablo 41
VIKOR Yéntemine gore 2000 Yilh OECD Ulke Performanslar

S* 0,3716 R* 0,0737
S- 0,6100 R- 0,1292
Q 0,50000
Qi Siralama

ABD 0,2970 5
isvec 0,5560 22
Almanya 0,5470 20
isvicre 0,5310 18
Avusturya 0,5260 17
italya 0,4760 13
Belgika 0,5870 26
izlanda 0,2970 4
Ingiltere 0,3980 7
Kanada 0,4660 10
Danimarka 0,4970 14
Liiksemburg 0,5850 25
Fransa 0,0000 1
Norveg 0,5090 15
Hollanda 0,4690 11
Portekiz 0,7200 35
irlanda 0,7140 33
Tiirkiye 0,6190 27
Ispanya 0,5120 16
Yunanistan 0,4650 9
Japonya 0,6590 29
Kore 0,8000 37
Finlandiya 0,7660 36
Slovakya 0,6880 31
Avustralya 0,2940 3
Sili 0,3160 6
Yeni Zelanda 0,2860 2
Estonya 0,6630 30
Meksika 0,5590 23
Slovenya 0,7160 34
Cekya 0,5720 24
israil 0,4730 12
Macaristan 0,6470 28
Letonya 0,5340 19
Polonya 0,7050 32
Litvanya 0,5540 21
Kolombiya 0,4040 8

Yukarida belirtilen VIKOR yontemine iliskin agamalar 2000-2019 dénemi i¢in yillik
olarak tekrarlanmis ve OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti performans siralamasi

yillara gére hesaplanmustir. Tlgili sonuglar Tablo 42°de gdsterilmektedir.
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Tablo 42
VIKOR Yontemi ile 2000-2019 Yillar1 Arasi1 Ulke Performanslar:

2 2 8828858883 233833885838

SRREERRESESRKRERRERERRERREER
ABD 5 3 4 4 3 5 4 5 4 6 7 7 12 9 6 4 2 3 2 23
isve¢ 22 19 18 16 17 16 19 24 22 23 23 18 17 19 27 29 29 26 28 9
Almanya 20 26 13 18 15 15 18 22 26 14 20 21 20 29 20 21 21 21 17 26
Isvigre 18 21 17 17 19 20 17 15 25 22 17 12 13 16 15 11 13 11 14 35
Avusturya 17 23 20 19 22 19 29 27 30 33 34 34 35 22 31 31 30 31 34 27
italya 13 14 11 12 12 12 11 10 16 16 14 13 11 11 12 14 14 14 15 3
Belgika 26 29 27 30 24 24 22 29 28 26 22 22 23 34 16 18 18 17 21 11
izlanda 4 4 2 2 8 6 5 4. 2 2 2 2 2 2 1 3 10 5 4 12
Ingiltere 7 10 8 10 7 9 8 8 11 12 13 15 16 24 13 7 8 12 13 25
Kanada 10 9 19 14 11 13 9 16 20 17 12 14 15 17 14 15 15 15 11 20

Danimarka 14 11 7 8 10 8 14 14 15 21 18 17 22 14 26 26 27 25 25 5
Liiksemburg 25 17 23 11 13 14 12 19 8 5 10 3 3 10 7 6 5 4 6 18

Fransa 11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 13 7 1 1 2
Norveg 15 18 14 13 16 17 16 13 18 24 15 16 18 15 24 27 28 23 23 7
Hollanda 1 122 6 9 6 7 7 7 6 4 6 5 4 8 3 5 3 6 5 4
Portekiz 35 30 22 22 30 28 27 17 24 32 30 19 14 12 21 22 24 16 16 8
irlanda 33 32 34 28 29 29 28 21 13 28 27 24 21 31 32 28 25 32 31 37
Tiirkiye 27 8 29 24 35 33 24 20 14 20 26 25 24 27 19 19 19 29 26 1
Ispanya 16 16 15 15 14 18 13 12 17 13 9 10 9 7 8 10 11 13 9 10
Yunanistan 9 15 21 26 18 11 15 11 12 19 8 8 5 4 9 12 6 10 10 29
Japonya 29 36 26 34 34 34 33 33 27 31 32 30 33 28 33 36 36 34 32 21
Kore 37 35 37 31 33 32 35 32 34 34 33 33 34 35 34 34 33 28 33 15

Finlandiya 36 27 16 25 31 26 31 34 19 29 29 27 30 20 29 33 35 33 29 14
Slovakya 31 37 36 37 37 37 37 37 37 37 37 37 37 37 37 37 37 37 37 36
Avustralya 3 5 9 7 5 4 3 6 9 10 4 6 8 6 5 2 4 2 3 32

sili 6 2 3 3 4 2 6 3 3 3 3 4 7 3 4 8 9 8 8 22
Yeni 2 6 10 5 2 3 2 2 5 8 5 9 6 5 11,1 1 7 7 16
Estonya 30 22 33 23 21 23 20 23 7 7 21 23 25 26 18 17 20 18 18 24
Meksika 23 13 12 20 26 21 30 18 23 27 31 31 26 23 25 24 26 27 27 28
Slovenya 34 34 32 36 36 36 36 35 36 35 36 35 32 18 35 32 32 36 35 34
Cekya 24 28 25 29 28 30 26 28 32 18 19 20 19 25 22 25 23 24 19 17
israil 2 7 5 6 9 10 10 9 10 15 11 11 10 13 10 9 12 9 12 30
Macaristan 28 31 31 32 27 27 25 25 31 25 25 26 28 32 30 30 31 30 30 19
Letonya 19 25 35 21 20 35 32 30 21 9 16 29 29 30 17 16 16 19 20 6
Polonya 32 33 28 35 32 31 34 31 35 36 35 36 36 36 36 35 34 35 36 31

Litvanya 21 24 30 33 23 25 23 36 33 11 24 32 31 33 28 23 22 20 24 13
Kolombiya 8 20 24 27 25 22 21 26 29 30 28 28 27 21 23 20 17 22 22 33

2000-2019 donemi i¢in OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticaret performans
verilerinin ortalamasi1 ele alindiginda VIKOR yontemine gore en yiiksek performans
gdsteren on iilke sirastyla, Fransa, Izlanda, Sili, Yeni Zelanda, ABD, Hollanda, Avustralya,

Liiksemburg, Israil ve Ingiltere’dir. OECD iilkeleri arasinda en diisiik performansi
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sergileyen on iilke ise sirastyla Slovakya, Polonya, Slovenya, Kore, Japonya, Irlanda,

Macaristan, Finlandiya, Avusturya ve Litvanya’dir.

Tablo 42’ye gore 2019 yili itibariyle tarim sektorii dis ticaretinde en yiiksek
performansi sergileyen ilk ii¢ iilke Tiirkiye, Fransa ve italya’dir. Tablo 42 incelendiginde,
yillar itibariyle Fransa, ABD ve Hollanda tarim sektorii dis ticareti performansinda OECD
tilkeleri arasinda iyi bir performansa sahiptir. Ancak kiiresel kriz siirecinde ABD ve
Hollanda’nin performanslarinda ciddi bir diisiis oldugu Fransa’da ise bir degisim olmadigi
gozlemlenmistir. Kore, Slovakya, Slovenya ve Polonya ise siralama agisindan yillar
itibariyle son siralarda kendilerine yer bulabilmis ve bu durumu istikrarli bir sekilde devam
ettirmislerdir. Kullanilan kriterler ile Tiirkiye ele alindiginda ise OECD iilkeleri arasinda
kendisine ortalamanin gerisinde yer bulabilmistir. Ancak dikkatli incelendiginde kriz
yillarinda bu kriterlere gore ciddi bir artis gdstermistir. En dikkat ¢ekici ¢ikist ise 2019

yilinda gostermis ve OECD iilkeleri arasinda birinci sirada yer bulmustur.

3.5.5. PIV Yontemi ile OECD Ulkelerinin Tarim Sektorii Dis Ticareti Performans

Sonuglar

Calismanin bu boliimde PIV Yontemi yardimiyla Tablo 23’te gosterilen lilke verileri
kullanilarak &ncelikle 2000 yilina ait normalize karar matrisi olusturulmustur. lgili sonuglar

Tablo 43’de gosterilmektedir.

Tablo 43
PIV Yontemine gore 2000 Yih Verileri Normalize Karar Matrisi

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THiH TITiHP Ni
Al 0,373 -0,049 0,151 -0035 0945 0,101 -0,134 -0,181 -0,047 -0,145
A2 0,107 -0,158 -0,181 -0,034 0011 0,179 0,129 -0,096 -0,032 -0,024
A3 0,466 -0,240 -0,003 -0,037 01126 0024 0,129 -0,086 -0,040 -0,206
A4 0,227 -0,195 -0,148 -0,035 -0,022 -0,029 -0,008 -0,228 -0,055 -0,026
A5 0,075 -0,139 -0,088 -0,037 -0,033 -0,261 -0,008 0,055 -0,040 0,010
A6 0,146  -0,266 -0,002 -0,037 0,039 -0,077 0,066 0,078 -0,032 -0,044
A7 0,197 -0,098 -0,102 -0,037 -0,030 -0,077 0,003 -0,101 -0,040 0,073
A8 0,110 -0,079 -0,103 -0,001 -0,053 0,272 -0,190 -0,179 -0,032 0,022
A9 0,039 -0,131 0,009 -0037 0078 0,118 0,157 -0,077 -0,037 -0,345
Al10 009 -0,109 -0,064 -0,035 0,027 0086 -0040 -0,184 -0,042 0,235
All 0102 0,034 -0074 -0,034 -0038 01184 0,144 0,186 -0,017 0,065
Al2 0160 -0,030 -0,091 -0,037 -0052 0233 0,208 0002 -0,030 -0,009
A13 0,134 -0,128 0,014 -0,037 0,073 0074 -0,008 -0,119 0,973 0,071
Al4 0063 -0,169 -0,108 -0,034 -0,036 0,102 -0,020 -0,124 -0,057 0,051
A15 0,197 -0,105 -0,046 -0,037 -0,012 0,243 0,142 0,000 -0,032 0,320
Al6 0125 -0,038 -0,062 -0,037 -0043 -0,150 0,030 -0,007 -0,025 -0,034
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Tablo 43 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARI DK GSYH KNO THIH TITiHP Ni

Al7 0158 0,360 -0,105 -0,037 -0,037 -0,187 -0,200 -0,244 -0,037 0,053
Al8 -0,337 -0,199 0,392 -0,034 -0,020 -0,002 0,048 0278 -0,040 0,012
A18 -0,337 -0,199 0,392 -0,034 -0,020 -0,002 0,048 0,278 -0,040 0,012
A19 0164 -0075 0043 -0,037 0011 0,072 -0056 -0,114 -0,032 0,147
A20 0,239 -0083 -0065 -0,037 -0,044 0,054 -0015 -0,168 -0,027 -0,003
A21 -0,018 -0,229 0,219 -0,006 0,184 0240 0,159 -0,068 -0,035 -0,657
A22 0087 -0064 0074 05302 0022 008 0020 -0,086 -0,047 -0,222
A23 -0,093 -0,169 -0,124 -0,037 -0,042 0,145 0,208 0031 -0,040 0,007
A24 0,072 -003 -0,065 -0,037 -0,049 -0,332 -0081 -0,114 -0,047 -0,015
A25 0,087 -0049 -0059 -0035 0011 0,157 -0,152 -0,251 -0,045 0,175
A26 -0,042 -0,180 0,028 0,168 -0,042 0,179 -0,304 -0,221 -0,037 0,153
A27 0164 003 -0072 -0,035 -0044 0,163 -0506 -0,207 -0,032 0,232
A28 -0,069 0029 -0076 -0,037 -0053 -0,101 0,170 0,306 -0,030 0,010
A29 -0,170 -0,315 0,693 -0,030 0,004 0070 -0225 -0,189 -0,047 0,087
A30 0006 0075 -0081 -0,037 -0052 -0316 0,030 0,148 -0,040 -0,001
A31 0051 -0026 -0046 -0,029 -0,043 -0,029 0,005 -0,116 -0,047 -0,003
A32 0,119 0109 -0,08 -0,035 -0,036 0,253 0,132 -0,171 -0,040 -0,041
A33 0012 00244 -0019 0048 -0047 -0,062 -0,101 -0,104 -0,047 0,029
A34 0107 -0,060 -0069 -0,037 -0053 -0,113 0,124 0,313  -0,007 0,034
A35 0045 0240 0,091 -0,035 -0027 -0,237 -0,144 -0,029 -0,040 0,113
A36 0024 0214 -0055 -0,037 -0052 -0,120 0,109 0,228 -0,002 0,006
A37 -0,185 0,086 0,293 0916 -0,039 0,080 -0385 -0,173 -0,030 0,010

ile carpilarak agirliklandirilmig  karar

Tablo 43’deki degerler CRITIC yontemi ile elde edilen kriterlerin agirlik degerleri

matrisi

elde

edilmektedir.

Bu

asamada

agirliklandirilmis normalize matrisin en kiigiik ve en biiyiik degerleri belirlenmis ve bu

degerler Tablo 44’iin son iki satirrnda ENK ve ENB gostergeleri ile verilmistir.

Tablo 44
PIV Yontemine gore 2000 Yih Verileri Agirhiklandirilmis Normalize Karar Matrisi
GTUFE GUFE TOPi TARI DK GSYH KNO THIH TITIHP Ni
Al 0,031 -0,006 0,014 -0,003 0,072 0,013 -0,016 -0,025 -0,004 -0,013
A2 0,009 -0,018 -0,017 -0,003 0,001 0,023 0,015 -0,013 -0,002 -0,002
A3 0,038 -0,028 0,000 -0,003 0,010 0,003 0,015 -0,012 -0,003 -0,018
A4 0,019 -0,023 -0,014 -0,003 -0,002 -0,004 -0,001 -0,031 -0,004 -0,002
A5 0,006 -0,016 -0,008 -0,003 -0,003 -0,034 -0,001 0,008 -0,003 0,001
Ab6 0,012 -0,031 0,000 -0,003 0,003 -0,010 0,008 0,011 -0,002 -0,004
A7 0,016 -0,011 -0,010 -0,003 -0,002 -0,010 0,000 -0,014  -0,003 0,006
A8 0,009 -0,009 -0,010 0,000 -0,004 0,035 -0,023 -0,024 -0,002 0,002
A9 0,003 -0,015 0,001 -0,003 0,006 0,015 0,019 -0,010 -0,003 -0,030
Al10 0,008 -0,013 -0,006 -0,003 0,002 0,011 -0,005 -0,025 -0,003 0,020
All 0,008 0,004 -0,007 -0,003 -0,003 0,024 0,017 0,025 -0,001 0,006
Al2 0,013 -0,003 -0,009 -0,003 -0,004 0,030 0,025 0,000 -0,002 -0,001
Al3 0,011 -0,015 0,001 -0,003 0,006 0,010 -0,001 -0,016 0,072 0,006
Al4 0,005 -0,020 -0,010 -0,003 -0,003 0,013 -0,002 -0,017 -0,004 0,004
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Tablo 44 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THIH TITIHP Ni
Al5 0016 -0,012 -0,004 -0,003 -0,001 0032 0017 0,000 -0,002 0,028
Al6 0,010 -0,004 -0,006 -0,003 -0,0038 -0,019 0,004 -0,001 -0,002 -0,003
Al7 0013 0,042 -0,010 -0,003 -0,003 -0,024 -0,024 -0,033 -0,003 0,005
Al7 0013 0,042 -0,010 -0,003 -0,003 -0,024 -0,024 -0,033 -0,003 0,005
Al8 -0,028 -0,023 0,037 -0,003 -0,002 0000 0006 0,038 -0,003 0,001
A19 0,014 -0,009 0004 -0,0038 0,001 0,009 -0007 -0,015 -0,002 0,013
A20 0020 -0,010 -0,006 -0,003 -0,0038 0,007 -0,002 -0023 -0,002 0,000
A21 -0,001 -0,027 0021 0000 0014 0,031 0,019 -0,009 -0,003 -0,057
A22 0007 -0,007 0,007 0026 0002 0011 0002 -0012 -0,004 -0,019
A23 -0,008 -0,020 -0,012 -0,003 -0,003 0019 0025 0,004 -0,003 0,001
A24 0,006 -0,003 -0,006 -0,0038 -0,004 -0,043 -0,010 -0,015 -0,004 -0,001
A25 0007 -0,006 -0,006 -0,003 0001 0020 -0,018 -0,034 -0,003 0,015
A26 -0,003 -0,021 0,003 0014 -0,008 0,023 -0,036 -0,030 -0,003 0,013
A27 0014 0,003 -0,007 -0,003 -0,003 0021 -0,061 -0,028 -0,002 0,020
A28 -0,006 0,035 -0,007 -0,0038 -0,004 -0,013 0,020 0,042 -0,002 0,001
A29 -0,014 -0,037 0,065 -0,003 0000 0009 -0,027 -0,026 -0,004 0,007
A30 0,000 0,009 -0,008 -0,003 -0,004 -0,041 0,004 0,020 -0,003 0,000
A31 0004 -0,003 -0,004 -0,002 -0,003 -0,004 0,001 -0016 -0,004 0,000
A32 0010 0,013 -0,008 -0,0038 -0,0038 0,033 0,016 -0,023 -0,003 -0,004
A33 0001 0,028 -0,002 0,004 -0,004 -0,008 -0,012 -0014 -0,004 0,003
A34 0009 -0,007 -0,006 -0,003 -0,004 -0,015 0015 0,042 -0,001 0,003
A35 0,004 0028 0009 -0,003 -0,002 -0,031 -0,017 -0,004 -0,003 0,010
A36 0002 0,025 -0,006 -0,003 -0,004 -0,016 0,013 0,031 0,000 0,001
A37 -0,015 0010 0028 0078 -0,008 0,010 -0,046 -0,023 -0,002 0,001
ENK -0,028 -0,037 -0,017 -0,003 -0,004 -0043 -0,061 -0,034 -0,004 -0,057
ENB 0,038 0042 0,065 0,078 0,072 0,035 0,025 0042 0072 0,028

Agirliklandirilmis normalize karar matrisinin en kiigiik ve en biiyik degerleri

kullanilarak iilkelerin agirlikli yakinlik endeksleri hesaplanmig ve Tablo 45°te gdsterilmistir.

Tablo 45
PIV Yontemine gore 2000 Yihi Verileri Agirhkh Yakinhk Endeksleri

GTUFE GUFE TOPi TARi DK GSYH KNO THIiH TiTiHP Ni

Al 0,059 0,031 0,031 0,000 0,000 0,022 0,045 0,067 0,075 0,040
A2 0,037 0,018 0,000 0,000 0,072 0,012 0,076 0,055 0,074 0,030
A3 0,066 0,009 0,017 0,000 0,063 0,032 0,076 0,054 0,075 0,045
A4 0,047 0,014 0,003 0,000 0,074 0,039 0,060 0,073 0,076 0,030
A5 0,034 0,021 0,009 0,000 0,075 0,069 0,060 0,035 0,075 0,027
A6 0,040 0,006 0,017 0,000 0,069 0,045 0,068 0,032 0,074 0,031
AT 0,044 0,025 0,007 0,000 0,075 0,045 0,061 0,056 0,075 0,021
A8 0,037 0,028 0,007 0,003 0,077 0,000 0,038 0,067 0,074 0,026
A9 0,031 0,021 0,018 0,000 0,067 0,020 0,079 0,053 0,075 0,057

A10 0,036 0,024 0,011 0,000 0,070 0,024 0,056 0,067 0,075 0,007
All 0,036 0,041 0,010 0,000 0,075 0,011 0,078 0,017 0,073 0,022
Al2 0,041 0,033 0,008 0,000 0,076 0,005 0,085 0,042 0,074 0,028
Al3 0,039 0,022 0,018 0,000 0,067 0,026 0,060 0,059 0,000 0,022
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Tablo 45 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THiH TITIHP Ni
Al4 0033 0,017 0,007 0000 0075 0022 0058 0059 0076 0,023
Al5 0044 0024 0013 0000 0073 0004 0,078 0042 0074 0,000
Al6 0038 0032 0011 0000 0076 0055 0,064 0043 0074 0,031
Al7 0,041 0,079 0,007 0000 0075 0,060 0,037 0076 0075 0,023
Al8 0,000 0,014 0054 0000 0074 0035 0066 0005 0075 0,027
Al8 0,000 0,014 0054 0000 0074 0035 0066 0005 0075 0,027
Al19 0,041 0028 0021 0000 0072 0026 0054 0058 0,074 0,015
A20 0,048 0,027 0011 0000 0076 0028 0,059 0065 0074 0,028
A21 0026 0010 0038 0003 0058 0004 0080 0052 0075 0,084
A22 0035 0029 0024 0029 0071 0024 0063 0054 0075 0,047
A23 0,020 0017 0,006 0000 0,076 0016 0,085 0,038 0075 0,027
A24 0,034 0033 0011 0000 0076 0078 0,051 0058 0,075 0,029
A25 0,035 0031 0012 0000 0072 0015 0,042 0077 0,075 0,013
A26 0,024 0016 0020 0017 0076 0,012 0,024 0073 0,075 0,014
A27 0,041 0040 0,010 0000 0,076 0014 0,000 0071 0,074 0,008
A28 0,022 0071 0,010 0000 0,077 0048 0,081 0001 0074 0,027
A29 0014 0000 0,082 0001 0,072 0026 0034 0068 0075 0,020
A30 0,028 0045 0,009 0000 0,076 0076 0064 0022 0075 0,028
A31 0,032 0034 0013 0001 0076 0039 0061 0058 0,075 0,028
A32 0,038 0,049 0009 0000 0075 0,002 0076 0066 0,075 0,031
A33 0,029 0,065 0015 0007 0076 0,043 0,048 0,057 0,075 0,025
A34 0,037 0030 0011 0000 0077 0,050 0,075 0,000 0,073 0,025
A35 0,032 0065 0,026 0000 0,075 0066 0043 0046 0,075 0,018
A36 0030 0062 0,012 0000 0076 0051 0074 0011 0072 0,027
A37 0013 0047 0,045 0081 0,076 0025 0015 0066 0074 0,027

Ulkelerin agirlikli yakinlik endeksleri esitlik (3.45)’de kullanilarak, iilkelerin genel

yakinlik degerleri belirlenmektedir. Belirlenen genel yakinlik degerlerinin en diisiik olan1 en

az sapmay1 gostermesi sebebiyle en iy1 performansi gostermekte, en diislik olani ise en fazla

sapmay1 gosterdigi icin en kotii performansi gostermektedir. Ulkelerin 2000 yilina ait genel

yakinlik degerleri ve lilke performans siralamalar1 Tablo 46’da gdsterilmistir.
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Tablo 46

PIV Yontemine gore 2000 Yili Genel Yakinhik Degerleri ve OECD Ulkelerinin 2000
Yilina ait Tarim Dis Ticaretindeki Performans Siralamasi

Ulkeler Kodlar Genel Yakinlik Degerleri Siralama
ABD Al 0,3704 9
isvec A2 0,3745 13
Almanya A3 0,4372 31
isvicre A4 0,4159 24
Avusturya A5 0,4036 19
italya A6 0,3832 15
Belcika A7 0,4101 20
izlanda A8 0,3561 6
Ingiltere A9 0,4211 26
Kanada Al0 0,3710 11
Danimarka All 0,3643 8
Liiksemburg Al2 0,3944 18
Fransa Al3 0,3115 1
Norveg Al4 0,3711 12
Hollanda Al5 0,3528 5
Portekiz Al6 0,4241 28
irlanda Al7 0,4716 37
Tiirkiye Al8 0,3497 3
Ispanya A19 0,3892 16
Yunanistan A20 0,4155 23
Japonya A21 0,4295 30
Kore A22 0,4514 35
Finlandiya A23 0,3603 7
Slovakya A24 0,4457 34
Avustralya A25 0,3709 10
Sili A26 0,3508 4
Yeni Zelanda A27 0,3344 2
Estonya A28 0,4108 21
Meksika A29 0,3924 17
Slovenya A30 0,4252 29
Cekya A3l 0,4164 25
Israil A32 0,4219 27
Macaristan A33 0,4414 32
Letonya A34 0,3761 14
Polonya A35 0,4450 33
Litvanya A36 0,4149 22
Kolombiya A37 0,4663 36

PIV yonteminin yukarida belirtilen agamalar1 arastirmada ele alinan 2000-2019
donemi icin tiim yillara uygulanmis ve Tablo 47°de OECD filkelerinin tarim sektorii dis

ticarettekindeki performanslarina ait ilgili yillik sonuglar gosterilmistir.

Tablo 47°deki PIV yontemine ait sonuglara gore 2000-2019 doneminin genel

ortalamasi alindiginda OECD iilkeleri igerisinde tarim dis ticaretinde en yiiksek performans
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gosteren ilk on iilke sirasiyla Fransa, ABD, izlanda, Yeni Zelanda, ABD, Hollanda,
Avustralya, Sili, Danimarka, Kanada ve Israil olmustur. En diisiik performans: sergileyen
iilkeler ise sirasiyla Kore, Slovakya, Polonya, Kolombiya, Japonya, Macaristan, Irlanda,

Tirkiye, Litvanya ve Meksika olmustur.

OECD iilkeleri igerisinde 2019 yili itibariyle tarim dis ticaretinde en yiiksek
performansa sahip ilk ii¢ iilke sirastyla Fransa, Yeni Zelanda ve Tiirkiye iken performansi
goreceli olarak en diisiik ii¢ iilke ise Irlanda, Kolombiya, Kore’dir. Tiirkiye 2019 yili
itibariyle OECD iilkeleri igerisinde 3. sirada tarim dis ticaret performansina sahip olmakla
birlikte, 2000-2019 donemi performans degerlerinin genel ortalamasinda 30. sirada yer
almakta ve donem icerisinde inisli ¢ikish bir seyir takip etmektedir. Tiirkiye genellikle ulusal
ya da kiiresel ¢aptaki ekonomik kriz dénemlerinde (2001 ve 2008) tarim dis ticaretinde artan
bir performans gostermekte, ancak krizden c¢ikisla beraber performansinda ciddi diisiis
sergilemektedir. Buna karsilik 2019 yil1 itibariyle ilk ti¢ lilke arasinda yer alan Fransa tarim
sektorlindeki ticaret performanslarini istikrarlt bir sekilde devam ederken Yeni Zelanda

siralamada ilk on igerisinde inisli ¢ikish bir performans gostermektedir.

Tablo 47
PIV Yontemi ile 2000-2019 Yillar: Aras1 Ulke Performanslari

S g5 8838858883883 3:85283

SSERSSSSE8S8RSSRERERREREERERERER
ABD 2 2 2 2 2 2 2 2 3 2 3 3 5 2 2 3 1 2 2 9
Isveg 18 13 16 16 16 16 17 19 21 19 28 21 19 20 21 22 18 18 20 13
Almanya 23 25 15 19 17 18 22 25 26 18 24 26 24 25 25 24 27 24 21 31
Isvicre 19 20 18 18 23 22 21 18 25 27 21 15 17 19 17 15 14 12 18 24
Avusturya 21 22 21 21 19 20 19 23 24 25 25 25 26 21 23 26 29 23 26 19
italya 17 14 12 14 14 14 15 14 16 22 16 16 14 11 14 19 15 16 15 15
Belcika 27 27 26 28 27 26 26 30 28 31 29 24 25 27 24 25 26 17 23 20
izlanda 5 5383 3 8 7 63 2 3 2 2 2 413 5 12 7 6 6
ingiltere 8 12 10 11 11 11 11 10 19 21 18 20 21 24 20 14 11 15 14 26
Kanada 7 8 11 10 9 9 8 12 14 17 10 14 16 15 13 10 8 14 8 11
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Danimarka 11
Liiksemburg 25
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Fransa 11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1 1 1
Norveg 13 16 13 12 15 15 12 11 11 24 11 17 20 17 19 23 19 20 19 12
Hollanda 9 11 6 8 6 6 7 7 5 4 6 483 383 4 6 4 4[8 5
Portekiz 29 28 24 20 26 23 18 16 23 29 22 13 12 13 15 20 21 19 17 28
irlanda 34 34 35 27 31 28 24 26 18 20 23 22 22 26 34 35 20 33 33 37
Tiirkiye 33 9 34 29 35 36 28 22 12 28 31 31 29 34 31 31 33 37 31[8
ispanya 14 18 17 17 13 19 16 15 20 12 12 9 9 8 7 13 13 11 10 16
Yunanistan 12 19 22 26 20 12 20 13 15 26 9 8 6 7 9 12 6 9 12 23
Japonya 36 36 32 36 33 35 33 31 32 34 34 27 31 32 28 32 30 30 29 30
Kore 37 37 37 34 36 34 36 35 36 37 37 36 37 37 36 34 37 35 34 35
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Tablo 47 (Devam)

Sgg838sgssgesgygiesgsasg

R R R RRIILLKLIIIILKRLRIRKR LR L K
Finlandiya 26 21 14 15 18 13 14 17 17 16 17 19 18 18 11 16 25 21 16 7
Finlandiya 26 21 14 15 18 13 14 17 17 16 17 19 18 18 11 16 25 21 16 7
Slovakya 30 35 36 37 37 37 37 37 37 33 36 35 35 35 35 37 35 34 35 34
Avustralya '3 3 8 7 4.3 4 6 9 10 5 6 8 6 5 4 53 4 10
Sili 6 4 5 4 5 5 5 5 4 5 4 7 10 9 6 8 9 8 11 4
YeniZelanda 4 7 9 5.3 4.3 4 6 7 7 10 7 5 10,1 3 5 52
Estonya 31 24 31 24 22 25 25 27 7 9 26 29 27 23 26 18 22 25 24 21
Meksika 28 17 19 23 28 24 29 21 29 32 32 30 32 29 30 30 32 29 30 17
Slovenya 16 23 25 22 24 21 23 24 27 13 13 18 13 16 22 17 23 27 25 29
Cekya 24 30 23 30 30 31 30 29 31 23 20 23 23 22 27 28 28 28 27 25
israil 10 6 4 6 7 10 10 9 10 11 14 11 11 14 16 11 17 13 13 27
Macaristan 32 33 33 31 29 29 31 28 30 30 27 28 28 30 32 29 31 31 32 32
Letonya 20 29 29 25 21 30 32 32 22 14 19 32 30 28 18 21 16 22 22 14
Polonya 35 32 28 35 34 32 35 36 35 35 33 34 34 33 33 33 34 36 36 33
Litvanya 22 26 27 33 25 27 27 34 33 15 30 33 33 31 29 27 24 26 28 22

Kolombiya 15 31 30 32 32 33 34 33 34 36 35 37 36 36 37 36 36 32 37 36
3.5.6. COCOSO Yontemi ile OECD Ulkelerinin Tarim Sektorii Dis Ticareti

Performans Sonuc¢lari

Calismanin bu kisminda COCOSO Yontemi yardimiyla Tablo 23°te gosterilen {ilke
verileri kullanilarak 6ncelikle 2000 yilina ait normalize karar matrisi olusturulmustur. ilgili

sonuglar Tablo 48’de gosterilmektedir.

Tablo 48
COCOSO Yontemine gore 2000 Yih Verileri Normalize Karar Matrisi

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THiH TITiHP Ni
Al 0563 0,667 0,714 0,998 1,000 0,679 0,602 0,142 0,001 0,776
A2 0,308 0597 098 0,99 0,039 0,799 0,137 0,288 0,004 0,758
A3 0,313 0806 0,878 0,998 0,188 05580 0,314 0,255 0,005 0,545
Ad 0,000 0691 0977 0998 0,026 0542 0776 0,157 0,003 0,705
A5 0,329 0,753 0971 0998 0,018 0226 0547 0534 0004 0,738
A6 028 0,705 0,861 0,998 0,111 0,394 0,474 1,000 0,008 0573
A7 0,163 0,715 0,990 0,998 0,023 0,394 0,392 0,298 0,006 0,766
A8 0,351 0583 1,000 0963 0,000 1,000 0983 0,120 0,006 0,760
A9 0,506 0,747 0947 1,000 0,162 0,669 0686 0195 0,006 0,520
Al10 0510 0580 0952 0998 0072 0690 0340 0,129 0,002 1,000
All 0,240 0712 0989 099 0015 0824 0134 0545 0,011 0,813
Al2 0,177 0,208 1,000 0998 0,000 0804 0538 0054 0007 0,740
Al13 0365 0691 0878 0998 0,131 0,603 0395 0309 1,000 0,835
Al4 0476 0771 0989 099 0015 0606 0151 0367 0,002 0,764
Al5 0,159 0660 0969 0998 0039 0626 0558 0264 0,008 0,949
Al6 0304 0,701 0918 0998 0,010 0087 0581 0517 0,010 0,709
Al7 0,202 0073 098 0998 0,008 0201 0794 0004 0003 0,787
Al18 1,000 07354 0000 1,000 0026 0733 0424 0878 0,004 0,744
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Tablo 48 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARIi DK GSYH KNO THiH TIiTiHP Ni

Al19 0,238 0,542 0,908 0,998 0,057 0,613 0,573 0,326 0,006 0,752
Al19 0,238 0,542 0,908 0,998 0,057 0,613 0,573 0,326 0,006 0,752
A20 0,393 0,691 0,908 0,998 0,013 0,527 0,712 0,187 0,008 0,732
A21 0,109 0,819 0,580 0,948 0,476 0,669 0,145 0,682 0,013 0,000
A22 0,379 0,118 0,712 0,458 0,057 0,692 0,122 0,712 0,004 0,636
A23 0,276 0,483 0,983 0,998 0,010 0,753 0,000 0,436 0,003 0,762
A24 0,179 1,000 0,983 0,998 0,003 0,132 0,384 0,288 0,003 0,744
A25 0,365 0,691 0,945 0,998 0,039 0,804 1,000 0,148 0,002 0,907
A26 0,847 0,535 0,901 0,742 0,008 0,847 0,930 0,073 0,004 0,813
A27 0,435 0,806 0,981 0,998 0,005 0,847 0,951 0,000 0,005 0,831
A28 0,512 0,000 0,996 0,998 0,000 0,448 0,140 0,738 0,006 0,748
A29 0,647 0,576 0,160 0,996 0,069 0,575 0,826 0,148 0,002 0,724
A30 0,413 0,719 0,990 1,000 0,000 0,000 0,698 0,852 0,006 0,742
A3l 0,278 0,684 0,969 0,981 0,005 0,557 0,244 0,361 0,003 0,744
A32 0,595 0,295 0,994 0,998 0,013 0,969 0,416 0,028 0,002 0,734
A33 0,544 0,628 0,969 0,865 0,003 0,331 0,215 0,167 0,000 0,760
A34 0,567 0,497 0,983 1,000 0,000 0,415 0,401 0,343 0,010 0,750
A35 0,417 0,618 0,651 0,998 0,015 0,262 0,241 0,333 0,004 0,736
A36 0,433 0,715 0,966 0,998 0,000 0,389 0,154 0,652 0,001 0,748
A37 0,645 0,802 0,992 0,000 0,008 0,557 0,988 0,597 0,011 0,766

Tablo 48°deki degerler ve CRITIC yontemi ile elde edilen kriterlerin agirlik degerleri
esitlik 47 ve esitlik 48 kullanilarak agirlikli karsilastirabilirlik S; ve P, degerleri elde
edilmektedir. Elde edilen S; degeri Tablo 49°da, P, degeri ise Tablo 50°de gosterilmektedir.

Tablo 49
COCOSO Yontemine gore 2000 Yihi Verileri Agirhkh Karsilastirabilirlik S; Degeri

GTUFE GUFE TOPIi TARIi DK GSYH KNO THiH TITiHP Ni Si

Al 0,058 0,067 0,074 0,089 0084 0088 0,073 0,010 0,000 0,062 0,604
A2 0,032 0,060 0102 0,089 0,003 0103 0,017 0,021 0,000 0,060 0,487
A3 0,032 0,080 0091 0,08 0016 0075 0,038 0,019 0,000 0,043 0,484
A4 0,000 0,069 0101 0,089 0,002 0070 0,095 0,012 0,000 0,056 0,493
A5 0,034 0,075 0100 0,089 0,002 0029 0,067 0,040 0,000 0,059 0,494
A6 0,030 0,070 0,089 0,08 0009 0051 0,058 0,074 0001 0,045 0,516
A7 0,017 0071 0102 0,089 0,002 0051 0,048 0,022 0001 0,061 0,464
A8 0,036 0058 07103 0,086 0,000 0129 0,120 0,009 0,001 0,060 0,602
A9 0,053 0,074 0098 0,08 0014 008 0,084 0014 0001 0,041 0,554
Al10 0053 0,058 0,098 0089 0006 0,08 0041 0,010 0,000 0,079 0,524
All 0025 0071 0,02 0,089 0001 0,07 0,016 0,040 0,001 0,065 0,517
Al2 0018 0021 0,03 0,089 0000 0,104 0,066 0004 0001 0,059 0,464
Al3 0038 0,069 0,091 0,089 0011 0,078 0,048 0023 0,104 0,066 0,617
Al4 0049 0077 0,02 0,089 0001 0,078 0,018 0,027 0,000 0,061 0,503
Al5 0017 0066 0,100 0,089 0003 0,081 0,068 0020 0,001 0,075 0,519
Al6 0032 0,070 0,09 008 0001 0,011 0071 0038 0,001 0,05 0,464
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Tablo 49 (Devam)

GTUFE GUFE TOPi TARi DK GSYH KNO THIiH TIiTiHP Ni Si
A17 0021 0,007 0102 0,089 0,001 0,026 0,097 0000 0,000 0,062 0,405
A18 01104 0,035 0000 0,089 0,002 0043 0052 0,065 0,000 0,059 0,450
A19 0,025 0,054 0,094 0,089 0,005 0079 0,070 0,024 0,001 0,060 0,500
A20 0041 0069 0094 0089 0,001 0068 0087 0014 0,001 0058 0,521
A21 0011 0082 0060 0084 0,040 0,08 0018 0051 0,001 0,000 0,433
A22 0,039 0,012 0074 0041 0,005 008 0015 0,053 0000 0,050 0,378
A23 0029 0048 0102 0,089 0,001 0,097 0000 0032 0,000 0060 0,458
A24 0,019 0,100 0,102 0,089 0,000 0,017 0,047 0,021 0000 0,059 0,453
A25 0,038 0,069 0,098 0,089 0,003 0104 0,122 0,011 0,000 0,072 0,605
A26 0088 0053 0093 0066 0001 0109 00113 0,005 0,000 0,065 0,594
A27 0,045 0,080 0101 0,089 0,000 0109 0,116 0,000 0,000 0,066 0,608
A28 0,053 0,000 0103 0,089 0,000 0,058 0017 0,055 0,001 0059 0,434
A29 0,067 0058 0017 0089 0,006 0074 0101 0,011 0,000 0,057 0,479
A30 0,043 0,072 0,102 0,089 0,000 0000 0085 0,063 0001 0059 0,514
A3l 0029 0068 0100 0,087 0,000 0,072 0,030 0027 0,000 0059 0,473
A32 0,062 0,029 0103 0,089 0,001 0125 0,051 0,002 0,000 0,058 0,520
A33 0,057 0,063 0,100 0,077 0,000 0,043 0,026 0,012 0000 0,060 0,438
A34 0059 0050 0102 0,089 0,000 0,054 0049 0,025 0,001 0,060 0,487
A35 0,043 0,062 0,067 0,089 0,001 0034 0029 0,025 0000 0,058 0,409
A36 0045 0,071 0,100 0,089 0,000 0,050 0019 0048 0,000 0,059 0,482
A37 0,067 0080 0103 0,000 0,001 0072 0121 0,044 0,001 0,061 0,549
Tablo 50
COCOSO Yontemine gore 2000 Yih Verileri Agirhkh Karsilastirabilirlik P; Degeri
GTUFE GUFE TOPi TARi DK GSYH KNO THIiH TITIHP Ni P
Al 0942 0960 0,966 1,000 1,000 0,951 0940 0,865 0,484 0980 9,088
A2 0885 0950 0,998 1,000 0,762 0,971 0,784 0912 0559 0978 8,799
A3 088 0979 0,987 1,000 0869 0932 0,868 0904 0572 0953 8,949
A4 0,000 0964 0,998 1,000 0,736 0,924 0970 0872 0542 0973 7,978
A5 0891 0972 0,997 1,000 0,715 0,825 0929 0955 0559 0976 8,818
A6 0878 0966 0985 1,000 0832 0,887 0913 1000 0,608 0957 9,024
A7 0828 0967 0,999 1,000 0,730 0,887 0,892 0914 0592 0979 8,788
A8 0,897 0948 1,000 0,997 0,000 1,000 0998 0855 0583 0978 8,255
A9 0932 0971 0,994 1,000 0859 0,949 0955 0,886 0592 0949 9,088
A10 0932 0947 0995 1000 0803 0953 0877 0859 0520 1,000 8,886
All 0862 0967 0999 1000 0706 0975 0,782 0956 0,626 0,984 8,856
Al12 0835 0855 1,000 1,000 0000 0972 0927 0805 0600 0976 7,972
A13 0,900 0,964 0987 1000 0,844 0937 0,893 0917 1,000 0,986 9,427
Al4 0926 0974 0999 1000 0,706 0937 0,794 0928 0520 0,979 8,763
Al5 0,826 0959 0997 1000 0,762 0941 0,931 0906 0,608 0,996 8,926
Al6 0,884 0965 0991 1000 0,682 0729 093 0952 0621 0,973 8,733
Al17 0847 0770 0998 1,000 0666 0813 0972 0,668 0542 0,981 8,257
Al17 0847 0770 0998 1,000 0666 0813 0972 0,668 0542 0,981 8,257
A18 1,000 0902 0,000 1,000 07736 0869 0,901 0,990 05559 0,977 7,933
A19 0861 0941 0990 1,000 0,787 0939 0,934 0920 05592 0,978 8,942
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Tablo 50 (Devami)

GTUFE GUFE TOPIi TARI DK GSYH KNO THIiH TITIHP Ni P,

A20 0907 0964 099 1,000 0695 0920 0,959 0883 0,608 0976 8,902
A21 0,794 0980 0945 099 0940 0949 0,79 0972 0,636 0,000 8,003
A22 0904 0808 095 0933 0,787 0954 0,774 0975 0559 0,965 8,623
A23 0875 00930 0998 1,000 0,682 0964 0,000 0940 0542 0979 7,910
A24 0836 1,000 0,998 1,000 0,607 0,770 0890 0912 0542 0977 8,532
A25 0900 0964 0994 1,000 0,762 0972 1,000 0868 0520 0992 8972
A26 0983 0939 0989 0974 0666 0979 0991 0824 0559 0984 8,887
A27 0917 0979 0998 1,000 0,644 0979 0,994 0000 0572 0985 8,067
A28 0933 0,000 1,000 1,000 0,000 0,901 0,787 0978 0583 0977 7,158
A29 0956 0947 0828 1,000 0800 0931 0977 0868 0520 0,975 8,800
A30 0912 0968 0999 1,000 0,000 0,000 0957 0988 0583 0977 7,383
A31 0875 093 0997 0998 0,644 0927 0842 0927 0542 0977 8,692
A32 0947 088 0999 1000 069 099 0898 0,767 0520 0,976 8,684
A33 0939 095 0,997 0987 0607 0867 0829 0876 0000 0978 8,035
A34 0943 0933 0,998 1,000 0,000 0893 0895 0924 0621 0977 8,182
A35 0913 0953 0,957 1,000 0,706 0841 0841 0,922 0559 0,976 8,666

A36 0917 0967 099 1,000 0,000 0885 0,796 0969 0484 0977 7,991

A37 0955 0978 0,999 0000 0666 0927 0999 0962 0626 0,979 8,092

Ulkelerin agirhkli karsilastirabilirlik S; ve P, degerleri esitlik 51, 52 ve 53’te
kullanilarak alternatiflerin  goreceli agirliklart (K, Kjp, ve Kj.) hesaplanmaktadir.
Hesaplanan agirlikli karsilastirabilirlik K;,, Kip, ve K. degerleri esitlik 54’te kullanilarak
iilkelerin performans siralamasini gosteren k; degeri elde edilmektedir. Ulkelerin 2000 yilia
ait alternatiflerin goreceli agirliklar (Kj,, Kj,, ve K;.) ve lilke performans siralamalar1 Tablo

51’de aktarilmaktadir.

Tablo 51

COCOSO Yontemine gore 2000 Yih alternatiflerin Goreceli Agirhiklar:
(Kja, Kip ve K;c) Degerleri ve OECD Ulkelerinin 2000 Yilina ait Tarim Dis
Ticaretindeki Performans Siralamasi

Ulkeler Kodlar Ki, Kip Kic k; Siralama
ABD Al 0,029 2,868 0,965 1,719 2
isvec A2 0,028 2,517 0,925 1,558 18
Almanya A3 0,028 2,530 0,939 1,572 15
Isvicre Ad 0,025 2,419 0,843 1,469 26
Avusturya A5 0,028 2,539 0,927 1,568 17
italya A6 0,029 2,626 0,950 1,616 7
Belcika A7 0,028 2,454 0,921 1,532 21
izlanda A8 0,027 2,746 0,882 1,619 6
ingiltere A9 0,029 2,734 0,960 1,664 5
ingiltere A9 0,029 2,734 0,960 1,664 5
Kanada A10 0,028 2,626 0,937 1,608 8
Danimarka All 0,028 2,604 0,933 1,597 12
Liiksemburg Al12 0,025 2,341 0,840 1,437 29
Fransa Al13 0,030 2,947 1,000 1,772 1
Norveg Al4 0,028 2,654 0,923 1,571 16
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Tablo 51 (Devam)

Ulkeler Kodlar Kia Kip Ki. k; Siralama
Hollanda Al5 0,028 2,620 0,940 1,608 9
Portekiz Al6 0,028 2,446 0,916 1,525 23
irlanda Al7 0,026 2,225 0,862 1,406 36
Tiirkiye Al8 0,025 2,298 0,835 1,417 33
ispanya Al9 0,028 2,570 0,940 1,589 13
Yunanistan A20 0,028 2,622 0,938 1,607 10
Japonya A21 0,025 2,263 0,840 1,407 35
Kore A22 0,027 2,205 0,896 1,419 32
Finlandiya A23 0,025 2,317 0,833 1,423 30
Slovakya A24 0,027 2,391 0,895 1,490 24
Avustralya A25 0,029 2,854 0,954 1,706 3
Sili A26 0,028 2,813 0,944 1,684 4
Yeni Zelanda A27 0,026 2,735 0,864 1,603 11
Estonya A28 0,023 2,149 0,756 1,309 37
Meksika A29 0,028 2,497 0,924 1,550 19
Slovenya A30 0,024 2,390 0,786 1,421 31
Cekya A3l 0,027 2,465 0,913 1,530 22
Israil A32 0,028 2,589 0,916 1,581 14
Macaristan A33 0,025 2,281 0,844 1,416 34
Letonya A34 0,026 2,432 0,863 1,486 25
Polonya A35 0,027 2,292 0,904 1,458 28
Litvanya A36 0,025 2,390 0,844 1,458 27
Kolombiya A37 0,026 2,582 0,860 1,542 20

Yukarida belirtilen COCOSO yontemine iliskin agamalar 2000-2019 dénemi igin
yillik olarak tekrarlanmis ve OECD filkelerinin tarim sektdrii dis ticareti performans

stralamasi yillara gore hesaplanmistir. Ilgili sonuglar Tablo 52°de gdsterilmektedir.

Tablo 52
COCOSO Yontemi ile 2000-2019 Yillar1 Arasi Ulke Performanslari

2 2882885883393 388583¢3

SERERRSERREERRRREIRREER
ABD 2 2 2 3 2 2 413 2 3 14 6 19 73 5 2 1 1 10
isvec 18 16 17 16 15 13 17 17 18 18 26 17 14 16 17 21 16 19 19 8
Almanya 15 19 11 13 13 12 19 18 22 10 19 18 17 22 19 19 15 20 18 34
Isvicre 26 28 24 27 29 32 20 16 25 31 15 15 21 18 16 16 24 11 17 26
Avusturya 17 18 19 19 16 17 18 20 23 24 23 23 24 19 21 23 22 21 21 14
italya 7 11 9 10 8 8 9 10 7 14 11 11 8 8 9 14 11 13 15 7
Belcika 21 22 23 24 20 21 33 34 26 29 25 21 22 36 18 22 20 18 22 17
izlanda 6 9 6 9 18 18 12 8 3 5 2 8 7 9 7 9 32 16 16 12
Ingiltere 5 v 7 7 5 6 5 6 6 13 10 13 13 20 15 8 7 7 14 15
Kanada 8 8 16 11 10 11 7 15 17 19 9 16 12 14 14 15 12 15 8 9
Danimarka 12 10 8 8 7 7 8 7 16 7 7 14 11 15 12 10 9 14 9 5
Liiksemburg 29 25 22 15 14 16 13 22 10 4 13/3 3 10 10 6 6 5 6 27
Fransa 1111 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 4 3 2 2 1
Norvec 16 17 15 14 22 20 22 21 24 30 22 24 26 17 28 31 27 25 25 19
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Tablo 52 (Devam)

O H N M X 1 © N~ 0O OO +dA N M S 0 © N~ 0 O

S O O © © © © © © © A A A A oA A A oA A o

S © © © © © © © & &6 O © O O © O © O o o

N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N
Hollanda 9 12 5 6 6 5 6 5 412 5,2 2 6 2 3 4 4 3 4
Portekiz 23 21 20 18 19 19 14 14 20 25 17 12 10 12 13 17 18 17 12 23
irlanda 36 36 36 22 28 24 21 23 15 20 21 22 20 37 37 36 28 37 37 37
Tiirkiye 33 20 35 20 37 31 23 19 8 21 33 34 25 33 25 26 26 32 35 2
Ispanya 13 14 14 12 11 14 11 13 14 12 8 7 5 4 6 13 10 12 7 11
Yunanistan 10 15 18 21 17 9 16 12 12 23 6 9 4 2 8 12 8 10 11 20
Japonya 35 35 29 36 35 35 35 31 32 34 36 30 34 34 34 34 36 34 32 32
Kore 32 26 37 25 30 27 30 29 33 35 34 29 31 27 31 30 29 24 29 25

Finlandiya 30 29 26 26 27 22 25 27 27 28 28 28 27 28 24 27 30 23 26 13
Slovakya 24 32 34 35 36 36 36 37 37 33 37 35 37 35 35 35 37 35 36 36
Avustralya 3 4 10 43 3 3 4 13 16/3 5 15 13 4 2 53 4 22

Sili 4 '3 3 2 4 4 152 9 9 4 4 163 5 7 25 9 10 6
Yeni Zelanda 11 6 13 17 12 15 2 9 19 6 16 19 6 5 27 1 1 6 5 3
Estonya 37 30 33 30 25 33 32 28 5 15 31 26 28 23 22 18 17 26 28 33
Meksika 19 13 12 28 33 29 29 25 30 32 32 33 35 29 33 33 35 36 33 28
Slovenya 31 34 28 32 31 30 31 30 34 26 24 25 23 26 29 28 23 33 23 29
Cekya 22 23 21 23 23 26 26 26 29 22 18 20 18 21 23 25 21 22 20 21
Israil 4 5 4 5 9 10 10 11 11 17 12 10 9 11 11 11 13 8 13 24
Macaristan 34 33 32 34 24 25 27 24 28 27 27 27 29 25 30 29 31 29 30 30
Letonya 25 31 31 29 26 37 37 32 21 8 20 32 32 24 20 20 14 28 27 16
Polonya 28 24 25 31 32 28 28 35 35 37 30 31 30 31 32 32 33 31 31 31

Litvanya 27 37 30 37 21 23 24 36 31 11 29 37 33 30 26 24 19 27 24 18
Kolombiya 20 27 27 33 34 34 34 33 36 36 35 36 36 32 36 37 34 30 34 35

Tablo 52’deki COCOSO yontemine ait sonuglara gére 2000-2019 doneminin genel
ortalamasi alindiginda OECD iilkeleri igerisinde tarim dis ticaretinde en yiiksek performans
gosteren ilk on llke sirasiyla Fransa, ABD, Hollanda, Avustralya, Sili, Danimarka, Yeni
Zelanda, Italya ve Ispanya iilkeleri olmustur. En diisiik performansi sergileyen iilkeler ise
sirasiyla Slovakya, Japonya, Kolombiya, Polonya, Kore, Meksika, Macaristan, irlanda,

Slovenya ve Litvanya tilkeleri olmustur.

OECD iilkeleri igerisinde 2019 yili itibariyle tarim dis ticaretinde en yiiksek
performansa sahip ilk ii¢ tlilke sirasiyla Fransa, Tiirkiye ve Yeni Zelanda iken performansi
goreceli olarak en diisiik iic iilke ise irlanda, Slovakya ve Kolombiya’dir. Tiirkiye 2019 yil1
itibariyle OECD filkeleri igerisinde 2. sirada tarim dis ticaret performansina sahip olmakla
birlikte, 2000-2019 dénemi performans degerlerinin genel ortalamasinda 25. sirada yer
almakta ve donem igerisinde Ozellikle ulusal ve kiiresel kriz donemlerinde degiskenlik

gostermektedir. Buna karsilik 2019 yil1 itibariyle ilk {i¢ iilke arasinda yer alan Fransa tarim
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sektoriindeki ticaret performanslarini istikrarl bir sekilde devam ederken Yeni Zelanda’da

siralama igerisinde inisli ¢ikish bir performans gostermistir.

Fransa, OECD iilkeleri arasinda tarim dis ticaretinde 2015 yilinda 4. sirada, 2016
yilinda 3. sirada 2017ve 2018 yillarinda 2. sirada yer alirken diger yillarda en yiiksek
performansi gosteren lilke olmustur. Yeni Zelanda yillar itibariyle OECD iilkeleri arasinda
tarim dig ticareti performans siralamasinda istikrar saglayamamis olsa da 2006 yilinda 3.
sirada, 2015 ve 2016 yillarinda 1. sirada yer almaktadir. Yeni Zelanda 2006 yilinda Trans-
Pasifik Strateji Ekonomik Ortaklig1 (P4) ile ilk defa Asya, Pasifik ve Amerika kitalar
arasinda bir serbest ticaret anlagmas1 imzalamistir. 2006 yilinda performans artis imzalanan
serbest ticaret anlagsmasinin etkisi seklinde yorumlanabilmektedir. 2015 ve 2016 yillarindaki
performans artisinin temelinde ise tarim sektorii dis ticaretinde ilk siraya sahip Fransa’nin

diisen performansinin Yeni Zelanda’y1 olumlu etkiledigi diistiniilmektedir.

3.5.7. COPELAND Yintemi ile OECD Ulkelerinin Tarim Sektorii Dis Ticareti

Performans Sonug¢lari

Calismanin bu kisminda MABAC, VIKOR, TOPSIS, PIV ve COCOSO
yontemlerinden elde edilen 2000 yili performans siralamalari kullanilarak OECD iilkeleri
ikili olarak karsilastirilmis ve Tablo 53°te gosterilmistir. Ele alinan tilke diger iilkeye gore
daha iyi performans gostermisse 1, daha diigiik performans gostermigse 0 verilmistir. Kendisi
ile karsilastirma yapilamayacagindan o satir bos birakilmistir. Tablo 53’te PIV;1,
COCOSO:;2, VIKOR;3, MABAC:4 ve TOPSIS;5 olarak kodlanmistir.

Tablo 53
COPELAND Yéntemine gore Ulkelerin 2000 Yih ikili Karsilastirma Skorlar:
Al A2 A3 A4
T T T T
(0] (0] (0] (0]
11234 |5]|P. 5|P 2 P.|1]2|3|4|5]|P
Al 1111 111(1(1]1 1111111
A2 0(0|0|0]0] O 110(0|1 3 (11/1/0]0]|1]| 3
A3 o(ojofjojojO0Oj|j0Oj1|1|]0|0] 2 0j1{0]|0]|1]| 2
A4 ojojofojojoj|ojof1y1(0| 2 |j1|10f1|1]0] 3
A5 ojojofofofojoj1j1f{1(0f(3j1|0f1j1{0|3|0f2|2]2]|1) 4
A6 ojo|o0j0j0}01}{2{2|2j2|0}41|2|2|2|2|0|4|2|2|2|1|0]| 4
A7 o|o|jo0j0(0}0}|0|O0O|O|O}|2|1]|0|0O|0O|2|2]2]|0|2|0|0|1]| 2
A8 o|joj12j0j0}14|2|2|2|2|2|5|1|1|1|1|12|5|1y111|1(1}|5
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Tablo 53 (Devamu)

Al A A A A A | A | A A | A A A | A A A A A A A A A A A A A | | A | | O O] O] O ©O| © o O]
[ce]
Al A O| A H| | OO |O|(H|d/O|O|O0O|O|Hd|d|dHO|O(H|O|H| OO O|O| < < | O] O O] O] ©Of © o| o ©
Al A H| O HA| HA| A O OO |H|H(O| OO |O|Hd|HdA|d|O| OO O|H|O|O|O|O| M Ol Ol Ol Ol Ol ©O| O ol Oof ©
Al A H| O A HA| A A OO | HA| A O|O(O|HA|dA| HdA|dA|O|H|(O| H|H|O|HO|O| AN| | O O] O] O O| © | O| O
Al A O| A HA| OO |O|H|dHO|O(O0O|O|Hd|d|dHO|O(H|O|H| OO O|O| —| | O O] O| O] O| © o| o ©
O|O0[dA|dA|dA|dA|dA|dA| || A O(H|O(O| || d|O|O|HdN|O|O|H|O|O| | ol - O Ol O O O A O| O|
~
Al A A| A A A| A| A A A| A| A| A N| A| A| A| A| A| A A A A A A| A| | | A <t| | | O | | | | |
Al A H| O H| | A O O|O|H|dHO|O(O0O|O|H| dA|d|O| OO O|H|O|HO|O| M| | | | | | | A | -
—A| A HA|O|H|O[HO|O(O|dH|d|O|O0|O0O|O|d|d|d|O|O|O|O|H|O|O|O|O|O N | | A O] H| | | | -
Al A A O HA|H| | O(O|O|H| dAO|O0O|OC(O|H| | d(O0|O|d/O|dH|O| O | | | | | | | | | |
O|0ofdA|dA|dA|dA| A HdA| dA[O| H| O O|O(O|HdA|Hd| d|O|O|H(O|O|O|H|O|O| | O| | | | | | | | |
—A| A A O|Hd|HdA|[H|O|O(O|H| d|O|O0O|O0|O0O|dA|dA|d|O|O|dH(O|H|O|dH|O|O| - © <| | O O O] O O H| H| H|
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Al70]0]0J0]0] O
Al18 | 0|0]0J0]0] 0
A9 |1|1]0)0]0] 2
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Tablo 53°te yapilan ikili karsilastirma sonucunda elde edilen skorlarin toplanmasi ile
tilkelerin toplam skor puanlart hesaplanmis ve Tablo 54’te gOsterilmistir. Tablo 54’teki
veriler tilkeler arasinda karsilastirilarak galibiyet, maglubiyet ve beraberlik puanlari olarak
hesaplanmis ve Tablo 55’te gosterilmistir. Tablo 55’teki degerlerin toplami alinarak
iilkelerin Copeland puanlari hesaplanmig ve 2000 yili OECD iilkeleri tarim sektorii

performans siralamasi Tablo 56’da gosterilmistir.
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Tablo 55

2000 Yih Verilerine gore COPELAND Yontemi Ulkelerin Galibiyet, Maglubiyet ve
Beraberlik Puanlar:
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Tablo 56

COPELAND Yéntemine gore OECD Ulkelerinin 2000 Yilina ait Tarim Dis
Ticaretindeki Performans Siralamasi

Ulkeler Kodlar Galibiyet Yenilgi Beraberlik Copeland Siralama
Puam Puam Puam Puam

ABD Al 34 2 0 32 3
Isvec A2 19 17 0 2 17
Almanya A3 14 21 1 -6,5 22
isvicre Ad 17 19 0 -2 19
Avusturya A5 19 17 0 2 17
italya A6 23 13 0 10 14
Belcika A7 11 25 0 -14 27
izlanda A8 32 0 28

Ingiltere A9 30 0 24

Kanada Al0 28 0 20

Danimarka All 25 11 0 14 12
Liiksemburg Al2 12 24 0 -12 25
Fransa Al3 36 0 0 36 1
Norveg Al4 23 13 0 10 14
Hollanda Al5 28 8 0 20 8
Portekiz Al6 9 27 0 -18 28
irlanda Al7 1 35 0 -34 36
Tiirkiye Al8 6 30 0 -24 31
Ispanya A19 21 15 0 6 16
Yunanistan A20 26 10 0 16 10
Japonya A21 4 32 0 -28 33
Kore A22 0 36 0 -36 37
Finlandiya A23 7 29 0 -22 30
Slovakya A24 9 27 0 -18 28
Avustralya A25 35 0 34

Sili A26 31 0 26

Yeni A27 33 0 30

Estonya A28 3 33 0 -30 34
Meksika A29 14 22 0 -8 23
Slovenya A30 13 22 1 -8,5 24
Cekya A3l 12 24 0 -12 25
Israil A32 25 11 0 14 12
Macaristan A33 5 31 0 -26 32
Letonya A34 16 20 0 -4 20
Polonya A35 2 34 0 -32 35
Litvanya A36 16 20 0 -4 20
Kolombiya A37 26 10 0 16 10

123



Tablo 57

COPELAND Yéntemine gére OECD Ulkelerinin 2000-2019 Dénemine ait Tarim Dis
Ticaretindeki Performans Siralamasi

o — N o <t Lo (o) N~ [ee] D o — N o <t o) (o] M~ (o) (o))
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ABD 4 4 4 6 7 11 9 4 4 _ﬁ
isvec 17 19 17 16 17 17 17 18 21 17 28 19 16 19 19 19 18 19 19 10
Almanya 22 29 14 17 16 16 22 25 25 14 24 25 25 28 26 25 26 24 20 33
isvicre 19 20 17 17 22 23 21 17 25 28 18 14 16 17 16 14 14 11 17 31
Avusturya 17 23 20 21 18 19 19 23 25 27 26 26 26 21 24 25 29 25 27 19
italya 14 14 11 13 12 12 12 11 16 18 16 15 13 11 13 17 14 15 16 12
Belgika 27 27 26 23 25 31 28 31 26 21 22 33 19 22 24 18 21 17

25 29
ingiltere 7 108 10 7 9 8 9 12 15 14 17 19 25 17 10 9 12 15 24
Kanada 9 17 14 11 13 9 16 20 21 12 16 15 16 15 14 14 16 11 15
Danimarka 12 11 7 9 10 8 10 8 15 7 9 12 14 14 11 9 10 13 8 5
Liiksemburg 25 17 23 12 13 14 13 18 8 4 13 4 4 10 7 7 6 5 7 17

Fransa [

oo

Norveg 14 18 13 11 15 15 14 13 17 26 15 18 19 15 19 23 22 20 18 10
Hollanda 8 126 8 6 6 7 7 5 5 B B ¢ + B

Portekiz 28 25 22 19 22 21 15 15 23 28 20 13 12 12 14 18 20 17 13 22
irlanda 36 33 35 27 30 27 22 22 14 20 20 20 19 31 34 33 23 34 34 37
Tiirkiye 31 8 33 22 36 34 27 21 11 24 32 31 26 27 30 28 31 36 32 B
ispanya 16 15 15 15 14 18 15 14 18 13 10 10 9 7 8 13 12 14 10 16

Yunanistan 10 16 21 27 19 11 17 12 13 24 8 8 5 5 9 12 7 10 11 24
Japonya 33 36 28 35 33 36 33 31 30 34 34 29 31 28 32 34 34 33 29 26
Kore 37 35 37 32 35 35 36 34 35 37 37 35 36 35 35 35 35 32 35 29
Finlandiya 30 21 16 20 22 19 19 23 19 22 23 24 22 20 18 25 27 21 21 8
Slovakya 28 37 36 37 37 37 37 37 37 33 36 37 37 37 37 37 37 35 36 36

Avustralya 4 9 7 4 6 9 11 4 6 7 6 4 -5 -4 14
Sili 6-4-5-46 4 4 |85 8 @6 8 8 8 8 6
Yeni Zelanda 4 7 10 5 7 7 9 6 4 12-7 6 -
Estonya 34 24 34 24 20 25 25 28 7 7 25 27 28 26 23 16 19 21 26 26
Meksika 23 13 12 22 28 22 29 18 24 32 31 30 29 21 28 31 33 29 29 21

Slovenya 24 27 27 25 29 27 27 27 30 18 17 21 18 18 24 19 25 29 21 29

Cekya 25 31 24 30 31 31 32 29 33 23 20 23 22 24 27 30 27 27 24 23
israil 12 6 5 6 9 10 11 10 10 15 11 11 10 13 10 11 13 9 14 28
Macaristan 32 31 32 33 27 29 29 25 29 30 29 27 29 28 31 31 32 29 31 31
Letonya 20 30 31 25 21 32 34 33 22 10 18 33 31 32 19 19 17 23 24 9
Polonya 35 34 30 36 34 32 35 36 36 36 35 36 35 36 36 36 36 37 37 34

Litvanya 20 25 29 34 25 25 24 35 33 12 30 34 34 34 28 24 21 25 27 20
Kolombiya 10 21 26 30 31 30 31 29 32 35 33 32 31 23 33 28 30 28 32 35
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COPELAND yontemine iliskin asamalar 2000-2019 donemi i¢in yillik olarak
tekrarlanmis ve OECD f{ilkelerinin tarim sektorii dis ticareti performans siralamasi yillara

gore hesaplanmistir. Ilgili sonuglar yukarida Tablo 57°de gosterilmektedir.

Tablo 57’ye gore 2000 yilinda OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasinda en iyi performansi gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa, Avustralya ve
ABD iilkeleri, en kétii performansi gosteren 3 iilke sirastyla Kore, irlanda ve Polonya
iilkeleri olmustur. Tiirkiye ise 2000 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasinda 31. sirada yer almaktadir. 2000 yili OECD iilkelerinin tarim
sektorii dig ticareti performans siralamasimni yapilan tiim yontemlerde ayr1 ayri
incelendiginde; Fransa tiim yontemlerde 1. sirada, Avustralya tiim yontemlerde 3. sirada,
ABD PIV, TOPSIS ve COCOSO yontemlerinde 2. sirada yer alirken MABAC ydnteminde
4. sirada VIKOR yonteminde 5. sirada yer aldig1 goriilmektedir.

En kotii performans sergileyen iilkelerin 2000 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii
dis ticareti performans siralamasi tiim yontemlerde ayr1 ayri incelendiginde, Kore MABAC,
TOPSIS, VIKOR ve PIV yontemlerinde son sirada, COCOSO yonteminde 32. sirada, yer
almaktadir. Irlanda MABAC ve COCOSO yontemlerinde 36. sirada, PIV yonteminde 34.
sirada, VIKOR yonteminde 33. sirada ve TOPSIS yonteminde 30. sirada yer almaktadir.
Polonya ise PIV, TOPSIS ve MABAC yontemlerinde 35. sirada, VIKOR yonteminde 32.
Sirada ve COCOSO yonteminde 28. sirada oldugu goriilmektedir. Tiirkiye, 2000 yilit OECD
tilkelerinin tarim sektorii dis ticareti performans siralamasini yapilan tiim yontemlerde ayri
ayr1 incelendiginde; PIV ve COCOSO yontemlerinde 33. sirada, MABAC yonteminde 31.
sirada, VIKOR yonteminde 27. sirada ve TOPSIS yonteminde 34. sirada oldugu

gorilmektedir.

2000 yili i¢in yapilan analizler gosteriyor ki COPELAND yontemi ile PIV,
COCOSO, MABAC, TOPSIS ve VIKOR yontemleri birbirine benzer sonuglar
gostermektedir. Tim yoOntemlerin birbirleri ile aralarindaki iliskiyi gosteren Peseran
korelasyon katsayilar1 EK 9°da gosterilmistir. Bu sonuglara gére COPELAND yontemi
sonuclari ile PIV yontemi arasinda %82,7 oraninda, COCOSO yontemi ile %78 oraninda,
MABAC yontemi ile %76,1 oraninda, VIKOR yontemi ile %72,3 oraninda ve TOPSIS
yontemi ile %91,1 oraninda bir iligki oldugu goriilmektedir. Diger yillara ait korelasyon

katsayilar1 Ek 9°da yer almaktadir.
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COPELAND yontemine gore 2001 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa,
ABD ve Sili oldugu goriiliirken en kotli performans gosteren 3 iilke sirasiyla Slovakya,
Japonya ve Kore oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ise 2001 yil1 performans siralamasinda 8.
sirada oldugu goriilmektedir. En iyi ve en kotii performans gosteren iilkeler arasinda bir
onceki yila gore ciddi bir degisim olmadigi tespit edilirken Tiirkiye’de tarim sektorii dis
ticaretinin Subat 2001 krizinden olumlu etkilendigi ve 23 sira yiikselerek 8. sirada yer aldig
goriilmektedir. 2001 krizinin Tiirkiye’yi olumlu etkilemesinin temelinde ise kriz etkisi ile
doviz kurundaki degisim dis ticaret iizerinde olumlu bir etki olusturmustur. Analizde
kullandigimiz veriler dikkate alindiginda déviz kurunun, toplam isitihdam ve tarim
thracatinin arttig1 goriilmekte ve tarimsal girdi thracatinin, toplam ithalat ve tarim ithalatinin

azaldig1 goriilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2002 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dig ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa,
Izlanda, ABD oldugu goriiliirken, en kotii performans gosteren 3 iilke sirasiyla Kore,
Slovakya ve Irlanda oldugu gériilmektedir. Tiirkiye ise 2002 yili performans siralamasinda
tekrar gerileyerek 33. sirada oldugu goriilmektedir. En iyi ve en kotii performans gosteren
tilkeler arasinda bir onceki yila gore ciddi bir degisim olmadigi tespit edilirken Tiirkiye’de
tarim sektorii dig ticaretinin 2001 krizi sonrast eski haline dondiigli goriilmektedir.
Tiirkiye’nin bu ani diislisiinii analizlerde kullanilan degiskenler iizerinden incelendiginde
2002 yilinda toplam istihdam ve tarim ihracatinin azaldig1, toplam ithalatin, tarim ithalatinin

ve tarimsal girdi thracatinin arttig1 goriilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2003 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa,
Izlanda, Sili oldugu gériiliirken, en kotii performans gdsteren 3 iilke sirasiyla Slovakya,
Polonya ve Japonya oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 2003 yili performans siralamasinda ise
22. sirada oldugu goriilmektedir. En 1y1 ve en kotii performans gosteren iilkeler arasinda bir

onceki yila gore ciddi bir degisim olmadig1 goriilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2004 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en i1yi performans gosteren 3 lilke sirasiyla Fransa,
ABD ve Yeni Zelanda oldugu goriiliirken en kotii performans gosteren 3 {ilke sirasiyla

Slovakya, Tiirkiye ve Kore oldugu goriilmektedir. Tirkiye 2003 yili performans
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siralamasina gore ciddi bir gerileme gosterirken en iyi ve en kotli performans gdsteren
tilkeler arasinda bir dnceki yila gore dnemli bir degisim olmadig1 goriilmektedir. Analizde
kullanilan kriterlerin degerleri incelendiginde Tiirkiye’de bir 6nceki yila gore doviz kurunda

bir diisiis, toplam ithalat ve tarim ithalatinda bir artis oldugu goriilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2005 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa,
Avustralya ve ABD oldugu goriiliirken, en kotli performans gosteren 3 {ilke sirasiyla
Slovakya, Japonya ve Kore oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 2005 yili performans
siralamasinda ise 34. sirada oldugu goriilmektedir. En iyi ve en kotii performans gosteren
tilkelerin ve Tiirkiye’nin bir dnceki yila gére performans siralamalarinda 6nemli derecede

degisim olmadig1 goriilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2006 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa,
Yeni Zelanda ve Avustralya oldugu goriiliirken, en kotii performans gosteren 3 {ilke sirasiyla
Slovakya, Kore ve Polonya oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 2006 yili performans
siralamasinda ise 27. sirada yer aldig1 goriilmektedir. En iyi ve en kotii performans gosteren
tilkelerin bir 6nceki yila gore performans siralamalarinda 6nemli derecede degisim olmadigi

gorilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2007 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa,
ABD ve Sili oldugu goriiliirken, en kotii performans gosteren 3 iilke sirasiyla Slovakya,
Polonya ve Litvanya oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 2006 yili performans siralamasinda ise
21. sirada yer aldig1r goriilmektedir. En iyi ve en kotii performans gosteren iilkelerin bir
onceki yila gore performans siralamalarinda Onemli derecede degisim olmadig
goriilmektedir. Litvanya bir onceki yila gore 11 sira gerileyerek 35. sirada yer almustir.
Litvanya’nin bu diisiisiiniin temelinde 2007 yilinda AB’ye tam iiye olmalar1 ve bu ilk

yillarindaki uyum siirecinden kaynakli oldugu diisiiniilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2008 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dig ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa,
Izlanda ve ABD oldugu gériiliirken en kétii performans gosteren 3 iilke sirastyla Slovakya,
Polonya ve Kore oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 2008 yil1 performans siralamasinda ise 10

sira birden yiikselerek 11. sirada yer aldig1 goriilmektedir. Tiirkiye nin performansindaki bu
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artisin temel sebebi ise 2008 kiiresel kriz oldugu diisliniilmektedir. Calismada kullanilan
kriterlerin Tirkiye’ye ait degerleri 6nceki donemler ile kiyaslandiginda 2008 yilinda GSYH
miktarinda, toplam istihdam ve tarim istihdam degerlerinde 6nemli derecede artis oldugu

gorilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2009 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa,
Izlanda ve Hollanda oldugu, en kotii performans gdsteren 3 iilkenin ise sirasiyla Kore,
Polonya ve Kolombiya oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 2009 yili performans siralamasinda
24. sirada yer almaktadir. 2008 Kiiresel Krizi’'nden olumlu etkilenen Tiirkiye kriz yilinin

ardindan tekrar performans olarak diisiis gostermis ve 13 sira birden gerilemistir.

COPELAND yontemine gore 2010 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 {ilke sirasiyla Fransa,
Izlanda ve Sili oldugu goriiliirken, en kotii performans gosteren 3 iilke sirasiyla Kore,
Slovakya ve Polonya oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 2010 yili performans siralamasinda ise
32. sirada yer aldig1 goriilmektedir. En iyi ve en kotii performans gosteren iilkelerin bir
onceki yila gore performans siralamalarinda Onemli derecede degisim olmadig

goriilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2011 ve 2012 yili icin OECD f{ilkelerinin tarim sektorii
dis ticareti performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla
Fransa, Izlanda ve Hollanda oldugu, en kotii performans gosteren 3 iilkenin ise sirasiyla
Slovakya, Polonya ve Kore oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 2011 yili performans
siralamasinda 31. sirada ve 2012 yili performans siralamasinda ise 26. sirada yer aldigi

gorilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2013 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa, Sili
ve Izlanda oldugu, en kétii performans gosteren 3 iilkenin ise sirasiyla Slovakya, Polonya ve
Kore oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 2013 yili performans siralamasinda ise 27. sirada yer

aldig1 gortilmektedir.

En iyi performans gosteren iilkeler arasinda yer alan Sili 2011 yilinda 5. sirada ve
2012 yilinda 8. siradayken 2013 yilinda 2. siraya yiikselmistir. Sili’nin s6z konusu yillarda
performansinda meydana gelen bu inisli ¢ikish seyrin altinda 2011 yilinda baslayan 6grenci
krizinin oldugu distiniilmektedir. 2011°de baslayan kriz zamanla siyasi bir krize doniismiis
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ve 2012 yili boyunca etkisini devam ettirmistir. 2013 yilindaki segimler ile hiikiimet
degismis ve kriz sona ermistir Sili’nin siyasi kriz donemine ait verileri diger yillar ile
karsilastirildiginda tarim net ihracati ve toplam net ihracatinda siirekli pozitif degere sahip
tilkenin 2011 yilinda s6z konusu degiskenlerde ciddi bir diisiis yasadigi ve 2012 yilinda bu
degiskenlerin negatif deger aldig1 goriilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2014 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dig ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa,
Izlanda ve Hollanda oldugu goriiliirken en kotii performans gosteren 3 iilke sirasiyla
Slovakya, Polonya ve Kore oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 2014 yili performans

siralamasinda ise 30. sirada yer almaktadir.

COPELAND yontemine gore 2015 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasinda en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Yeni Zelanda, Fransa
ve Avustralya’dir. En kotii performans gosteren 3 iilke ise sirasiyla Slovakya, Polonya ve

Kore’dir. Tiirkiye 2015 yili performans siralamasinda 28. sirada yer aldig1 goriillmektedir.

En iyi performans sergileyen Yeni Zelanda bir onceki yilda 12. sirada yer alirken
2015 yilinda ilk sirada yer almistir. Yeni Zelanda’nin 2014 yil1 verileri 6nceki yillarin verisi
ile kiyaslandiginda 2014 yilinda gida UFE verisinin yaklasik %30 oraninda arttigi, net
thracat degerinin ise yaklasik 4 kat bozuldugu goriilmektedir. Bu durumlarin yasanmasi
2014 yilindaki performans diisiikliigiinti agiklamaktadir. 2015 yilina bakildiginda ise gida
UFE verisinin yaklasik olarak %40 oraninda azaldigi ve doéviz kurunun yiikseldigi

goriilmektedir..

COPELAND yontemine gore 2016 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Yeni
Zelanda, ABD ve Fransa oldugu goriiliirken en kotii performans gdsteren 3 iilke sirasiyla
Slovakya, Polonya ve Kore oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 2016 yili performans
siralamasinda 31. Siradadir. En iyi ve en kotii performans gosteren iilkelerin ve Tiirkiye nin
bir Onceki yila gore performans siralamalarinda onemli derecede degisim olmadigi
goriilmektedir. Ancak Fransa OECD iilkeleri arasinda tarim dis ticaretinde 2015 yilinda 2.
sirada ve 2016 yilinda 3. sirada yer alirken diger yillarda en yiiksek performans: gosteren
iilke olmustur. S6z konusu yillarda bu performans kaybinin altinda artan issizlik, 6zellikle
geng issizlik problemi, is yasalarindaki reformlar ile artan is¢i eylemleri, AB mali

kurallarinin 6nerdigi biitge acig1 ve i¢ bor¢glanma oraninin iizerine ¢ikilmasi ve bu durumun
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yarattig1 baski gibi hususlar yer almaktadir. Ayrica ABD’de 2008 yilinda yasanan krizin
tarim sektorii dis ticareti lizerindeki etkisinin 2014 yilina kadar stirdiigii goriilmektedir.
ABD’nin s6z konusu yillarda OECD iilkeleri arasinda tarim dis ticaretinde 11. siraya kadar

gerilerken 2014 ve 2015 yillarinda tekrar 4. sirada yer aldigi goriilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2017 yili OECD filkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa,
Avustralya ve ABD oldugu goriiliirken en kotii performans gosteren 3 iilke sirasiyla Polonya,
Tirkiye ve Giiney Kore’dir. En iyi ve en kotii performans gosteren iilkelerin bir 6nceki yila

gore performans siralamalarinda 6nemli derecede degisim olmadig1 goriilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2018 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dig ticareti
performans siralamasinda en iyi performans gosteren 3 iilke sirasiyla Fransa, ABD ve
Hollanda’dir. En kotii performans gosteren 3 iilke ise sirasiyla Polonya, Slovakya ve Giiney

Kore’dir. Tiirkiye 2018 yil1 performans siralamasinda 32. sirada yer aldig1 goriilmektedir.

COPELAND yontemine gore 2019 yili OECD iilkelerinin tarim sektorii dis ticareti
performans siralamasi incelendiginde en iyi performans gosteren 3 {ilke sirasiyla Fransa,
Tiirkiye ve Yeni Zelanda oldugu goriilmektedir. En kotii performans gosteren 3 iilke ise
sirastyla Irlanda, Slovakya ve Kolombiya’dir. En iyi performans gosteren iilkeler arasinda
Fransa, Yeni Zelanda ve en kotii performans gosteren iilkelerin bir dnceki yila gore
performans siralamalarinda 6nemli derecede degisim olmadigi goriilmektedir. Ancak
Tiirkiye son siralardan 3. siraya yiikselmistir. Tiirkiye’nin OECD f{ilkeleri arasinda tarim
sektorii dis ticaret performans siralamasinda bu denli sigrayis yapmasinin temelinde doviz
kurundaki ciddi artis 6nemli rol oynamaktadir. Doviz kurlarindaki artis ile tarim net ihracat
miktarinda ise fazla verilmistir. Yasanan bu gelismelerin Tirkiye’nin OECD iilkeleri tarim
sektorii dis ticareti performansini ciddi sekilde artirdigr diigiiniilmektedir. 2019 yilinda
diinyada yasanan siyasal krizler, dogal afetler, devam eden ticaret savaslar1 gibi etmenler

2019 y1l1 siralamasinda 6nemli derecede degisimlere sebep olmustur.

2000-2019 yil1 icin yapilan analizler gosteriyor ki COPELAND yontemi ile PIV,
COCOSO, MABAC, TOPSIS ve VIKOR yontemleri birbirine benzer sonuglar
gostermektedir. Yapilan tiim yontemlerin birbirleri ile aralarindaki iliskiyi gosteren Peseran
korelasyon katsayilar1 ¢alismanin EK 9 tablosunda gosterilmistir. Bu sonuglara gore
COPELAND yontemi ile PIV, COCOSO, MABAC, TOPSIS ve VIKOR yodntemleri

arasinda yiiksek bir iligkini oldugu goriilmektedir.
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1980’11 yillarda gergeklesen biyogenetik devrim, diinya tarim {iretimini yeni bir
siirece yonlendirmistir. Devrim, tarim sektdriinde kimyasal kullaniminin yayginlagsmasina
ve farkli dogal kosullarda ayni tarim iiriiniin yetistirilebilmesine imkan taniyarak tarimsal
tiretimde verimlilik artigina yol agmistir. 2000 yilina kadar devam eden bu devrim, zamanla
yerini organik tarim anlayisia birakmistir. Giinlimiizde ise tarim sektériinde damla sulama
sistemi, seracilik anlayisi, topraksiz iiretim, dijital tarim makinalarn, akilli giibre ile
nanoteknolojinin kullanimi, halka bahgelerinin kurulmasi ve ¢ati tarimi gibi farkli teknikler
ile 6nemli tarimsal gelismeler yasanmaktadir. Bu gelismelerin 1s181nda tarimsal tiretimde bir
taraftan ciddi verimlilik artislar1 goriiliirken diger taraftan maliyetlerde kayda deger diisiisler

ortaya ¢ikmaktadir.

Tarim sektorii, teknolojik devrimin ortaya ¢ikardigi olumlu hava ile toplam tiretimini
artirirken toplam dis ticaret igerisinde de mutlak olarak artis gostermektedir. Ornegin; 2000
yilinda diinya toplam tarim ihracatt 550 milyar $ iken bu rakam 2019’da 1,8 trilyon $’a
ulagmistir. Diinya toplam tarim ithalati1 da benzer bir durum sergileyerek 2000 yilinda 600
milyar $’dan 2019°da 1,8 trilyon $’a ¢ikmistir. Ele alinan donem igerisinde diinya toplam
dis ticareti 2,9 kat artis sergilerken diinya toplam tarim dis ticareti 3,15 kat artig gdstermistir.
Diinya tarim ithalatinin baslica bolge/iilke gruplar1 genellikle niifus miktarnin fazla oldugu
DTO iiyesi iilkelerdir. Diinya tarim ticaretine ihracat¢i olarak katilan iilkeler incelediginde
ise toprak biitiinligiiniin fazla oldugu iilkelerin degil, tarim sektoriinde teknolojiyi etkin ve

verimli kullanan iilkelerin daha fazla ihracat yaptig1 goriilmektedir.

Teknolojiyi etkin bir sekilde kullanarak diinya tarim ticaretinde 6nemli yer tutan
tilkelerin baginda OECD iilkeleri gelmektedir. 2000 yil1 sonrasinda OECD’nin toplam tarim
thracat1 yaklasik olarak 2,7 kat artmis ve 2019 itibariyle toplam tarim ithalati 1.105.985
milyon $ iken ihracati 1.093.050 milyon $ olarak ger¢eklesmistir. OECD igerisinde yer alan
Tiurkiye de bu artista 6nemli rol alan iilkelerden biridir. Ele alinan dénem igerisinde
Tiirkiye’nin ihracati yaklasik olarak 5,2 kat artirmig ve bu artis ile OECD ortalamasinin
tizerine ¢ikilmigtir. Rakamsal olarak degerlendirildiginde Tiirkiye, OECD f{ilkeleri arasinda
2000 yilinda 21. siradayken 2019 yilma gelindiginde 16. siraya yiikselmistir. Ithalat
acisindan da benzer bir durum yasanarak Tiirkiye, OECD filkeleri arasinda 2000 yilinda 20.
siradayken 2019 yilina gelindiginde 15. siraya yiikselmistir.
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Ulke agisindan yasanan bu olumlu sektorel gelismelere ragmen, Tiirkiye’nin basta
OECD iilkeleri olmak iizere diinya tarim ticaretine yon veren iilkeler arasinda yer alabilmesi
icin uzun ve mesakkatli bir siireci tamamlamasi gerekmektedir. Tirkiye’nin tarimda
modernlesmeyi saglayarak kaynaklarini etkin kullanmasi ve boylece maliyetlerini azaltarak
verimliligini artirmasi 6ncelikli hedeflerden bazilaridir. Bu nedenle Tiirkiye’ nin diinya tarim
ticaretinde baslica rakiplerinin sektordeki performanslarini degerlendirmek ve basari
faktorlerini tespit etmek Tiirk tarim sektorii igin 6nemli bir bilgi kaynagi saglayabilecektir.
Bu dogrultuda ¢alismada Tiirkiye’nin de aralarinda yer aldigi OECD iilkelerinin tarimsal dig
ticareti ele alinarak iilkelerin karsilastirmali performans analizini gergeklestirmek

hedeflenmistir.

Calismada 2000-2019 donemine ait yillik veriler kullanilarak CKKV yontemlerinden
CRITIC, MABAC, TOPSIS, PIV, COCOSO, VIKOR ve COPELAND ile iilkelerin
performans siralamasi tespit edilmistir. Calismada oncelikle ilgili literatiire dayandirilarak
secilen toplam 22 degiskene CRITIC yontemi uygulanmis ve agirliklari 0,5 iizerinde ¢ikan,
yani tarim sektorli dis ticareti lizerinde en fazla etkisi oldugu diisiiniilen 10 degisken
belirlenmistir. Daha sonra bu kriterler kullanilarak MABAC, TOPSIS, PIV, COCOSO ve
VIKOR yontemleri ile OECD iilkelerinin performans siralamasi yapilmistir. Son olarak ise
COPELAND vyontemi ile farkli CKKV yontemleri ile hesaplanan performans sonuglari

karsilastirilmistir.

CRITIC yontemine gore ele alinan 22 degisken arasinda agirliklari en yiiksek olan,
bir bagka ifadeyle tarim sektorii dis ticareti lizerinde en fazla etkisi olan degiskenler sirasiyla
TITIHP, TARI, GSYH, THIH, KNO, DK, GUFE, GTUFE, Ni ve TOPI kriterleri olarak
belirlenmistir. Bu kriterler daha sonra CRITIC yontemi tekrar kullanilarak kendi i¢inde
agirhiklandirilmistir. Yapilan analize gore segilen 10 kriter arasinda GSYH kriteri tiim yillar
igin tarim sektorii dis ticareti tizerinde en fazla etkili olan kriter olarak belirlenmistir. GSYH
degiskeni, bir iilkenin tarimsal dis ticaret performans siralamasini 6nemli derecede etkileyen
baslica degiskendir ve degiskenin dis ticaret performansi iizerindeki etkisi yaklasik
%13,5°dir. Bununla birlikte s6z konusu degisken, tek basina belirleyici konumda degildir ve
GSYH kriterini %12,1 ile kent niifus oran1 ve %10,1 ile toplam istihdam Kriterleri takip
etmektedir. DK degiskeni ise segilen kriterler arasinda tarimsal dis ticaret performansi
tizerinde %7’lik oranla en disiik etkiyi olusturan kriterdir. Bununla birlikte s6z konusu

kriterlerin performans {izerindeki etkisi zamanla degisim sergilemektedir. Ornegin 2008
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Krizi ve takip eden donemde GSYH ve kent niifus orani kriterlerinin tarimsal dis ticaret
performansi iizerindeki etkisi goreceli olarak azalirken doviz kuru ve gida TUFE

kriterlerinin etki orani artis sergilemistir.

MABAC yontemi ile yapilan performans siralamasinda tiim yillarin ortalamasina
gore OECD iilkeleri arasinda sirasiyla Fransa, izlanda ve Sili en yiiksek performansi
gosteren ilk ii¢ iilkeyken Slovakya, Polonya ve Kore goreceli olarak en diisiik performansi
gosteren son ii¢ iilke olmustur. OECD iilkeleri arasinda 2008 yilina kadar Fransa birinci
sirada yer almig, bununla birlikte 2008 ve takip eden yillarda iilkenin performansinda bir
diisiis meydana gelmistir. Buna karsilik 2008 Oncesinde siralamada ilk 3’e giremeyen

Izlanda 4 yil iist iiste birinci sirada yer almistir.

Tiim ilkelerin performansi1 detayli bir sekilde incelendiginde 2008 yilinda
performans siralamasinda ortalamanin altinda kalan tilkelerin performansinin arttigi, buna
karsilik en yiiksek performansi gosteren iilkelerin ise performanslarinda bir gerileme oldugu
goriilmistiir. Bu durumun temelinde ise CRITIC yOnteminin gostermis oldugu kriz
yillarinda kriterlerin agirliklarindaki degisim yatmaktadir. Kriter agirliklarina gore kriz
yillarinda d6viz kurunun tarimsal dis ticaret performansi tizerinde etkisi artmistir. Bunun
sonucunda performans siralamasinda ortalamanin gerisinde kalan ve ulusal parasi deger
kaybeden {ilkeler fiyat avantaji elde etmis ve ticaret performanslarini artirmislardir. Ancak
performans siralamasinda goreceli olarak daha yiiksek degere sahip gelismis iilkelerde tam

tersi bir durum yasanmuistir.

2000-2019 doneminin ortalamasina gore Tiirkiye OECD filkeleri igerisinde 27°nci
sirada yer almaktadir. Bununla birlikte Tiirkiye 2001 ve 2008 kriz yillarinda tarim sektorii
dis ticaretinde ciddi bir performans artigi gostermistir. 2001 yilinda 23 sira birden sigrayarak

8’inci sirada ve 2008 yilinda 10 sira sigrayarak 11’inci sirada yer almistir.

TOPSIS yonteminde tim yillarin ortalamasi alinarak elde edilen sonuglara gore
OECD iilkeleri arasinda en yiiksek performansi gosteren ilk {i¢ iilke sirasiyla Fransa, ABD
ve Izlanda iken en diisiik performansi gosteren iilkeler Kore, Slovakya ve Polonya’dir.
TOPSIS yontemi yillar itibariyle incelendiginde sonuglarin yillar igerisinde daha stabil bir
seyir takip ettigi goriilmektedir. MABAC ydnteminde meydana gelen 2008 krizi etkisinin
bu yontemde net bir sekilde ortaya ¢ikmadigi performans siralamasinda sadece bir iki
puanlik bir degisim meydana getirdigi goriilmiistiir. Ancak bu yontemde de ayni sekilde kriz

yillarinda ve hemen sonrasinda performans siralamasinda ortalamanin altinda kalan
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tilkelerin performanslarinda bir iyilesme oldugu, ortalamanin iizerinde olan iilkelerin ise
performanslarinda bir diisiis oldugu goriilmiistiir. Tiim yillarin ortalamasina gore Tiirkiye

32’inci sirada yer almistir.

VIKOR yontemi ile yapilan performans analizi sonuglar1 incelendiginde OECD
tilkeleri arasinda 2015 yilina kadar birinci sirada yer alan Fransa’nin 2015 yilinda 13. siraya
geriledigi goriilmektedir. 2016 yilinda da siralamada gerilerde kalan Fransa 2017 yili
itibariyle performansini tekrar artirarak ilk siralardaki yerini almistir. S6z konusu yillarda bu
performans kaybinin altinda artan issizlik, 6zellikle geng issizlik problemi, is yasalarindaki
reformlar ile artan is¢i eylemleri, AB mali kurallarinin 6nerdigi biitce agig1 ve i¢ bor¢lanma

oraninin iizerine ¢ikilmasi ve bu durumun yarattig1 baski gibi hususlar yer almaktadir.

VIKOR yonteminde tiim yillarin ortalamasi alinarak ulagilan performans siralamasi
sonuglarina gére OECD iilkeleri arasinda en yliksek performansa sahip ilk {i¢ lilke sirasiyla
Fransa, izlanda ve Sili olurken Slovakya, Polonya ve Slovenya en diisiik performans
sergileyen iilkelerdir. VIKOR yonteminde de MABAC ydntemine benzer sekilde 2008 yili
ve sonrasindaki birka¢ yilda ciddi degisimler oldugu goézlemlenmistir. Bu yonteme ait
sonuglar incelendiginde 2008 krizinden ABD’nin olumsuz anlamda en fazla etkilenen iilke
oldugu goriilmektedir. VIKOR performans siralamasi tablosu incelendiginde diger tilkeler
Krizi 2-3 yillik bir periyot igerisinde atlatirken ABD 5-6 yillik bir periyotta kriz 6ncesi siirece

geri donebilmistir.

VIKOR yonteminde tiim yillarin ortalamasma gore Tiirkiye OECD iilkeleri
igerisinde 24’{lincii sirada yer almistir. Bununla birlikte 2019 yilinda en ytiksek tarimsal dis

ticarete swahip iilke olmustur.

PIV yontemi sonuglarina gére OECD tilkeleri arasinda 2015 ve 2016 yillar1 haricinde
Fransa en yliksek performansa sahip iilke olmustur. Bununla birlikte Fransa 2015 ve 2016
yillarinda 2. sirada yer almistir. PIV yontemine gore yapilan performans siralamasinda tiim
yillarin ortalamasi ele alindiginda ise OECD iilkeleri arasinda sirasiyla Fransa, ABD ve
Izlanda ilk ii¢ performans1 gdsteren iilkeler olmus, Polonya, Kolombiya ve Japonya ise
performans siralamasinda son iicteki yerini almistir. PIV yonteminde de 2008 yili ve
sonrasindaki birkag yilda ciddi degisimler oldugu gézlemlenmektedir. Bu yontemde de diger
CKKYV yontemleri gibi 2008 yilinda performans siralamasinda sonlarda veya ortalamanin

gerisinde yer alan {ilkelerde bir performans artig1 oldugu goriilmiistiir. Ayrica ilk siralarda
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yer alan ve ortalama iistii performans gosteren lilkelerin ise performanslarinda bir gerileme

oldugu goriilmektedir.

PIV Yontemine ait iim yillarin ortalama sonucuna gore Tirkiye OECD iilkeleri
igerisinde 30. sirada yer alirken 2019 yili itibariyle bir 6nceki yila gore 28 sira birden
sigrayarak 3. siraya ulagsmistir. Ticaret performansindaki bu biiyiik degisim, Tiirkiye gibi
ortalamanin altinda performans sergileyen diger iilkelerde de goriilmiistiir. 2019 yilinda
diinyada yasanan ticaret savaslarinin artmasi, yasanan dogal afetler ve siyasal krizler gibi
etkenler sebebiyle ortalama gerisinde kalan bir¢ok iilkenin performansinda bir artis meydana

gelirken ortalama tistii tilkelerde ise bir performans diisiisii meydana gelmistir.

COCOSO yontemine ait tiim yillarin ortalama performans sonuglarina gére OECD
iilkeleri arasinda ilk ii¢ iilke sirasiyla Fransa, izlanda ve Hollanda’dir. En diisiik performansi
sergileyen son {i¢ iilke ise Polonya, Japonya ve Macaristan’dir. COCOSO yontemine ait
sonug¢ Tiirkiye agisindan incelendiginde Tiirkiye’nin tim yillarin ortalamasina gore 25.

sirada yer aldig1 goriilmiistiir. 2019 yili itibariyle ise OECD iilkeleri igerisinde 4. siradadir.

MABAC, PIV, COCOSO, TOPSIS ve VIKOR yontemlerine ait performans
siralamasi sonuglart bir biitiin olarak incelendiginde sonuglarin genel olarak benzer olmakla
birlikte bazi yillar i¢in farklilik sergiledigi goriilmiistiir. Yontemler arasindaki siralama
farkliliklarinin 6zellikle kriz yillarinda ortaya ciktigi tespit edilmistir. Bu noktada kriz
yillarinda MABAC, PIV, COCOSO ve VIKOR yontemlerinin birbirine benzer sonuglar
verdigi, buna karsilik TOPSIS yonteminin sonug¢larin diger yontemlere gore farklihiastig
belirlenmistir. Bu sebeple tiim analiz yontemlerinin ortak sonucunu veren COPELAND
yontemine bagvurularak OECD iilkelerinin ortak tarimsal dis ticaret performansi elde
edilmistir. COPELAND yontemi sonuglarina gore tarimsal dis ticaret performans
siralamasinda ilk 5 iilke sirasiyla Fransa, Izlanda, ABD, Sili ve Hollanda’dir. OECD iilkeleri
icerisinde en diisiikk performansi gosteren iilkeler ise sirasiyla Slovakya, Polonya, Kore,

Japonya ve Macaristan’dur.

Calismanin sonuglar1 bir biitiin olarak ele alindiginda tarimsal dis ticaret
performansini etkileyen baslica unsurun GSYH oldugu goriilmektedir. Bu sonuca gore
GSYH’nin yliksek diizeyde olmas1 ve istikrarli bir biiyiime trendi takip etmesi tiim sektorleri
olumlu etkiledigi gibi tarim sektoriinii de olumlu etkilemekte ve iilkelerin performansini
artirmaktadir. Bununla birlikte diger bir kriter, kentlesme oraninin yiiksek olmasi, sektor

performansini olumsuz etkilemektedir.
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Kentli niifusun hizla artmasi, kirsal kesimde ciddi niifus kaybina yol agarak tarim
sektorlinli olumsuz yonde etkilemekte ve dis ticaret performansinin diismesine yol
acmaktadir. Bu sonu¢ sektordeki toplam istihdamin azalmasinin sektor {izerinde yol agtigi
olumsuz etkileri gosteren toplam istihdam kriterinin agirhig: ile desteklenmektedir. Ancak
bu noktada kentlesme gibi bir olguya set ¢ekmek miimkiin olmayacagi igin gelismis
tilkelerin tarim sektoriinde gergeklestirdigi teknoloji devrimini takip etmek Onem arz

etmektedir.

Gelismis iilkeler teknolojiyi basarili bir sekilde sektore adapte ederek isgiicii agiginin
yaratacagi kayiplar1 gidermis ve sektorde biiyiik bir verim artigina sahip olmuslardir. Bu
durum farkli CKKV yontemlerine dayali olarak hesaplanan dis ticaret performans
sonuclarinda da net bir sekilde goriilmektedir. OECD iilkeleri icerisinde en yiiksek
performansi sergileyen gelismis iilkelerde, Fransa, ABD, Izlanda ve Hollanda gibi, tarim
istthdaminin payi toplam istihdam igerisinde diisiik bir paya sahip olmasina ragmen, diinya
tarim ticaretini s6z konusu iilkeler yonlendirmektedir. Bu nedenle ilgili tilkelerin sektor igin
uyguladigi politikalar1 diger iilkelerin yakindan takip etmesi sektorel gelisim i¢in dnem arz

etmektedir.

Calisma bulgularina gore iilkeler tarimsal dis ticaret performanslarini artirmak
istiyorsa bu {i¢ kriterin haricinde gida enflasyon degerlerini de dikkate almak durumundadir.
Enflasyon tiim sektorler tizerinde olumsuz etki olusturdugu gibi tarim sektoriinii de olumsuz
etkilemektedir. Bu nedenle fiyat istikrarinin saglanarak belirsizliklerin giderilmesi sektorel

gelisim i¢in ehemmiyetli bir husustur.

Calismadan elde edilen son bir bulgu da doviz kurlarina iliskindir. D6viz kuru
oynakliginin arttig1 kriz yillarinda bu degisken, sektor lizerinde daha biiyiik etki yaratarak
tilkelerin dis ticaret performansini olumlu ya da olumsuz yonde degistirmektedir. Kriz
yillarinda, 6zellikle 2008 krizi ve etkisinin devam ettigi takip eden yillarda Tiirkiye, Polonya,
Letonya, Estonya gibi iilkelerde ulusal paranin asirt deger kaybetmesine bagli olarak
performans artis1 gergeklesmis, aksine Fransa, ABD, Hollanda, Yeni Zelanda gibi iilkelerde
performans diisiisii ortaya ¢ikmistir. Bu sonu¢ doviz kurlarindaki degisme ile gelismekte
olan iilkelerin fiyat rekabetinde gelismis iilkelere karsi iistiinliik sagladigini gostermektedir.
Ancak bu istiinliik siireklilik arz etmemekte ve doviz oynakliginin azalmasiyla birlikte fiyat
avantaji kaybolmakta, {lilkeler baslangictaki performans siralamasina genellikle geri

donmektedir. Bu sonug fiyat avantaji yerine iilkelerin iiriin kalitesine odaklanmasinin daha
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onemli oldugunu gostermektedir. Bu nedenle {iriin ¢esitliligini ve kalitesini artirmaya
yonelik politikalar, iilkelerin tarimsal dis ticaret performansint uzun vadede artirirken

performansin istikrar sergilemesini de saglayacaktir.

Sonug olarak ii¢ temel sektorden biri olan tarim sektorii, iilke vatandaslarinin en
temel ihtiyaci olan gida ihtiyacini karsilamasi ve diger sektorleri desteklemesi acisindan
oldukca stratejik bir sektor niteligindedir. Ancak tarim sektori, diger sektorlere kiyasla
ekonomik arastirmalara daha az konu olmaktadir. Bu nedenle sektorii farkli yonleri ile ele
alan arastirmalar oldukg¢a biiyiik ehemmiyet tasimaktadir. Bu ¢alisma Tiirkiye’nin de
aralarinda bulundugu OECD iilkelerine odaklanarak 10 kriter ile 2000-2019 dénemi igin
siirl bir bulgu sunmaktadir. Bu noktada farkli zaman ve mekan boyutlarina odaklanarak
sektorli farkli degiskenler ile ele almak sektoriin daha genis bir profilinin belirlenmesine
olanak saglayacaktir. Boylece elde edilecek bulgular ile sektoriin gelisimi icin gerekli

hususlar daha net ortaya konulabilecektir.
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EKLER

Ek1

2000-2019 Yillar1 Toplam Tarim Net ihracati

Ulkeler Siralama 2000-2019 Yillar1 Toplam Tarim Net Ihracati
Hollanda 1 573477
Kanada 2 446107
Avustralya 3 347690
Yeni Zelanda 4 311594
Sili 5 221274
Fransa 6 165202
ABD 7 144052
Danimarka 8 137101
Ispanya 9 102998
Polonya 10 79925
Bel¢ika 11 75422
irlanda 12 74631
Macaristan 13 43194
Norve¢ 14 42542
Letonya 15 36095
izlanda 16 28996
Kolombiya 17 24774
Estonya 18 1459
Tiirkiye 19 1337
Finlandiya 20 -5400
Litvanya 21 -8497
Avusturya 22 -10491
Cekya 23 -18975
Slovenya 24 -19371
Slovakya 25 -22171
Liiksemburg 26 -26298
Isvec 27 -34429
Meksika 28 -42880
Yunanistan 29 -43018
Israil 30 -54010
Isvicre 31 -78316
Portekiz 32 -84832
Italya 33 -293311
Kore 34 -340760
Almanya 35 -373241
Ingiltere 36 -657924
Japonya 37 -1305335
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Ek 2

2000-2002 OECD Ulkeleri Tarim Net ihracat Verilerine Gore Siralama

Siralama 2000 En Kotii 2001 En Kotii 2002 En Kotii
1 Israil -1106 Yunanistan -1123 Yunanistan -1868
2 Yunanistan -1251 Israil -1186 ABD -2757
3 Meksika -1889 Isvigre -3178 Portekiz -3296
4 Portekiz -2997 Portekiz -3366 Isvigre -3422
5 Isvicre -3210 Meksika -3371 Meksika -3757
6 Kore -8539 Kore -8556 Kore -9619
7 Italya -13548 Italya -12273 | Italya -11961
8 Almanya -15749 Almanya -14508 | Almanya -14474
9 Ingiltere -17604 Ingiltere -18737 | Ingiltere -20050
10 Japonya -57798 Japonya -51895 | Japonya -50617
Siralama 2000 En lIyi 2001 En lyi 2002 En lyi
1 Kanada 19517 Kanada 18147 Hollanda 18089
2 Hollanda 15647 Hollanda 15324 Kanada 15982
3 Avustralya 12212 Avustralya 13111 Avustralya 13199
4 Fransa 6797 Yeni Zelanda 6969 Yeni Zelanda 7130
5 Yeni Zelanda 6461 Sili 5590 Fransa 6720
6 Danimarka 5104 Danimarka 5410 Danimarka 5392
7 Sili 4978 Fransa 5222 Sili 5157
8 frlanda 3087 Irlanda 2492 Irlanda 2564
9 ABD 2293 Belgika 1685 Belgika 1969
10 Belgika 1496 ABD 1617 Izlanda 1192
Ek 3
2003-2005 OECD Ulkeleri Tarim Net Ihracat Verilerine Gore Siralama

Siralama 2003 En Kotii 2004 En Kotii 2005 En Kotii
1 ABD -1031 Yunanistan -3172 Hollanda 26115
2 Yunanistan -2278 Portekiz -4213 Kanada 19770
3 Portekiz -3805 Isvigre -4231 Avustralya 14630
4 Meksika -3941 Meksika -4238 Yeni Zelanda 10803
5 Isvicre -4162 ABD -8418 Sili 8493
6 Kore -10097 Kore -11052 Fransa 7934
7 Italya -14944 | Almanya -17252 Danimarka 6603
8 Almanya -17241 | italya -17933 | Belgika 3713
9 Ingiltere -24004 Ingiltere -28769 Irlanda 3412
10 Japonya -53643 Japonya -59959 Kolombiya 2400

Siralama 2003 En lyi 2004 En lyi 2005 En lyi
1 Hollanda 21063 Hollanda 24558 Yunanistan -2671
2 Kanada 15849 Kanada 21006 Meksika -3900
3 Avustralya 11157 Avustralya 16128 Portekiz -4103
4 Fransa 8172 Yeni Zelanda 10205 Isvicre -4275
5 Yeni Zelanda 8114 Fransa 8344 Kore -11488
6 Sili 6243 Sili 7730 ABD -12882
7 Danimarka 6091 Danimarka 6488 Almanya -15612
8 Irlanda 3173 Irlanda 3625 Italya -17642
9 Belgika 2542 Belgika 3178 Ingiltere -30917
10 Ispanya 1497 Kolombiya 1422 Japonya -59940
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Ek 4

2006-2008 OECD Ulkeleri Tarim Net ihracat Verilerine Gore Siralama

Siralama 2006 En Kotii 2007 En Kaotii 2008 En Kotii
1 Hollanda 27914 Israil -1765 Israil -2945
2 Kanada 20234 Yunanistan -4221 Yunanistan -4575
3 Avustralya 14910 | Isvigre -4426 Isvigre -4718
4 Yeni Zelanda 10901 Portekiz -5303 Portekiz -5887
5 Sili 9416 Meksika -6495 Meksika -8844
6 Fransa 9301 Kore -15714 | Kore -18768
7 Danimarka 6983 Almanya -19147 | Almanya -19328
8 Irlanda 3963 Italya -20394 | Italya -19918
9 Belgika 3807 Ingiltere -38600 | ingiltere -41195
10 Kolombiya 2218 Japonya -61394 | Japonya -72236
Siralama 2006 En Iyi 2007 En lyi 2008 En Iyi

1 Yunanistan -2847 Hollanda 31433 Hollanda 33372
2 Meksika -3994 Kanada 21333 ABD 24251
3 Isvigre -4189 Avustralya 13480 Kanada 23884
4 Portekiz -4376 Yeni Zelanda 13194 Avustralya 15701
5 ABD -10984 | Sili 10895 Yeni Zelanda 14481
6 Kore -13233 | Fransa 9993 Sili 11814
7 Almanya -17722 | Danimarka 6727 Fransa 10494
8 Italya -19214 | ABD 4056 Danimarka 7525

9 Ingiltere -33526 | Irlanda 3989 Belgika 3796
10 Japonya -59141 | Belgika 3557 Irlanda 3356

Ek 5

2009-2011 OECD Ulkeleri Tarim Net ihracat Verilerine Gore Siralama

Siralama 2009 En Kotii 2010 En Kotii 2011 En Kaotii
1 Israil -2102 Yunanistan -2669 Isveg -2908
2 Yunanistan -3351 Israil -2750 Israil -3671
3 Meksika -3661 Isvigre -4080 Isvigre -4531
4 Isvicre -4033 Meksika -4740 Portekiz -5501
5 Portekiz -4926 Portekiz -4969 Meksika -6541
6 Kore -13934 | Kore -17268 | Italya -21258
7 Italya -15799 | Italya -17777 | Kore -21976
8 Almanya -16207 | Almanya -18852 | Almanya -22880
9 Ingiltere -32337 | Ingiltere -34778 | Ingiltere -37974
10 Japonya -59992 | Japonya -67393 | Japonya -85027
Siralama 2009 En lyi 2010 En lyi 2011 En lyi

1 Hollanda 31988 Hollanda 32926 Hollanda 33232
2 ABD 18990 ABD 26093 ABD 31111
3 Kanada 15233 Kanada 20159 Avustralya 23869
4 Avustralya 13701 Yeni Zelanda 16189 Kanada 23693
5 Yeni Zelanda 12494 Avustralya 15963 Yeni Zelanda 19936
6 Sili 10944 Sili 11185 Fransa 13812
7 Danimarka 7146 Danimarka 8046 Sili 12918
8 Fransa 5564 Fransa 6621 Danimarka 8678

9 Belgika 3692 Belgika 4163 Irlanda 4102
10 Irlanda 2522 Ispanya 3424 Ispanya 3963
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Ek 6

20012-2014 OECD Ulkeleri Tarim Net ihracat Verilerine Gore Siralama

Siralama 2012 En Kaotii 2013 En Kaotii 2014 En Kaotii

1 Isveg -2896 Isveg -3180 Meksika -2577
2 Israil -3483 Israil -3538 Isveg -2859
3 Isvigre -3890 Isvigre -4054 Portekiz -3629
4 Portekiz -4250 Meksika -4110 Israil -3817
5 Meksika -4327 Portekiz -4357 Isvicre -3916
6 Italya -15210 | Italya -15431 | italya -15593
7 Almanya -18999 | Almanya -18004 | Almanya -18201
8 Kore -20448 | Kore -21581 Kore -23133
9 Ingiltere -34077 | Ingiltere -38005 | Ingiltere -39754
10 Japonya -82922 | Japonya -75196 | Japonya -71321

Siralama 2012 En lyi 2013 En lIyi 2014 En Iyi

1 Hollanda 31286 Hollanda 35276 Hollanda 36477
2 ABD 30418 ABD 29609 Kanada 28024
3 Kanada 24961 Kanada 26906 ABD 25501
4 Avustralya 24296 Avustralya 22985 Yeni Zelanda 24063
5 Yeni Zelanda 19781 Yeni Zelanda 22386 Avustralya 23001
6 Fransa 13419 Sili 14216 Sili 15245
7 Sili 12456 Fransa 13278 Ispanya 11861
8 Danimarka 8405 Ispanya 10922 Fransa 10315
9 Ispanya 7869 Danimarka 8783 Polonya 8599
10 Polonya 4653 Polonya 7542 Danimarka 7582

Ek 7
20015-2017 OECD Ulkeleri Tarim Net Ihracat Verilerine Gore Siralama

Siralama 2015 En Kaotii 2016 En Kotii 2017 En Kotii

1 Slovakya -1348 Slovakya -1595 Slovakya -1867
2 Isveg -2901 Isvigre -3470 Isveg -3516
3 Portekiz -3205 Portekiz -3553 Isvigre -3726
4 Isvicre -3451 Isveg -3575 Portekiz -4204
5 Israil -3682 Israil -4013 Israil -4380
6 Italya -11471 | Italya -9635 Italya -9232
7 Almanya -18365 | Almanya -20181 | Kore -22260
8 Kore -22211 | Kore -21296 | Almanya -22955
9 Ingiltere -38046 | Ingiltere -35413 | Ingiltere -36945
10 Japonya -63785 | Japonya -63372 | Japonya -67989

Siralama 2015 En lyi 2016 En lyi 2017 En lyi

1 Hollanda 27072 Hollanda 31678 Hollanda 33052
2 Kanada 25296 Kanada 25398 Kanada 27516
3 Avustralya 21418 Yeni Zelanda 19246 Yeni Zelanda 22483
4 Yeni Zelanda 19186 Avustralya 19059 Avustralya 21681
5 Sili 13370 Sili 14143 Sili 14388
6 Ispanya 10159 | ispanya 12086 | Ispanya 12677
7 Polonya 8432 Polonya 7445 Polonya 9242
8 Fransa 7625 Danimarka 6480 Danimarka 7141
9 ABD 6665 ABD 5323 Meksika 5450
10 Danimarka 6332 Fransa 4868 Irlanda 5181
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Ek 8

20018-2019 OECD Ulkeleri Tarim Net ihracat Verilerine Gore Siralama

Siralama 2018 En Kotii 2019 En Kotii
1 Isveg -3713 Isveg -3209
2 Isvigre -3806 Isvigre -3548
3 Portekiz -4560 Portekiz -4332
4 Israil -4977 Israil -5131
5 ABD -8442 Italya -5544
6 Italya -8534 ABD -16280
7 Almanya -24813 Almanya -22751
8 Kore -25146 Kore -24441
9 Ingiltere -39497 Ingiltere -37696
10 Japonya -70711 Japonya -71004
Siralama 2018 En lyi 2019 En lyi
1 Hollanda 33523 Hollanda 33452
2 Kanada 28832 Kanada 24367
3 Yeni Zelanda 23482 Yeni Zelanda 24090
4 Avustralya 19319 Avustralya 17870
5 Sili 16549 Sili 15544
6 Ispanya 12888 Ispanya 14961
7 Polonya 10933 Polonya 11300
8 Danimarka 6020 Meksika 8474
9 Fransa 5622 Belgika 7076
10 Belcgika 5574 Fransa 6722
Ek 9
Kfriterler Arasi Peseran Korelasyon Degerleri
PIV COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 ,885(**) ,909(**) ,956(**) ,952(**) ,976(**)
COCO0SsO ,885(**) 1 ,882(**) ,838(**) ,819(**) ,923(**)
VIKOR ,909(**) ,882(**) 1 ,900(**) ,850(**) ,961(**) 2000
MABAC ,956(**) ,838(**) ,900(**) 1 ,887(**) ,957(**)
TOPSIS ,952(**) ,819(**) ,850(**) ,887(**) 1 ,911(**)
COPELAND ,976(**) ,923(**) ,961(**) ,957(**) ,911(**) 1
PIV COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 ,866(**) ,949(**) ,956(**) ,970(**) ,971(**)
COCO0SsO ,866(**) 1 ,872(**) ,830(**) ,829(**) ,871(**)
VIKOR ,949(**) ,872(**) 1 ,958(**) ,903(**) ,981(**) 2001
MABAC ,956(**) ,830(**) ,958(**) 1 ,911(**) ,981(**)
TOPSIS ,970(**) ,829(**) ,903(**) ,911(**) 1 ,927(**)
COPELAND | ,971(**) | ,871(*) 981(**) | ,981(**) | ,927(**) 1
PIV COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSIS COPELAND
PIV 1 ,947(%*) ,956(**) | ,918(**) ,986(**) 977(*%) 2002
COCO0SO ,947(%*) 1 ,958(**) | ,881(**) ,916(**) ,969(**)
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Ek 9 (Devam)

VIKOR 956(**) | ,958(**) 1 921(*%%) | ,931(**%) ,990(**)
MABAC 918(**) | ,881(**) | ,921(**) 1 ,902(**) ,934(*%)
TOPSIS 986(**) | ,916(**) | ,931(*%) | ,902(**) 1 ,955(**)
COPELAND | ,977(*%) | ,969(**) | ,990(**) | ,934(**) | ,955(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 880(**) | ,948(*%) | ,949(**) | ,979(*%) ,985(**)
COCOSO ,880(**) 1 898(**) | ,821(**) | ,881(**) ,906(**)
VIKOR 948(**) | ,898(**) 1 920(*%) | ,933(**%) 975(*%) 2003
MABAC 949(**) | ,821(**) | ,920(**) 1 916(**) ,949(**)
TOPSIS 979(**) | ,881(**) | ,933(**) | ,916(**) 1 ,962(**)
COPELAND | ,985(**) | ,906(**) | ,975(**) | ,949(**) | ,962(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 901(**) | ,942(*%) | ,942(**) | ,984(**) J987(**)
COCOSO ,901(**) 1 900(*%) | ,828(**) | ,867(**) 927(*%)
VIKOR 942(**) | ,900(**) 1 883(*%) | ,932(**) J967(*%) 2004
MABAC 942(%*) | ,828(**) | ,883(**) 1 931(**) ,933(*%)
TOPSIS 984(**) | ,867(**) | ,932(**) | ,931(**) 1 J967(**)
COPELAND | ,987(*%) | ,927(**) | ,967(**) | ,933(**) | ,967(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 878(**) | ,919(*%) | ,938(**) | ,985(**) ,980(**)
COCOSO 878(*%) 1 872(*%) | ,802(*%) | ,877(*%) O14(*%)
VIKOR 919(**) | ,872(*%) 1 885(*%) | ,920(**) 964(*%) 2005
MABAC 938(**) | ,802(**) | ,885(**) 1 921(*%) ,930(**)
TOPSIS 985(**) | ,877(**) | ,020**) | ,921(**) 1 975(*%)
COPELAND | ,980(**) | ,914(**) | ,964(**) | ,930(**) | ,975(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 898(**) | ,870(**) | ,962(**) | ,989(**) ,985(**)
COCOSO ,898(**) 1 861(*%) | ,871(**) | ,891(**) ,932(**)
VIKOR 870(*%) | ,861(**) 1 839(*%) | ,886(**) 911(*%) 2006
MABAC 962(**) | ,871(**) | ,839(**) 1 ,943(**) ,962(**)
TOPSIS 989(**) | ,891(**) | ,886(**) | ,943(**) 1 O74(*%)
COPELAND | ,985(*%) | ,932(**) | ,911(**) | ,962(**) | ,974(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 935(**) | ,913(*%) | ,969(**) | ,976(**) ,983(**)
COCOSO ,935(**) 1 029(*%) | ,009(**) | ,921(**) J961(**)
VIKOR 913(**) | ,929(**) 1 009(*%) | ,914(**) J955(**) 2007
MABAC 969(**) | ,909(**) | ,909(**) 1 ,940(**) O74(*%)
TOPSIS 976(**) | ,921(**) | ,914(**) | ,940(**) 1 J967(**)
COPELAND | ,983(*%) | ,961(**) | ,955(**) | ,974(**) | ,967(**) 1
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Ek 9 (Devam)

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 888(**) | ,950(**) | ,958(**) | ,979(**) 975(**)
COCOSO 888(**) 1 907(*%) | ,886(**) | ,860(**) 924(**)
VIKOR 950(*%) | ,907(**) 1 972(*%) | ,944(**) 088(**) 2008
MABAC 958(*%) | ,886(*%) | ,972(**) 1 931(**) 982(**)
TOPSIS 979(*%) | ,860(*%) | ,944(**) | ,931(**%) 1 957(**)
COPELAND | ,975(**) | ,924(**) | ,988(**) | ,982(**) | ,957(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 899(**) | ,821(*%) | ,927(**) | ,936(**) 973(**)
COCOSO 899(**) 1 887(*%) | ,838(*%) | 841(**) L960(**)
VIKOR 821(*%) | ,887(*) 1 797(*%) | ,829(**) 887(**) 2009
MABAC 027(%%) | ,838(*%) | ,797(**) 1 840(**) 920(**)
TOPSIS 936(*%) | ,841(**) | ,829(**) | ,840(**) 1 ,904(**)
COPELAND | ,973(**) | ,960(**) | ,887(**) | ,920(**) | ,904(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 897(*%) | 842(**) | ,965(**) | ,985(**) 982(**)
COCOSO 897(**) 1 862(**) | ,889(**) | ,889(**) ,940(**)
VIKOR 842(*%%) | ,862(**) 1 851(**) | ,872(*%) 894(**) 2010
MABAC 965(**) | ,889(**) | ,851(**) 1 ,960(**) 974(**)
TOPSIS 085(**) | ,889(**) | ,872(**) | ,960(**) 1 973(**)
COPELAND | ,982(*%) | ,940(**) | ,894(**) | ,974(**) | ,973(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 924(*%) | 906(**) | ,974(**) | ,990(**) 985(**)
COCOSO 924(*%) 1 909(*%) | ,890(**) | ,908(**) 948(**)
VIKOR 906(**) | ,909(**) 1 892(**) | ,909(**) 943(**) 2011
MABAC 974(*%) | ,890(*%) | ,892(**) 1 956(**) 971(**)
TOPSIS 990(*%) | ,908(**) | ,909(**) | ,956(**) 1 97A(*)
COPELAND | ,985(**) | ,948(**) | ,943(**) | ,971(**) | ,974(*%) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 892(*%) | ,885(*%) | ,964(**) | ,982(**) J981(**)
COCOSO 892(**) 1 884(*%) | 861(*%) | 877(**) 924(**)
VIKOR 885(*%) | ,884(**) 1 880(**) | ,884(**) 935(*+) 2012
MABAC 964(**) | ,861(**) | ,880(**) 1 941 (**) 974(**)
TOPSIS 082(**) | ,877(**) | ,884(*%) | ,941(**) 1 968(**)
COPELAND | ,981(**) | ,924(**) | ,935(**) | ,974(**) | ,968(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 002(%%) | ,927(*%) | ,910(**) | ,984(**) 933(**)
COCOSO ,902(**) 1 900(*%) | 875(**) | 871(**) ,905(**)
VIKOR 927(*%) | ,900(**) 1 988(**) | ,903(**) 1996(**) 2013
MABAC 910(**) | ,875(**) | ,988(**) 1 892(**) ,989(**)
TOPSIS 084(*%) | 871(**) | ,903(**) | ,892(**) 1 ,909(**)
COPELAND | ,933(**) | ,905(**) | ,996(**) | ,989(**) | ,909(**) 1
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Ek 9 (Devami)

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 885(*%) | [ 796(*%) | ,958(**) | ,985(**) 972(**)
COCOSO 885(**) 1 854(**) | 863(*%) | ,881(**) 928(**)
VIKOR 796(*%) | ,854(**) 1 818(**) | ,831(*%) 882(**) 2014
MABAC 958(**) | ,863(*%) | ,818(**) 1 949(**) 972(**)
TOPSIS 085(*%) | ,881(*%) | ,831(*%) | ,949(**) 1 975(**)
COPELAND | ,972(*%) | ,928(**) | ,882(**) | ,972(**) | ,975(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 933(*%) | ,790(**) | ,955(**) | ,979(**) L966(**)
COCOSO 933(**) 1 858(*%) | ,898(**) | ,933(**) 952(**)
VIKOR 790(*%) | ,858(**) 1 815(**) | ,824(*%) 866(**) 2015
MABAC 955(**) | ,898(**) | 815(**) 1 935(%*) 973(*%)
TOPSIS 979(*%) | ,933(*%) | ,824(**) | ,935(**%) 1 963(**)
COPELAND | ,966(**) | ,952(**) | ,866(**) | ,973(**) | ,963(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 821(*%) | ,808(**) | ,960(**) | ,971(**) 975(%*%)
COCOSO 821 (%) 1 T49(%) | 759(*%) | | 777(*%) 852(**)
VIKOR 808(**) | ,749(**%) 1 829(*%) | ,828(**) 875(*%) 2016
MABAC 960(*%) | ,759(**) | ,829(**) 1 924(**) 966(**)
TOPSIS 971(*%) | 77707y | 828(*%) | ,924(**) 1 952(**)
COPELAND | ,975(**) | ,852(**) | ,875(**) | ,966(**) | ,952(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 925(*%) | 880(**) | ,960(**) | ,989(**) 984(**)
COCOSO 925(%*) 1 886(**) | ,909(**) | ,899(**) 946(**)
VIKOR 880(**) | ,886(**) 1 876(**) | ,867(*%) 027(*%) 2017
MABAC 960(*%) | ,909(*%) | 876(**) 1 937(**) 971(**%)
TOPSIS 989(*%) | ,899(*%) | ,867(*%) | ,937(**%) 1 966(**)
COPELAND | ,984(*%) | ,946(**) | ,927(**) | 971(**) | ,966(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 935(*%) | 877(*%) | ,947(**) | ,981(**) ,986(**)
COCOSO ,935(**) 1 847(*%) | 890(**) | ,908(**) 950(**)
VIKOR 877(%%) | ,847(**%) 1 833(**) | ,873(*%) 882(**) 2018
MABAC 947(*%) | ,890(**) | ,833(**) 1 922(**) 949(**)
TOPSIS 981(*%) | ,908(*%) | ,873(*%) | ,922(*%) 1 970(**)
COPELAND | ,986(**) | ,950(**) | ,882(**) | ,949(**) | ,970(**) 1

PIV | COCOSO | VIKOR | MABAC | TOPSiS | COPELAND
PIV 1 868(*%) | ,601(**) | ,962(**) | ,993(**) 963(**)
COCOSO 868(**) 1 710(%%) | ,839(**%) | ,852(**) ,908(**)
VIKOR 601(*%) | ,710(**%) 1 683(**) | 571(*%) 756(*) 2019
MABAC 962(**) | ,839(**) | 683(**) 1 945(**) 968(**)
TOPSIS 003(**) | ,852(**) | 571(**) | ,945(**) 1 948(**)
COPELAND | ,963(**) | ,908(**) | ,756(**) | ,968(**) | ,948(**) 1
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Ek 10

22 Kriterin 10 Kritere Diisiiriilmesi

2000 (2001 (2002 |2003 |2004 (2005 |2006 |2007 |2008 |2009

looso[oos1 |
loes [o0s9 |
I!!!--0,030 -0,031 -0,031 -0,031 -0,031 -0,031 -0,030 -0,031 -0,030 -0,031
looss [ooso |
EA 0,032 0,033 0,032 0,033 0,033 0,033 0,033 0,033 0,033 0,032
TOPIH 0,030 0,030 0,030 0,030 0,030 0,030 0,030 0,030 0,030 0,031

TOPIT 0,039 0,040 0,040 0,040 0,041 0,042 0,040 0,039 0,038 0,037
TARIH 0,031 0,031 0,031 0,031 0,031 0,031 0,030 0,031 0,031 0,032

| |
| 0067 |

TNI 0,046 0,048 [0,048 |0,047 |0,046 |0,046 [0,045 |0,045 |0,045 |0,044
2010 [2011 |2012 |2013 |2014 [2015 |2016 |2017 |2018 |2019 |Ortalama

EA 0,032 0,032 0,032 0,032 0,031 0,031 0,032 0,032 0,031 0,032 0,032
TOPIH 0,030 0,030 0,030 0,030 0,030 0,029 0,029 0,029 0,029 0,030 0,030
TOPIT 0,037 0,037 0,037 0,038 0,038 0,037 0,038 0,039 0,039 0,038 0,039
TARIH 0,031 0,031 0,031 0,031 0,030 0,030 0,030 0,030 0,029 0,031 0,031

| |

| |

TNi 0,045 0,046 0,046 0,047 0,046 0,044 0,046 0,047 0,048 0,047 0,046
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