GIRiS
EBHERI’NIN HAYATI VE ESERLERI
1- HAYATI

Tam adi, Esiriiddin el-Mufaddal b. Omer es-Semerkandi el- Ebheri olan
mantik¢i, aslen Semerkant’li olmasina karsin Musul’da dogmustur.! Kaynaklarda
hayat1 hakkinda yeterli bilgi bulunamadigindan dogum tarihiyle ilgili kesin bir
bilgiye ulagilamamaktadir. Ancak onun miladi 1200 yilinda dogmus oldugu kabul

edilmektedir.?

Ik tahsilini Musul’da yapan Ebheri, daha sonra dgrenimine devam etmek
tizere Horasan, Bagdat, Erbil gibi donemin 6nemli ilim merkezlerini dolagsmistir.
1227-28 yillarinda Musul’dan Erbil’e gitmis orada donemin meshur ilim
adamlarindan Kemaleddin Ibni Yunus’un (6.m.1242) &grenciligini yapmus, hatta
Bedriye medresesinde onun yardimciligini (asistanligini) yapmistir. Ebheri, dénemin
inli kelam, fikih, ve tefsir alimi Fahreddin er-Razi’nin (6.m.1209) tesirinde
yetismistir.> Oyle ki, Razi’den sonra goriislerinin ilim cevrelerine yayilip kabul

gormesinde ve sonraki donemlere aktarilmasinda Ebheri’nin de pay1 vardir.*

Fahreddin er-Razi, Kemaleddin Ibni Yunus ve muhtemelen devrin 6nde gelen
baska ilim adamlarindan da feyiz alan Ebheri, bircok eser kaleme almis olmasinin
yaninda yapmis oldugu Ogretim faaliyetleri ve yetistirmis oldugu talebeleri
vasitasiyla ilim, diigiince ve kiiltiir hayatina biiylik katkilarda bulunmustur. En
meshur 6grencileri Ibni Hallikan (6.m.1282) ve Muhammed el-isfehani’dir. Bunlarmn
yant sira, er-Risaletii’s-Semsiyye fi- Kavaidi’l- Mantikiyye isimli meshur mantik
kitabinin miiellifi Necmeddin Ali b. Omer el-Kazvini el- Katibi (6.m.1277) de

Ebheri’nin bilinen en taninmis 6grencilerindedir.’

! Bingél, Abdiilkuddiis, “Ebheri” md., D.I.A., X, Ist., 1994, s. 75.

2 Kayacik, Ahmet, Ebheri’nin Isagfici’sinin ilk Serhleri, Basilmamis doktora tezi, Kayseri, 1996, s.1.
3 Esiriiddin el-Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, (Nesredenin yazdig1 sunus), (Thk. ve Nsr.
Hiiseyin Sarioglu), Cantay yay., Ist., 1998, s. 10.

4 Yavuz, Y. Sevki, “Fahreddin er-Razi” md., D.I.A., XII, Ist., 1994, s. 89.

5 Ebheri, a.g.e. (Nesredenin yazdig: sunus), s. 11.



Felsefe, mantik, astronomi ve matematik alaninda bir ¢ok eser vermis olan
Ebheri, Musul hiikiimdarinin sarayinda himaye gérmiis, 1228’de Musul’dan Erbil’e
gecerek oraya yerlesmistir. Ayrica Anadolu’ya da seyahatler yapmis, burada ilim
adamlaria biiyiik deger veren Tiirk beylerinin saraylarinda agirlanmis, felsefe ve
miispet ilimler alaninda dersler vermis, ilim ve kiiltiiriin gelismesine katkida

bulunmugtur.®

Kendisi gibi astronomi ve matematikle ugrasmasiyla birlikte tip ve fikih
alaninda iin yapmis olan Ebheri’nin torunu Eminiiddin el-Ebheri’nin (6.733/1333)
Sivas’ta dogmus olmas1 sebebiyle bazi yerlerde ‘Sivasi’ nisbesiyle anilmasi miiellifin

Anadolu’ya yerlesmis olduguna isarettir.’

Ebheri’nin 6liim tarihiyle ilgili kaynaklarda; (661/ 1263) ve (663/ 1265) gibi
tarihler zikredilmektedir.®

Musul’dan Bagdat’a, Horasan’dan Anadolu’ya, Erbil’den Sebister’e kadar
yapmis oldugu ilim yolculuklari, eserlerini takdim edisi, lislubu, yaptig1 gondermeler
ve giristigi tartismalardan yola ¢ikarak Ebheri’nin genis ve derin bir ilme sahip
oldugu, sarsilmaz bir azim, daha da Onemlisi iddia sahibi ve kendine giivenen bir

sahsiyet oldugu rahatlikla sdylenebilir.

2. ESERLERI

Gerek dini gerekse de miispet ilimler alaninda Islam diisiincesi ve kiiltiiriiniin
zirveye ulasip biiyiik ivme kazandigi, klasik donem olarak adlandirilan bir zaman
diliminde yasamis olan Ebheri, felsefe, mantik, matematik, astronomi ve geometri
alninda onlarca eser kaleme almustir. Hidayetii’I-Hikme ve Isagiici adl1 eserleri, basta
Osmanlilar olmak iizere Islam diinyasimnin pek ¢ok yerinde medreselerde okutulan ilk
ders kitaplar1 olmus, iizerlerine ¢ok sayida serh ve hasiyeler yazilmistir. Bu eserlerin

cogunun giiniimiize ulastig1 bilinmektedir.

6 Brockelmann, Carl, “Ebheri”md., M.E.B.I.A., IV. ist., 1994, s. 5; Bingél, a.g.md., s. 75.
7 Izgi, Cevat, “Eminuddin Ebheri” md., DIA. X, Ist. 1994, s. 75
8 Bingél, a.g.md., s.75; Brockelmann, a.g.md., s. 5.



Ebheri, felsefe ve mantikta Farabi ve dzellikle de Ibni Sina geleneginin — ki
bu gelenek kaynagi Aristoteles olan Messai gelenegidir- XIII. yiizyildaki en basaril
temsilcilerinden biridir.” Ebheri’nin felsefe ve mantiga dair eserleri incelendiginde,
onun kitaplarmni kaleme alirken ibni Sina’nin el-Isdrdt ve’t-Tenbihdt ve en-Necdt
isimli eserlerindeki plan1 6rnek almis oldugu goriilecektir. Ciinkii Ebheri, felsefe
meselelerini ele aldig1 ¢cogu eserinde, ibni Sina’min yaptig1 gibi; mantik, metafizik
(ilahiyat) ve fizik konularina yer verir. Bunun yaninda yalnizca mantik meselelerine

hasredilmis eserleri de vardir.

Adu, Isagiici isimli eseriyle 6zdeslesmis olan Ebheri’nin onlarca eseri vardir.
Unlii mantik¢inin bir iki istisna disinda heniiz yazmalar halinde olup arastirmacilarin
ilgi ve alakalarim1 bekleyen eserlerini, konularina goére siniflandirarak soylece

siralamak mimkiindiir.
2.1. MANTIK VE FELSEFE

2.1.1. Isagiici: er-Risaletii’l- Esiriyye fi’l-Mantik adiyla da bilinen ve bir
mantik terimleri sozIligi niteligi tagtyan bu muhtasar eser, medreselerde mantik
alaninda okutulan ilk kitap olmasi nedeniyle gerek Islam diinyasinda gerekse de
Bati’da biiyiik ilgi uyandirmis, tizerine pek ¢ok serh ve hasiye yazilmistir.! Latince
basta olmak iizere bazi bati dillerine terciime edilmis olan Ebheri’nin Isagfici’si,
Bati’da ilk olarak P.T. Novariensis tarafindan Latinceye cevrilmis ve 1625°te
Roma’da basilmistir.!" Ebheri’nin Isagiici’sinin ¢esitli Tiirkce terciimeleri ve serhleri
de vardir. Bunlardan bazilarn sdyledir: Ahmet Fuat, Miyar-1 Ulum (1875); Hasan
Manisevi, Muallim Mugni’t-Tullab (1890); Seyhzade Ali Haydar, Hediyecik
(1891)."2 Cumhuriyet doneminde ise bizim tespit edebildigimiz kadariyla Ebheri’nin
Isaglici’sinin  Tiirkge’ye iki terciimesi yapilmistir. Bunlardan birincisi, H.
Sarioglu’nun yapmis oldugu calismadir (Istanbul 1998). Bu calismasinda Sarioglu,
eseri Tiirkgeye tectime edip edisyon kritigini yapmasi yaninda, Porphyrious, Farabi,

Ihvan-1 Safa, Ibni Sina ve Ebheri’nin Isagfici’lerini muhteva ve 6zellikleri acisindan

% Atademir, H.Ragip, “Porphyrios ve Ebheri’nin isagoci’leri”, D.T.C.F.D.,VI/5, Ank.,1948, s. 464.

10 Bu esere yazilan serhlerle ilgili bkz., Kayacik, a.g.e.

" Bingél, Abdiilkuddiis, “Isagtici” md., D.IA., XXIL,ist. 2000., s.489.

12 Oner, Necati, “Tiirkiye’de Mantik Calismalar1,” (Felsefe Yolunda Diisiinceler i¢inde), M.E.B. yay.,
Ank., 1993, 5.137.



karsilastirmis, Ebheri’nin Isaglici’sinin de bir semasmm c¢ikarmistir. Cumbhuriyet
doneminde, ikinci Isaglici terciimesi ise N.H. Yamk ve M. S. Cégenli (Erzurum

1999) tarafindan gerceklestirilmistir.

Ebheri’nin Isagiici’si muhtasar bir eser olmasina karsin mantifm biitiin
konularini icermektedir. Eserde Aristoteles’in Organon’unu olusturan sekiz kitaba,
Porphyrios’un Isagoci’sinin eklenmesiyle dokuza ulasan kiilliyatla birlikte Farabi ve
ozellikle de Ibni Sina’nin eserlerindeki tertibe uygun olarak mantigin boliimleri ve
konular1 6zli bir sekilde tanitilmistir; delalet konusuna ise bes tiimelden 6nce yer

verilmistir."?

Ebheri’nin Isaglici’sinin, Aristoteles’in Kategoriler’ine bir giris ve sadece bes
tiimel’i anlatan Porphyrios’un Isaguci’sinin bir muhtasari, yorumu, kopyasi ve

adaptasyonu olduguna iliskin iddialar vardir.'*

Porphyrious’un Isagoji’si, Aristoteles’in Kategoriler kitabma bir giristir.
Porhyrious’un eserinin Fransizca terciimesine yazdig: giriste J. Tricot da bu noktaya
dikkat ceker ve bu yapitin konusunun yalnizca bes tiimeli incelemekten ibaret
oldugunu belirtir.’s Ancak Ebheri’nin Isaglici’si s6z konusu oldugunda durum

oldukga farkhidir.

Yukaridaki iddialar1 konu edindigi bir makalesinde H. R. Atademir konuyla
ilgili su tespitlerde bulunur: “Porphyrios’un Isaguci’sinin konusunu bes biitiinciiliin,
yani cins, nev’, ayrim (fasl), hassa ve ilintinin (araz) ne olduklari; bunlarin miisterek
karakterlerinin, aralarindaki karsilikli miinasebetlerin ve ayriliklarin tayini teskil
eder. Halbuki Ebheri’nin Isagfici’si miinderecat ve tertip yoniinden bu eserle hicbir

0zdeslik ve benzerlik arz etmez.”'

13 Bingol, Abdiilkuddiis,a.g.md., s.488.

'4 Bu iddialar icin bkz., Corbin, Henry, Islam Felsefesi Tarihi, (Cev. A. Arslan) iletisim yay. Ist.
2002,.11. s. 41; Brockelmann, a.g.md., s. 5.

15 Porphyrios, Isagoge, (Tricot’un yazdigi sunus), (Cev. B. Cotuksdken), Remzi Kitabevi, Ist., 1986,
s. 22-23.

16 Atademir, a.g.m., s. 464.



Ebheri’nin Isagfici’siyle ilgili bu tiir yaklagimlarin temelinde belki de onun
Farabi’nin Isagfici’si gibi degerlendirilmesi vardir. Ciinkii Farabi, Porphyrios gibi

Isagiicisinde yalniz bes tiimeli konu edinmistir.!?

Yine ayni iddialar1 ele alan Bing6l ise meseleye sdyle bakar: “Furfiryus’un
Isaguci’si ile Ebheri’nin Isagfici’si arasindaki tek miinasebet, Furfiryus’un kitabinin
temel konusunu teskil eden bes tiimelin Ebheri’nin Isagiici’sinde de ¢ok kisa olarak
yer almasidir. Ebheri’nin eseri daha ziyade Ibni Sina’nmn Uyunu’l-Hikme’ sinin ilk
boliimiinii teskil eden ‘Isaglici’yi hatirlatmaktadir. Nitekim her iki eser de mantigin
biitiin  boliimlerini ihtiva etmekte, bu bolimlerden birini de bes tliimel
olusturmaktadir. Ancak dikkatli bir sekilde incelendiginde Ebheri’nin Isagfici’sinin
Uyunu’l-Hikme’deki ‘Isagiici’ boliimiiniin de kopyas1 olmadig1 gériiliir. Mesela bes
timelin s6z konusu edildigi yerlerde Ebheri bunlar1 Furfiryus’un tertibine uygun
olarak cins, tiir, fasl, hassa ve araz diye siralarken Ibni Sina, cins, fasil, tiir, hassa ve

araz seklinde siralar.”'®

Ebheri’nin Isagfci’sinin Ibni Sina’nin eserlerinin bir kisaltmas: oldugu
yoniinde iddialar vardir.”® Ebheri’nin bir Ibni Sina takipgisi oldugu asikardir.2°
Eserlerini kaleme alirken Ibni Sina’nin kitaplarindaki plan1 da biiyiik 6lciide
kendisine ornek almustir. Ancak onun Isaglici’sinin ya da diger eserlerinin Ibni
Sina’nin kitaplarinin bir kisaltmasi oldugunu séylemek, dogrusu pek de yerinde bir

tespit gibi gorlinmemektedir.

Dikkatlice incelendiginde goriilecegi iizere Ebheri’nin Isaglci’si iddia
edildigi gibi ne Porphyrios’un Isaguci’sinin bir yorumu, bir takim benzerlikler olsa
da ne de Ibni Sina’nm Uyunu’l-Hikme’sinin ‘Isaguci’ béliimiiniin bir kopyasidir. Bu
eser kendisinden Onceki mantik anlayisinin devami niteliginde yazilmis telif bir

eserdir. Kopyalama, adaptasyon ya da baska birinin eserinin kisaltmas1 degildir.

17 Karliaga, Bekir, Islam Diisiincesinin Bat1 Diisiincesine Etkileri, Litera yay., Ist., 2004, s.317.

18 Bingél, a.g.md., s. 488.

19 Bu iddialar icin bkz. . Medkour’dan aktaran, Oner, “Mantik¢1 Baba-Ogul Ahmet Cevdet

Ali Sedat ”(a.g.e.iginde), s. 151.

20 K6z, Ismail, “Islam Mantik Kiilliyatimn Tesekkiilii”, Felsefe Diinyas1 D., S. 30, 1999/2, s. 106;
Bingol, a.g.md., 488.



Ebheri’nin Isagfici’si mantigin biitiin konularini igine alan, geregi kadar kisa,
bir eserdir. Mantik¢ilar nazarinda en fazla ragbet kazanan mantik kitaplarindandir.

Tanzimat donemi mantik anlayisimizda dahi etkili olmugtur.?!

2.1.2. Hidayetii’l-Hikme: Klasik Islam felsefesinin problemleri {izerine
yapilmis bir ¢alisma olan bu eser; mantik, fizik ve metafizik olmak {iizere iic
boliimden olusmaktadir. Miiellif baz1 meseleleri ‘Hidaye’ baslig: altinda toplamistir
ki muhtemelen eser adini bu uygulamadan almistir.?> Diger konular i¢in ‘Fasl’
bashigini kullanmistir. Ornegin mantik bdliimiinii olustururken, lafizlarin delaleti ve
bes tiimel, onermeler ve kiyas gibi konular1 ‘Fasl’ baslig1 altinda ele alirken; tanim,
celigki, dondiirme, bes sanat vs. gibi diger konular1 ‘Hidaye’ baglig1 altinda miitalaa

etmistir.?

Bu eser klasik Islam felsefesinin ve ozellikle de Messai diisiiniis tarzinin
giiniimiize aktarilmasinda 6nemli bir gorev icra etmistir. Gazali’'nin Makasid el-
Felasife isimli kitabinin  Tiirkge cevirisine bir sunus yazist yazan Alparslan
Acikgeng, Gazali’nin Makasid’min Islam ilim gevrelerinde fazla ragbet gdérmedigi,
buna karsin ayni konular1 ele alan Ebheri’nin Hidayetii’l-Hikme’sinin ilim ehli ve
medreseler tarafindan ¢ok tutuldugunu séyler ve bu durumu su sebebe baglar: “
Fakat (Makasid) Messai felsefesini anlamada ve degerlendirmede 6nemli bir eser
olarak ele almabilir. Diger taraftan sayet bu eserin Oyle bir 6nemi varsa neden
Messailer bunu esas alip serh yazarak bir nevi ders kitab1 gibi kullanmamaiglar sorusu
giindeme gelmektedir. Bu agidan, mesela, diyebiliriz ki, Ebheri’nin Hidayetii’l-
Hikme’si ¢ok daha basarili olmus ve buna bir¢ok serhler ve hasiyeler yazilmistir.
Acaba Gazali Messal felsefeyi Ebheri kadar basarili olarak ortaya koyamadi mi1? Bir
defa, Ebheri’nin Hidayetii’l-Hikme’si ile karsilastirildiginda, Makasid’in daha

ayrintili oldugunu goriirtiz. Kullanilan dil ve yaklasim agisindan aralarinda benzerlik

2! Bingél, Abdiilkuddiis, “Osmanli Diinyasinda Mantik Bilimi ve Egitimi”, Felsefe Diinyasi D.,
Temmuz, 1991/1. 5.15; Oner, Necati, Tanzimattan sonra Tiirkiye’de ilim ve Mantik Anlayis1,
A.U.LF.yay. Ank. 1967.,s.9.

22 BEbherd, a.g.e. (Nesredenin yazdig1 sunus), s.15.

23 Bkz., Esiriiddin el-Ebheri, Hidayetii’l-Hikme, Siileymaniye Ktp., Carullah Efendi B., Nr. 1410.
B.n., v. 81a- 86b.



olmasint da g6z oniinde tutarsak zannedersem Ebheri’nin eserinin basarisini onun

bizzat Messal olmasina baglayabiliriz.”?*

Acikgen¢ zanninda hakli goriinmektedir. Gergekten de Ebheri, Hidayetii’l-
Hikme’de Messai felsefenin énde gelen temsilcilerinden Ibni Sina’nin yolunu takip
etmis goriinmektedir. Yukarida gectigi iizere Ebheri bu eserinde Ibni Sina’da oldugu
gibi, once felsefeye ve ilme bir giris, bir alet olarak mantig1, daha sonra da fizik
konusunu, son bolim olarak da metafizik bahsini bir Messai iislubuyla ele alip

incelemistir.

Muhtelif baskilar1 bulunan bu eserin Istanbul basta olmak iizere diinyanin
bir¢ok kiitiiphanesinde yazma niishalar1 mevcuttur. Bu eser {izerine cesitli serhler ve
hasiyeler yazilmistir.?> Kadi Mir’in yazmis oldugu meshur Hidayetii’l-Hikme serhi
tizerine Seyyid Serif Ciircani’nin de bir hasiyesi vardir. Bunun yaninda yine Seyyid
Serif’in, Mirek el- Buhari’nin yazmis oldugu Hidayetii’l-Hikme serhine yazmis

oldugu bir hasiye vardir.?®

2.1.3. Tenzilw’l-Efkéar Fi-Ta’dili’l-Esrar: Ebheri’nin hacim olarak en biiyiik
ikinci kitabidir. Bu eser de yine, mantik, metafizik ve fizik olmak iizere ii¢ boliimden
olusmaktadir. Eserin mantik bdliimiinde sirastyla klasik mantigin biitiin konular1 yer
alir. Soyle ki, Ebheri ilk once eseri kaleme alig amacini belirttikten sonra sirasiyla,
mantigin mahiyeti, énemi ve konusu iizerinde durur. Daha sonra ise, lafizlarin
delaleti, tiimeller sorunu ve kavramlar, bes tlimel ve bunlar arasindaki iligkiler,

tanim, onermeler ve modal 6nermeler, celiski, diiz ve ters dondiirme, kiyas ve modal

2% Ebu Hamid Gazali, Felsefenin Temel Ilkeleri, (A.Agikeng’in yazdig1 sunus) (¢ev. Cemaleddin
Erdemci), Vadi yay. Ank. 2001, s.17-18.

25 Serh ve hasiyeleri i¢in bkz. Katip Celebi, Kesfu’z-Zintin, M.E.B. yay., IL, Ist., 1943, s. 2028-2029.
Bunlardan en 6nemlisi, lizerine bir ¢ok hasiye yazilmis olan Kadi Mir Hiiseyin b. el- Meybhdi’nin
serhidir. Kadi Mir’in yazdigi Hidayetii’l-Hikme serhinin yazma bir niishasi Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi kiitiiphanesinin yazmalar béliimiinde, 181.2. KAZ.S numarada, 109b-219a varaklar
arasimnda mevcuttur. Kadi Mir’in bu serhi {izerine Muslihuddin Muhammed el-Lari’nin “Hasiye ala
Serh-i Kadi Mir ale’l-Hidaye fi’l-Hikme * ve “Hasiye ala Serh-i Hidayeti’|-Hikme” isimli iki hasiyesi
vardir. Bu hagyelerin sekizi el yazmasi biri matbu olamak tizere toplam dokuz niishast Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi kiitiiphanesinde mevcuttur. Yine Kad: Mir’in serhi {izerine Fahreddin
Muhammed bin Hiiseyin el-Esterebadi “Hasiye ala Serh-i Hidayeti’I-Hikme li Kadi Mir” ismiyle bir
hasiye yazmustir. Bu eserin yazma bir niishasi da Ankara Ilahiyat kiitiiphanesi yazmalar béliimiinde
numara 181.2/EST.H’de 189b-199a varaklar arasinda mevcuttur.

26 Giimiis, Sadrettin, Seyyid Serif Ciircani, 1. I. A. V. yay. Ist. 1984, s.146.



kiyaslar ve son olarak da bes sanat ve bunlarda kullanilan onciillerin yapilar1 gibi

konulari ele alir.

Miiellif, bu eserini bir yandan hakkinda istikrarli ve tutarli goriis sahibi
oldugu mantiki ilkeleri ve hikmetli bilgileri ortaya koymak, diger yandan da yaygin
olarak kullanilan yontemlerde bir takim hatalar bulundugunu gdstermek amaciyla
kaleme aldigint ve bu yiizden ‘Tenzilu’l-Efkar Fi-Ta’dili’l-Esrar’ ismini verdigini

belirtmektedir.?’

Cesitli yazma niishalar1 bulunan bu eser iizerine de ¢esitli serhler ve hasiyeler
yazilmigtir. Bunlardan bir tanesi de Nasireddin Tdsi’nin yazmis oldugu elestirel

serhtir.?®

2.1.4. Kesfu’l-Hakaik Fi-Tahriri’d-Dakaik: Miiellifin en hacimli eseridir.
Ebheri bu kitabinda diger ¢alismalarina nazaran konulari daha genis ele almus,
meselelerin tiim ayrmtilarina yer vermesinin yaninda, bazi yerlerde Farabi, Ibni Sina,
Fahreddin Razi ve Zeynuddin el-Kesi gibi mantik¢ilarin goriislerini aktarmis, bu

goriiglerin dogrulugu ve yanligligini tartigmis ve uzun kavram tahlillerine girigmistir.

Ayrica bu eser, kapsami ve plani itibariyle yazarin diger eserlerinden oldukga
farklidir. Soyle ki, basta Hidayetii’l-Hikme olmak iizere Kitabu Beyani’l-Esrér,
Kitabu Telhisi’l-Hakaik adli eserlerini mantik, fizik ve metafizik (maba’de’t-tabia)
seklinde Ibni Sina’nin En-Necat’ta uyguladigi plana uygun olarak diizenlemis olan
Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik’1 alisilmig olan uygulamadan farkli bir
bigimde, mantik, metafizik (ma’kablettabia), fizik, tarzinda diizenlemistir. Bu tercihe
yol agan gerekgelerin ipuglarini, mantikginin Kitabu’l-Matali adli eserinde
yakalamak miimkiindiir. Zira o, bu kitabin1 mantik, fizik ve metafizik siralamasiyla
yazdig1 halde, aslinda metafizigin kapsamina giren bazi konular1 fizik boliimiiniin

hemen basinda inceledigi goriilmektedir.

Bu noktada, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik’daki bagka bir farklilik da

miiellifin gelenegin disina ¢ikarak ‘maba’de’t-tabia’ yerine ‘ma’kablettabia’ terimini

%7 Esiriiddin el-Ebherd, Tenzilu’l-Efkar Fi-Ta’dili’l-Esrér, Siileymaniye Ktp., Reisii’l-Kiittap Mustafa
Efendi B., Nr.569, v.2a.
28 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, (Nesredenin yazdig: sunus), s.16.



tercih etmesidir. O, bu davranisiyla belki de Aristoteles ve Kindi’den gelen anlayisa

bagli kalarak, metafizigi ‘ilk felsefe’ olarak gordiigiinii belirtmek istemistir.?

Henry Corbin, Ebheri’nin Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik’1 Israki
ogretinin etkisi altinda yazdigini ileri siirer. Hatta Corbin, eserin metafizik
boliimiiniin ahiret kurami ile ilgili kismiin Israk Seyhi Siihreverdi’den oldugu gibi
alintilanmig bazi sayfalar1 icerdigini iddia eder.’* Bu iddialarin dogruluk degerinin
ortaya konabilmesi i¢in Siihreverdi’nin eseri ile Kesfu’l-Hakdik’in metafizik
boliimiinlin karsilastirilmast gerekir. Boyle bir karsilastirma, Ebheri’nin kiyas

anlayisinin ana konu edinildigi bu tez ¢aligmasinin kapsami disinda kalmaktadir.

Istanbul kiitiiphanelerinde ¢esitli yazma niishalar1 bulunan Kesfu’l-Hakaik fi-
Tahriri’d-Dakaik, Hiiseyin Sarioglu tarafindan, i¢ niishas1 esas alinarak tahkik edilip

nesredilmistir (Istanbul 1998).

2.1.5. Er-Risaliitii’z-Zahire:  Siileymaniye kiitliphanesi, = Ayasofya
boliimiinde 2566 numarada, (15a-18b) varaklar1 arasinda kayitl bir niishast olan bu
kiigiik risalede miiellif, bir mantikg¢i olarak diyalektikte (cedel) kullanilan onciillerde

gordiigii bir takim yanligliklar1 konu edinip tartismaktadir.

2.1.6. Er-Risaletii’l-Bahire Fi-Makaleti’z-Zahire: Stileymaniye
kiitiiphanesi, Ayasofya bolimii, 4862 ve 2566 numarada, (18b-23a) varaklari
arasinda yazma bir niishasi yer almaktadir. Ebheri yine bu risalesinde de, diyalektik
onciillerin ve yontemlerin eksik ve yanlis buldugu taraflarim1 gdstermek suretiyle bu

konuda akil sahiplerine bir hatirlatmada bulunmaktadir.

2.1.7. Risale Fi-Fesadi’l-Ebhas Elleti Vadaaha Miibrizii’l-Cedeliyyin:
Yine cedelle ilgili bir takim problemleri ele alan bu kiiciik risalenin bir niishasi,
Stileymaniye kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa boliimii, numara 2304’te kayitli mecmuada

yer almaktadir.

2.1.8. Tehzibu’n-Niiket: Bu eserin biri Atif Efendi kiitiiphanesi numara
1604°te, ikincisi Millet kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi boliimii, numara 1855°te,

2 Ebherd, a.g.e., (Nesredenin yazdig1 sunus), s.21.
30 Corbin, a.g.c., s. 42.
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digeri ise yine Siileymaniye kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa boliimii, numara 2304’te
kayitl ti¢ nlishas1 bulunmaktadir. Son niishaya gore eserin plan1 sdyledir: 1- Kaideler

(98b-122a), 2- Terkibii’n-Niiket (122b-128a), 3- Takriru’l-Mesail (128b-147a).3!

2.1.9. Ziibdetii’l-Esrar: Ebheri’nin Hidayetii’l-Hikme’de bahsettigi bu
eserin, Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi boliimii, numara 1260°da kayith
niishasindaki plan soyledir: 1.Kisim: Metafizik, 2.Kisim: Mantik, 3.Kisim: Fizik

Bu eserin ayrica Karaman I Halk Kiitiiphanesi numara 1°de iki yazma
niishast bulunmaktadir. Bu eser Ebu’l-Ferec tarafindan Siiryaniceye terciime

edilmistir.

2.1.10. Kitabu Beyani’l-Esrar: Kopriili kiitiiphanesi numara 1618’de (2a-
43b) varaklar arasinda yazma bir niishasi1 bulunan bu eser, iinlii mantik¢i1 Necmeddin
Ali b. Omer el-Kazvini el- Katibi tarafindan 18 Saban 627 tarihinde istinsah edilmis
olup, miiellifin 4 Zilkade 627 tarihli kiraat kaydimi ihtiva etmektedir. Risale {i¢ ana
bolim (fenn) ile ‘kisim’ ve ‘beyan’ adi verilen alt boliimler halinde ve sistemli bir

sekilde yazilmistir.

2.1.11. Kitabu Telhisu’l-Hakaik: Yine Necmeddin Ali b. Omer el-Kazvini
el- Katibi tarafindan 28 Saban 627 (1230)’de istinsah edilen ve Ebheri’nin 21
Zilkade 627 (1230) tarihli kiraat kaydini iceren bir niishast Kopriili Kiitiiphanesi,
numara 1618’de bulunmaktadir. Eser, mantik, fizik ve metafizik olmak iizere

felsefenin ti¢ temel disiplinine iliskin problemlerini ihtiva etmektedir.

2.1.12. Kitabu’l-Matali’: Risaletii’l-Matali’ olarak da bilinen bu eser
Kopriili kiitiiphanesi, 1618 numarada, (77b-106b) varaklar arasinda kayithdir. El-
Katibi tarafindan istinsah edilmis olan bu niishada da miellifin kiraat kaydi
mevcuttur. Kitabin girisinde onun, Beyanu’l-Esrar ve Telhisu’l-Hakaik’ten sonra

yazildig1 belirtilmektedir.

2.1.13. Kitabu Ziibdetii’l-Hakaik: ‘Maksat’ ve ‘fasl’ adiyla olusturulmus alt

boliimlerden kurulan ve ‘kistm’ admi alan ii¢ ana bdliimden meydana gelen bu

3! Ebherd, a.g.e. (Nesredenin yazdigi sunus), s.13-14.
32 Yormaz, Abdullah, Ebheri’nin Hidayetii’l-Hikmesi ve Osmanli-Tiirk Diisiincesindeki Yeri,
Basilmamus Yiiksek L. Tezi, Ist. 2003, Ek:1, s.153-155.
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eserinde Ebheri, klasik Islam felsefesinin  problemlerini énce mantik, sonra
metafizik, daha sonra da fizik siralamasiyla incelemistir. Risalenin el-Katibi
tarafindan istinsah edilen (25 Sevval 627/1230) ve Ebheri’nin Evvel-i Zilhicce
(627/1230) tarihli kiraat kaydini tagiyan bir niishas1 Kopriili Kiitliphanesi, numara
1618’de (107b-151a) varaklar: arasinda bulunmaktadir.

2.1.14. Et-Tehzib Fi’l-Mantik Ve’l-Kelam: Millet kiitiiphanesi, Feyzullah
Efendi boliimii, 1865 numarada (1b-4b) varaklar1 arasinda yer alan bir niishasinin,

1070/ 1660 tarihinde istinsah edildigi belirtilmektedir.

2.1.15. Risale Fi’l-Mebde’ Ve’l-Mead: Millet kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi
bolimii, numara 1265°te, (110b-115a) varaklar1 arasinda kayith ve 788/1386’da
istinsah edilmis olan mecmua ile Siileymaniye Kkiitiiphanesi, Feyzullah Efendi
boliimii, numara 2721°de (157a-165a) varaklar1 arasinda iki niishast bulunan eser

Farscgadir.

2.1.16. Risale Fi’l-Mantik: Muhammed Taki Danigpejuh tarafindan
yayinlanmistir. Yaymmcinin belirttigine gére, Tahran Universitesi Kiitiiphanesi, S.

5968 numarada bu eserin Farsca ¢evirisi bulunmaktadir.

2.1.17. Merasidu’l-Makasid: Bu eserin bir niishast Diyarbakir 11 Halk

Kiitiiphanesi, numara A.2021’de kayitli mecmuadadir.

2.1.18. Risale Miistemile ‘Ala Semani ‘Asere Mes’ele Fi’l-Kelam Vaka’a
Fiha En-Nizi’ Beyne’l-Hukema Ve’l-Miitekellimin Ve Erbabi’l-Milel-i Ve’l-
Edy’an: Bilinen tek niishas1 Siileymaniye kiitliphanesi, Ragip Pasa boliimii, numara
1461°de kayitli mecmua igerisinde yer alan bu risale H. Saroglu tarafindan tahkik

edilmistir.*

Yukarida Ebher’nin mantik ve felsefeye dair eserlerini kisaca tanitmaya
calistik. Konumuzla dogrudan ilgisi olmamasi nedeniyle diger konularla ilgili

eserlerinin yalnizca isimlerini zikretmekle yetiniyoruz.

33 Ebherd, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, (Nesredenin yazdigi sunus ), s.15-18.



2.2. ASTRONOMI

2.2.1. Muhtasar fi [lmi’l-Hey’e.
2.2.2. ez-Zicii’s-Samil.

2.2.3. Risale fi [lmi’l-Hey’e.

2.2.4. Miilahhas fi Sinaati’l-Mecisti.
2.2.5. Risale fi Usturlab.

2.2.6. ez-Zicii’l-Mulahhas.

2.2.7. Dirdyetii’l-Eflak.

2.3. GEOMETRI
2.3.1. Islahu Kitabi’1-Ustukussat fi’l-Hendese li-Uklidis.
2.3.2. Risale fi Berkari’l-Maktu.

2.3.3. Burhanu’l-Musadertu’l-Hamise.>’

3 a.g.e., (Nesredenin yazdig: sunus), s.18-19; Bingdl, a.g.md.,, .76
35 Ebherd, a.g.e., (Nesredenin yazdig1 sunus), s.19.
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I. BOLUM

ANA HATLARIYLA EBHERI MANTIGI

1. MANTIGIN MAHIYETI iSLEVI ONEMi VE KONUSU

Mantigin bir ilim olup olmadigi konusunda gerek felsefeciler gerekse
mantik¢ilar arasinda goriis ayriligi vardir. Bu durumun baglica nedeni, mantigin
kurucusu olarak kabul edilen Aristoteles’in ilimler siiflamasinda mantiga yer
vermemesidir. “Gergekte bazi el kitaplarinda, yazarlarinca, bazen teorik, bazen de
pratik ilimler arasinda mantiga tahmini diyebilecegimiz bir yer verildigi goriiliiyorsa

da Aristoteles’in bu konuda higbir eserinde bdyle bir isarete rastlanmamaktadir.””

Aristoteles’in ispat fikri lizerine kurulan diisiince sisteminde mantik, kesin bir
ispatin saglanabilmesi noktasinda zihni hataya diigmekten alikoyan bir kilavuzdur.
Bu yiizden Aristoteles, mantig1 bir ilim olarak degil de zorunlu ve ispat¢i ilmin bir
aleti olarak gormektedir. Onun diisiincelerini benimseyen takipgileri ve bu arada

Islam diisiiniirlerinde de bu anlay1s, koklii bir sekilde hakimdir.??

Aristoteles’i takip eden ve aralarinda Farabi gibi onde gelen isimlerin de
bulundugu pek ¢ok Islam mantik¢isi, mantig1 Aristoteles gibi bir ‘alet’ olarak kabul
etmekle beraber onun her seyden once diislinceye giriste zorunlu bir ‘ilim’ oldugu
goriisiindedir. Ilimlerin Sayimi adli eserinde yaptig1 ilimler siiflamasinda Farabi,
mantiga dil ilminden (nahiv) sonra ikinci sirada yer verir. Burada mantigin
oncelikle dogruyu yanlistan ayirmaya yarayan bir ilim; arkasindan da bir sanat, bir

alet, bir terazi ve bir 6l¢li oldugunu belirtir.3

Ibni Sina’dan sonra, genel olarak, Islam diinyasinda manti§in daha ¢ok bir
alet olarak goriildiigii*® sdylense de miisliiman ilim adamlari mantigin gerek bir alet
ve gerekse bir ilim olmasi noktasini dikkate almiglar ve onu tek bir tanimda

birlestirmislerdir. Buradan hareketle mantik, onlar i¢in bir ‘alet ilmi’dir. Yayginlk

3¢ Atademir, H. Ragip, Aristoteles’in Mantik ve ilim Anlayis1, A.U.LF., yay., Ank., 1974, s. 89.
T ALy.

38 Farabi, [limlerin Sayimu, (¢ev. A.Arslan), Vadi yay. Ank., 1999, s. 53-70.

3% Bayrakdar, Mehmet, Islam Felsefesine Giris, T.D.V. yay., Ank. 1997, s. 137.
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kazanmis bu anlayisa gére mantik; kendisi bakimindan ilim, diger ilimlere kiyasla

alettir.*

Bu konuda Ebheri’nin tutumu s6z konusu edildiginde onun, mantig1 bir alet
olmasindan evvel bir ilim olarak telakki ettigi goriilecektir. Soyle ki o, Hidayetii’l-
Hikme, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik ve Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar gibi
felsefe problemlerine iliskin yazmis oldugu eserlerde, mantig1, “birinci ilim” (el-
ilmu’l-evvel) olarak adlandirmigtir. Bunun yani sira Ebheri’ye gore mantik, ilimlere
baslarken bir rehber niteligi tasir. Yani, Ebherl icin mantik ilk 6nce bir ilim
olmasinin yaninda diger Miisliman mantik¢ilarda oldugu gibi diislinceye giriste

zorunlu bir alettir.

Mantigin bir alet ilmi olarak telakki edilmesi, onun insan1 yanlisa diismekten
koruyan bir ol¢li, dogru akil yiiriitmenin kurallarini igeren bir kilavuz olmasi
anlamina gelir. Ebheri’nin de bu anlayisa sahip oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz.
Clinkii o, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik isimli eserinin girisinde konuyla ilgili
su ifadelere yer verir: “Fizik ve metafizik konularinda 6ne siiriilen goriis ve delillerin
cogu zayif, eksik ve kesinlikten uzaktir. Bu durum, s6z konusu delil ve goriisleri ileri
stirenlerin mantik alanindaki bilgilerinin eksikliginden, sonu¢ vermesi miimkiin
olmayan bazi delil ve onermelerden delil ve sonu¢ ¢ikarmaya varan hatalarindan

kaynaklanmaktadir.”

Buradan anlagilacag iizere Ebheri’ye gore mantik, bir alet ilmidir. Miiellifin
mantig1 bu sekilde telakki etmesi mensubu oldugu diislince sisteminden, yani Messai
anlayistan kaynaklaniyor goziikkmektedir. Ciinkii Ebheri’nin, eserlerini kaleme
alirken kendisini 6rnek almis oldugu ve bu yiizden onun diisiince sistemi iizerinde
biiyiik etkisi olan Messai filozof Ibni Sina da manti1 felsefe igin gerekli ve zorunlu
bir medhal olarak goriir ve onu sisteminin basina koyarak mantigini felsefesine adeta
bir giris yapar. Ibni Sina’min anlayisinda bu durumuyla mantik, bir ilimdir ve

felsefenin bir béliimiidiir. Diger taraftan ibni Sina 6teki ilimlere nispetle, mantig1 bir

40 Tiirker, Sadik, Aristoteles Gazzali ile Leibniz’de Yargi Mantig1, Dergah yay., Ist. 2002, s. 230.
4! Ebherd, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.3.
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alet olarak kabul eder. Oyle ki, mantik, diger biitiin ilimlerin idraki hususunda en

giizel yardimeidir.*

Ebheri i¢in ilme baglarken rehber olma mahiyetine sahip olan mantigin
gerekliligi ve Onemi tartigma gotiirmez bir hakikattir. Mantik¢i, bilginin elde
edilmesi meselesinde s6z konusu olan ‘tasavvur’ ve ‘tasdik’ baglaminda mantigin

gerekliligine ve 6nemine vurgu yapar.

Miisliiman mantikgilar arasinda Farabi ile baslayrp Ibni Sina ile yerlesik
hale gelen genel kabul goérmiis bir tasnife gore mantik; tasavvur ve tasdik olmak
izere ikiye ayrilir.*® Bu tasnif Ebheri mantig1 i¢in de gegerlidir. Ciinkii Ebheri’ye
gore bilgi (ilim), inanmak ve kabul etmek yoluyla bir seyin diger bir seye nispetinin
tam bir idraki olursa bu ‘tasdik’tir, yoksa ‘tasavvur’dur. Bilginin tasavvur ve tasdik
olmak tizere iki boyutu oldugunu 6ne siiren Ebheri, bilginin bir seyin mahiyetinin
idraki olarak degerlendirildiginde salt tasavvur oldugunu, bir seyin mahiyeti ile
zihnin onun hakkinda verdigi olumlu veya olumsuz hiikiimden olusan toplamin

idraki olarak degerlendirildiginde ise tasdik oldugunu kaydeder.

Ebheri bu konuda farkli anlayislarin s6z konusu oldugunu belirtir.
Tasavvurun akilda bir seyin suretinin belirmesi, tasdikin ise o sey hakkinda verilen
olumlu veya olumsuz hiikiimden ibaret oldugunu savunan miitekaddimine karsin
Fahreddin Razi’nin bilgiden sz edilebilmesi i¢in tasavvur ve tasdikin birlikte
bulunmalar1 gerektigi diisiincesini tartigir. Ebheri bu konuda miitekaddiminle ayni

kanaate sahiptir.*

Ebheri, tasavvurun sonradan kazanilan bir sey olmayip dogustan getirildigi
yoniindeki anlayisa karsi ¢ikar. Tasavvurun, tasdikin ve bunlarin birlikteliginden
meydana gelen bilginin hem dogustan getirilen hem de sonradan kazanilan yanlari

oldugu goriisiindedir. Bilgi sahibi kimseler arasinda goriis ayriliklarinin olmasi ona

2 Bingdl, Abdiilkuddiis, “Ibni Sina’da Mantiki Mahiyet ve Bilinmesi”, Uluslar Aras1 ibni Tiirk,
Harezmi, Farabi, Beyrini ve Ibni Sina Semp., A.K.M. Yay, S. 42, Ank, 1990,s.139;Giinaltay, M.
Semseddin, “Ibni Sina ve Mantik”, Biiyiik Tiirk Filozofu ve T1p Ustad: Ibni Sina semp, T.T. K. yay.,
Ist. 1937, 5.19 .

43 Bingol, Abdiilkuddiis, Gelenbevi’nin Mantik Anlayisi, Ank. 1978, s.23; Sarioglu, Hiseyin, “Unli
Tiirk Mantik¢ist Ebheri ve Mantik Kurallar Risalesi”, {lmi Arastirmalar D., S.11, Ist, 2001, s. 154;
Bolay, M. Naci, Farabi ve Ibni Sina’da Kavram Anlayis1, M.E.B.yay. Ist. 1990, 5.90.

44 Ebheri, a.g.c., s. 7-8.
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gore bunun en giizel kanitidir. Bu goriis ayriliklari, bilginin kazanilmasmin ‘fikr’i
(diisiinmeyi) gerektirmesi, fikrin ise dogruluga ve yanlighga agik olmasiyla ilgilidir

ki mantigin gerekliligi ve dnemi bu noktada kendisini gostermektedir.*

Islevi, bilgi elde etme siirecinde zihni hataya diismekten alikoymak olan
manti@in ilkelerinin ‘apacik’ (bedihi) olmasindan dolay1 6grenilmelerine gerek
olmadiginin sdylenemeyecegini belirten Ebheri’ye goére bu ilkelerin tamamiyla
sonradan kazanilmis oldugunu iddia etmek de ayni derecede yanlistir. Sayet mantik
ilkeleri biitiiniiyle apacik olsaydi, siirekli diisiilen hatalarin ortaya ¢ikmamasi
gerekirdi; diger taraftan onlar tamamen sonradan kazanilmis olsaydi, bu durumda da
bagka kanunlara ihtiyag kalmazdi. Oyleyse bilgi gibi mantigin da apagik olan
kisimlart yaninda bir de sonradan 6grenilen kisimlari vardir. Nitekim iistiin zeka
sahibi olan ve mantik 68renmeye ihtiya¢ duymayan bazi kimselerin bulunmasi
miimkiin ise de, ¢ogu insan boyle degildir ve mantik grenmek durumundadir.* ibni
Sina’nin deyimiyle, nasil bir bedevi arap, dilin gramerini 6grenmek zorunda degilse,

ayni sekilde ancak ilahi vahye mazhar olan bir insan mantiktan miistagni olabilir.*’

Mantigin konusunun ne oldugu sorusu s6z konusu oldugunda ise Ebheri, yine
tasavvur ve tasdik ayrimindan yola ¢ikarak bu soruya bir cevap vermeye calisir.
Ebheri’ye gore mantigin konusu, tasavvur ve tasdik agisindan bir seyin o sey olup
olmadiginin bilgisini arastirmaktir. Boylece mantikla ugraganlar tasavvur konusunu
ele alirken tiimellik-tikellik, zat ve araz gibi konulari; tasdik konusunu ele alirken

ise, Onerme, onermelerin dondiirmesi, ¢eligki gibi konular1 arastirirlar.*

4 Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.2a.

6 a.g.e., v.2b-3a; Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s. 9-11.

47 De Boer, T.J., Islamda Felsefe Tarihi, (Cev. Y. Kutluay), A.U.LF. yay., Ank. 1960, 5.96.
48 Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 3b.
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2. LAFIZLARIN DELALETI

Islam mantikgilar tarafindan; “kendisini anlamaktan baska bir seyi anlamak
lazzim gelen sey,”® seklinde tanimlanan delaleti, mantigin boliimleri arasina sokan
Ibni Sina’dir.5® Ebheri’ye gore ise delalet; “konulus bakimidan lafzin manasinin

bilene nispetle anlagilmasidir.”!

Bir anlam ifade eden lafizlar1 (terimleri) lige ayiran Ebheri, bunlar1 su sekilde
tarif edip Orneklendirir: “Lafiz, anlamina ya mutabakat yoluyla delalet eder ki bu
durumda onun delaleti, ‘insan’ lafzinin ‘konusan canli’ ile olan iliskisinde oldugu
gibi gosterdigi seyin biitlinliyle olan iliskisi icerisinde degerlendirilir; ya da
tazammun yoluyla delalet eder, bu durumda onun delaleti ise, ‘insan’ lafzinin
‘konusan’la olan iliskisindeki gibi gosterdigi seyin bir parcasiyla olan iliskisi i¢inde
ele alinir; ya da iltizam yoluyla delalet eder ki bu durumda lafzin delaleti, ‘merkep’
lafzinin  ‘aptal/ahmak’la iligkisinde oldugu gibi gosterdigi seyin zihindeki

cagrisimiyla olan iliskisi i¢inde ele alinir.”>2

Ebheri daha sonra lafizlari, tekil ve bilesik lafizlar olmak {izere su sekilde
ikiye ayirir: “Lafiz, ya tekildir ki bu ‘insan’ lafzinda oldugu gibi pargasi anlaminin
(diger) bir pargasini gostermeyen terimdir; ya da bdyle olmayip ‘tas atan’ 6rneginde

oldugu gibi bilesiktir.”3

Tekil lafizlar, Farabi mantiginda oldugu gibi** Ebheri’de de gosterdigi anlama
gore iic kisma ayrilir. Tam bir anlami1 gdstermiyorsa, ‘edat’; ‘dovdi’ soziimiizde
oldugu gibi belli bir konuyla ilgili belirli bir zaman diliminde gergeklesmis bir olay1
gosteriyorsa, ‘fiil’(eylem); ‘insan’ ve ‘canli’ Orneklerinde oldugu gibi belirli bir
konuyla 1ilgili olmadig1 gibi belli bir zaman ifadesi de i¢ermiyorsa, ‘isim’ olarak

adlandirilir.s

4 Oner, Necati, Klasik Mantik, A.U.L.F. yay. Ank. 1970, s.16; Emiroglu, ibrahim, Ana Konulariyla
Klasik Mantik, Asa yay., Bursa, 1999, s. 67.

0 Bingol, a.g.e., s.27.; Bolay, a.g.e., 5.90.

3! Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s. 17.

52 Ebheri, Hidayetii’l-Hikme, v. 81a.

53 Ebheri, Isagiici, (metin-geviri-inceleme: H. Sarioglu), iz yay. ist. 1998, s. 59.

5 Bolay, a.g.e., s. 20.

35 Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.4b-5a.
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Tekil lafizlari, ayrica ortaklig1 kabul etme veya etmeme bakimindan ‘tiimel’
(kiilli) ve ‘tikel’ (ciiz’1) lafizlar olmak lizere ikiye ayiran Ebheri, tiimel lafizlar1 da
‘zatl’ (Ozsel) ve ‘arazi’(ilineksel) olmak iizere iki kisma ayirir. Konuyu, Hidayetii’l-
Hikme adli eserinde soyle anlatir: “Lafiz, ya ‘Zeyd’ soziimiizde oldugu gibi, lafzin
kendi anlaminin diisliniilmesi (baska bir anlamla) ortak olmasina engel olmasi
anlaminda tikeldir, ya da tikelin zitt1 olan tiimeldir. Tiimel lafizlar ise ya ‘insan’ ve
onun disinda kalanlarin ‘canli’ya nispetinde oldugu gibi, pargalar1 hakikatinin
disinda olmayan anlaminda zati, ya da ‘insan’a nispetle ‘giiliicii’ ve ‘yazicr’

lafizlarinda oldugu gibi zatinin zitt1 olan arazidir.”®

Ebheri daha sonra tekil lafizlar1 yiiklendikleri anlamlar bakimindan bese
ayirir. Birincisi ‘miinferit’ lafizdir ki o, tek bir anlam i¢in konulmustur. ikincisi
‘miisterek’ lafizlardir. Onlar da, ‘g6z’ Orneginde oldugu gibi birden fazla anlama
gelebilen lafizlardir. Ugiinciisii ise ‘menkul’ lafizlardir. Bunlar ise ‘hayvan’ (ddabbe)
orneginde oldugu gibi ikinci anlami daha kuvvetli olan lafizlardir. Dordiinciisii
‘hakiki’ lafizlardir. Hakiki lafizlar, bagska bir anlami gostermeyip, yalmizca ilk
anlamlarina delalet ederler. Besincisi ‘mecazi’ lafizlardir ki, onlar da ikinci bir

anlama izafe edilebilen lafizlardir.

Ayrica tekil lafizlar, bagka lafizlarla olan miinasebetleri bakimmdan muradif

(es analml1) ve miibayin (zit anlamli) lafizlar olmak iizere ikiye ayrilirlar.”’

Bilesik lafizlar ise tam ve tam olmayan bilesik lafizlar seklinde ikiye ayrilir.
Tam-bilesik lafizlar, dogrulanabilir veya yanliglanabilirse ‘haber’; boyle degilse ve
‘dov!” orneginde oldugu gibi oncelikle eyleme iliskin bir istegi dile getiriyor, ayrica
bir iistten geliyorsa ‘emir’; ayn1 seviyedeki birinden geliyorsa, ‘rica’; alt seviyeden
birinden geliyorsa, ‘soru’ adini alir. Tam olmayan-bilesik lafiz da ‘takyidi’ ve ‘gayr-

1 takyidi’ olmak iizere ikiye ayrilir.®

56 Ebheri, Hidayetii’l-Hikme, v. 81a.
57 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.18.
% a.ge.,s.18-19; Ebheri, Tenzilu’l-Efkér fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 6a-6b.
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3. KAVRAMLAR

Kavramlar konusunu, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik ve Tenzilu’l-Efkar
fi-Ta’dili’l-Esrar gibi hacimli eserlerinde lafizlar basligi altinda inceleyen Ebherd,
agirhikli olarak tiimel ve tikel kavramlar iizerinde durur. Ozellikle tiimel kavramlari
ele alan Ebheri, konuyu felsefe ve mantigin meshur problemlerinden olan tiimeller

sorunuyla baglantili olarak ele alir.

Mantik¢imizin  kanaatlerini dogru anlayabilmek icin konuyla ilgili kisa da
olsa bir takim hususlarin belirtilmesi zorunlu goziikmektedir. Tiimeller sorununun
kaynagi Antik Yunan’a dayanir. SOyle ki; Platon kavrama ‘idea’ diyerek ona bir
gerceklik yiliklemistir. Sokrates ve Aristoteles ise kavrami bir seyin zihindeki
tasarimi olarak gérmiislerdir. Bu tartisma tiim felsefe tarihi boyunca devam etmis ve
bazi mantik¢ilar kavramin dilden bagimsiz bir mahiyetinin olamayacagini sdyleyerek

kavram konusunu bir anlamda mantigin disina ¢ikarmiglardir.”

Ebheri’ye gore tasavvur edilen her sey; ya ¢oklugu dogruluguna engel olan
anlaminda tikeldir, ya da tam tersine ¢oklugu dogruluguna mani olmayan anlaminda
timeldir. Tikel olan kavaramlar, ‘gercek tikel’ ve ‘goreceli tikel’ olarak ikiye
ayrilirlar. Gergek tikel, aklin kavramin 6zl itibariyle zihin disinda bir¢ok seyde

birlesmesini kabul etmemesidir. Goreceli tikel ise sinirlanmis olan tikellere denir.*

Daha sonra tiimel kavramlarin incelemesini yapan Ebheri’ye gore tiimel
denince; ya bir seyin mutlak mahiyeti, ya onun akli olusu, ya da onun tiimellikle
nitelenmesi s6z konusudur. Bunlardan birincisi ‘dogal (tabii) tiimel’, ikincisi
‘mantiki tlimel’, ti¢linciisii ise ‘akli tlimel’dir. Bu {i¢ tiimelden yalnizca dogal tiimelin
dis diinyada mevcut oldugunu, diger ikisinin ise sadece zihinde bulundugunu belirten

Ebheri, zihindeki suretlerin tiimel olmadig1 yolundaki goriislere katilmaz.*!

59 Ozlem, Dogan, Mantik, inkilap yay. Ank., 1999, 6.baski, s.65.

60 Ebherd, a.g.¢., v.6b.

¢! Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.28-29; Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar,
v.6b-7a.
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Tiimellerin ti¢ farkli kategoriye ayrilmalari, esasinda, klasik mantiktaki bes
tiimelden ‘cins’ in ii¢ kistmda miitalaa edilmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. ibni Sina

da tiimelleri, tabii, akll ve mantiki olmak iizere ii¢ kisma ayirmistir.®

Bu konuyla ilgili olarak Ebheri, Ibni Sina ve Fahreddin Razi’nin goriislerine
yer verir. ibni Sina’nm, tiimelleri mahiyete dahil olup olmamalar1 bakimindan 6zsel
ve ilineksel diye smirlandirip, 6zsel tiimelin dogrudan tiirlin mahiyetiyle ilgili
oldugunu savunmasina karsin Fahreddin-i Razi, tiiriin mahiyeti, 6zsel tiimel ve
ilineksel tiimel olmak iizere ii¢ sinif tiimelden s6z eder ve 6zsel tiimelin, mahiyetin
bir parcasi oldugunu, ayni zamanda mahiyetin parg¢asinin hem zihinde hem de dig
diinyada var olma bakimindan mahiyetten 6nce geldigini 6ne siirer. Bu tartismada
Ibni Sina’nin goriislerinin daha dogru oldugunu ileri siiren Ebheri, mahiyetin
cliz’liniin, ‘insan-canlilik’ iligkisinde oldugu gibi bazen hakiki, bazen de itibari
olabilecegi, 6zsel ve ilineksel ayriminin sadece dogal tiimeller i¢in gegerli oldugu,

ancak 6zsel tiimellerin farkli derecelerinin bulundugu kanaatindedir.

Kavramlar konusuyla ilgili olarak Ebheri’nin yaklasiminda dikkat ¢eken bir
husus, onun bu konuyu adlandirirken sadece ‘lafizlar (elfaz)’ ibaresini kullanip bu
baslik altinda lafizlarin delaleti, kavram, kavram tiirleri, terim vs. gibi birden ¢ok
konuyu islemis olmasidir. Oysa bazi Miisliman mantik¢ilar, terim icin ‘lafiz’
ibaresini, kavram i¢in ise ‘mefthum’ ibaresini kullanmislardir.** Ebheri’nin

eserlerinde ‘methum’ ibaresine rastlanmamaktadir.

4. BES TUMEL

Ik olarak Aristoteles’in bahsettigi fakat daha sonra Porphyrios tarafindan
acik bir sekilde islenip; cins, tiir, ayirim, hassa ve ilinti bigiminde sistemlestirilen ve
Aristoteles’in kitaplarina bir giris olarak ‘Isagoci’ adini alan bes tiimel konusu, Ibni

Sina’dan sonra Islam mantik¢ilarinca da benimsenmistir.

62 Kuspinar, Bilal, Ibni Sina’da Bilgi Teorisi, M.E.B. yay., Ank, 2001. 5.92
63 Bu tartisma igin bkz., Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.29-33.
64 Bu kullamimla ilgili bkz. Bingdl, a.g.e., 5.35.

%5 Oner, a.g.e., 5.23-24.
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Miisliiman ilim ¢evrelerince “kiilliye-i hamse” olarak adlandirilan bes tiimel
konusu, Porphyrios’un siralamasina uygun bicimde islenmistir. Yukaridaki

siralamayi takip etmis olan Ebheri’nin bes tiimele yaklagimini gorelim.

4.1. Cins: Ebbheri, Hidayetii’l-Hikme’sinde cinsin tanim1 sdyle yapmustir:
“Ozsel olan tiimel ya cinstir ki o, ‘insan’ ve onun disindakilere nispetle ‘canlr’
sOziimiizde oldugu gibi, gerceklikleri bakimindan ¢ok ve ¢esitli olan seylere iliskin
‘O nedir?’ sorusuna cevap olarak sdylenen tiimeldir.”® Isagfici adli eserinde ise
benzer bir tanim yapar: “Ozsel (olan tiimel) ya ‘insan’ ve ‘at’a nispetle ‘canl’’
lafzinda oldugu gibi, sirf ortaklik agisindan ‘O nedir?’ sorusuna cevap olarak
sOylenir ki bu cinstir. Cins de; ‘O nedir?” Sorusunun cevabi olarak zata iliskin bir

ifade i¢in sdylenen ve cesitli gergeklikleri gosteren tiimeldir”, seklinde tanimlanir.®’

Ebheri, Miisliiman mantik¢ilarin gelenegine uyarak cinsin g¢esitlerinden
bahseder. Cinsi ilk Once, alisilageldigi lizere ‘yakin cins’ ve ‘uzak cins’ olmak iizere
ikiye aywrir. Yakin cins, ortak vasiflara sahip olan bir tilirlin dogrudan dogruya
baglandig1, hemen iistiindeki cinstir. Ornegin, Porphyrios agacina gére insan tiiriiniin
yakin cinsi hayvandir. Uzak cins ise, ortak 6zelliklere sahip olan bir tiiriin araya giren
cinsler vasitastyla baglandig1 cinstir. Insanin uzak cinsleri yine Porphyrios agacina
gore ‘cismi olan’ ve ‘cevher’dir. Ebheri daha sonra, higbir cinsin altinda yer almayan
cinse, ‘en yliksek cins’ (cinsu’l-dli) ya da ‘cinslerin cinsi’ (cinsu’l-ecnas); biitiin
cinslerin altinda olup kendisinin altinda higbir cins yer almayan cinse, ‘asagi cins’
(cins-u safil); kendi altinda ve iistiinde bagka cinsler yer alan cinse, ‘orta cins’(cins-u
mutavassit); lizerinde ek bir cins bulunup, altinda hig¢bir cins bulunmayan cinse de

‘cins-1 miifred’ ya da ‘cins-i tabii’ (dogal cins) demistir.®

4.2. Tiir: Klasik mantikta; “gerceklikleri ayni olan birgok seye, bunlar nedir?

diye sorulunca verilen cevap”® seklinde tanimlanan tiir, Ebheri tarafindan bu tanima

13

benzer bigimde soyle tanimlanmistir: ““... Veya (0zsel olan tiimel) Zeyd, Amr ve

% Ebheri, Hidayetii’l-Hikme, v.81a.

%7 Ebheri, Isagfici, s.61.

8 Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.8b-9a.
% Oner, a.g.e., 5.25.
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daha bagkalarma nispetle ‘insan’ 6rneginde oldugu gibi, hem 6zellik bakimindan ‘O
nedir?’ sorusunun cevabi olarak sdylenir ki bu tiirdiir ve soyle tanimlanir: Tiir, ‘O
nedir?’ sorusuna cevap olarak, gergeklik bakimindan degil, sayica degisik bir ¢ok

seyi ifade etmek i¢in sdylenen tlimeldir.””

Ebherd, tiirti, ‘hakiki tiir’ ve ‘goreceli tiir’ olmak iizere ikiye ayirir. Hakiki tiir:
O nedir? sorusunun cevabi olarak iki defa sdylenen 6zel iki tiimelden olusan tiirdiir.”
Goreceli tiir: ‘Biiyliyen cisim’e nispetle, ‘bitki’ ve ‘hayvan’ 6rneginde oldugu gibi,
bazen baskalariyla beraber bagka bir cinsin altinda yer alan seyler i¢in gegerli olan

tire denir.”

Ebheri, cins konusunda yaptig1 gibi tiir konusunda da; ‘en yiiksek tiir’(en-
nev’ul-ali), ‘orta tlir’(en-nev’ul-mutavassit), ‘asagi tiir’ (en-nev’us-safil) ve ‘hakiki

tiir’ (en-nev’ul-hakiki) seklinde bir siniflama yapmistir.”

4.3. Ayirim: Cinsleri ve tiirleri birbirinden ayiran ana karaktere ‘ayirim’
denir.”* Ebheri’ye gore ise ayirim; “O kendi 6ziinde hangi seydir? sorusunun cevabi
olarak sOylenen seydir.””> Miiellif, tanimda gegen, ‘o hangi seydir?’ soziiyle, cins, tiir
ve ilintiyi bu tanimin disina ¢ikardigimizi, ‘kendi 6ziinde’ ifadesiyle de hassayi
tamimin digina ittigimizi belirtir.”® Ayrica Ebheri, bir seyi yakin cinsindeki
ortaklarindan ayiran ayirima ‘yakin ayrim’; uzak cinsindeki ortaklarindan ayiran

ayirima da, ‘uzak aymrim’ diyerek ayirimu iki sinifa taksim etmistir.”

Klasik mantik gelenegine uygun olarak ilk Once Ozsel olan tiimelleri,
yukaridaki siralanig bigimiyle; cins, tiir, ayirim seklinde miitalaa eden Ebheri, daha

sonra hassa ve ilintiden miitesekkil olan ilineksel tiimelleri konu edinir.

4.4. Hassa: Oz nitelik, yalniz bir tiire yada kisiye ait olan sifat, anlamina

gelen hassay1 Ebheri soyle tanimlar: “O hangi seydir? sorusuna cevap olan, (bir tiir)

70 Ebheri, Isagiici, s. 61.

7! Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.9b.
2 Ebheri, Hidayetii’l-Hikme, v.81a-b.

73 Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 9a.
4 Emiroglu, ag.e., s.80.

75 Ebherd, a.g.e., v. 10a.

76 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.37.
77 Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.10b.
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icin tek bir gercekligi gosteren ilineksel bir sozdiir.”’® Mantik¢i, tanimda gegen, ‘tek
bir gergeklik’ soziiyle cins ve ilintiyi, ‘o, hangi seydir?’ soziiyle tiirii, ‘ilineksel bir

s0z’ ifadesiyle de ayirimi tanimin diginda biraktigimizi ifade eder.”

4.5, ilinti: Islam mantikcilari tarafindan ‘araz-1 amm’ olarak adlandirilan
ilinti konusunda Ebheri, sunlar1 dile getirir: *(...1lineksel olan tiimel) insan ve diger
canlilara nispetle giic ve fiil halinde ‘soluyan’ 6rneginde oldugu gibi, birden fazla
gercekligi kusatan ‘ilinti’dir. Bu da; farkli gergeklikler altinda bulunan seyleri ifade

etmek tizere ilinek anlaminda sdylenen bir s6z, olarak tanimlanir.”s°

Bes tiimel konusunu genis bir bicimde ele aldig1 Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-
Dakaik adli eserinde Ebheri, konuyla ilgili Ibni Sina ve Fahreddin-i Razi’nin
goriiglerine de yer verir. Ayrica bes tiimeli olusturan kavaramlar arasindaki iliskileri
de ayrintilariyla ortaya koymustur. Yine ayni sekilde ikinci biiyiik eseri olan,
Tenzilu’l-Efkéar fi-Ta’dili’l-Esrar’da da bes tiimelin birbirleriyle olan miinasebetlerini
konu edinen bir bdliime yer veren miiellif, konuyu miitebahhir bir tarzda ortaya

koymugtur.®!

5. TANIM

Tanim konusu, mantigin kurucusu olarak kabul edilen Aristoteles’in,
mantikta asil gayesi olan ispatin prensiplerinden birisi olmasi sebebiyle her zaman,
mantikgt i¢in temel hareket noktalarindan birini teskil eder.®? Ciinkii her bilim belirli
kavramlar kullanir ve bilimler bu kavramlar1 ancak tanimlayarak onlar1 saglamca

siirlanmis kavramlar durumuna getirebilirler.*

8 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.41.

P Aly.

80 Ebheri, Isagfici, s.63.

81 Bu ayrmtilar igin bkz. Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s. 42-45; Ebheri, Tenzilu’l-Efkar
fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 11b-12a.

82 Bingol, Abdiilkuddiis, Klasik Mantik’mn Tanim Teorisi, Basilmamis Dogentlik Tezi, Erzurum, 1982,
s.10.

83 Von Aster, Ernest, Bilgi Teorisi ve Mantik, (Cev. Macit Gokberk), Sosyal yay. Ist. 1994. s. 16.
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Aristoteles’e gore tanim, Oziin arastirilmasindan ibarettir ve bir kavramin

karakteristik iclemini tayin eden zihin islemlerine denir.®

Miisliman mantik¢ilarin ‘el-kavlii’s-sarih’ (aciklayict s6z) basligi altinda
isledikleri tanim konusu, Ibni Sina mantiginin da énemli konularindan birini teskil
etmektedir. Soyle ki, Aristoteles’de oldugu gibi Ibni Sina icin de tamimin gayesi,
esyanin zatint (6zlini/mahiyetini) tayin etmektir. Bu ylizden tanim konusu hem
mantigin hem de metafizigin inceleme alanma girmektedir. Ibni Sina’ya gore tanim,
tanimlanmak istenen seyin mahiyetini agiklayan temel niteliklerden olusmus bir
ifadedir. Bununla birlikte biitiin tanimlar bu dereceye ulasamazlar ve ¢ogu basit

tavsiflerden ileri gidemezler.®

Mantigin ana konularindan birini olusturan tanim bahsi, Ebheri mantiginda da
onemli bir yere sahiptir. Su sebeple ki, Ebheri de diger biitiin mantik¢ilar gibi,
mabhiyetin, 6zilin, aslin, bir seyin ne oldugunun bilinmesinin ancak tanim yoluyla

miimkiin olabilecegi kanaatindir.®

Ebheri’ye gore bir seyin mahiyetini bildiren s6ziin tasavvuru, mahiyetin
tasavvurunu gerektirmeli ve onun baska seylerden ayirt edilmesini saglamalidir.
Yani, bir tanim efradin1 cami, agyarint mani olmalidir. Bu yilizden tanimlayanin,
tanimlanma ve tanimlanmama bakimindan mahiyetin gerisinde kalmamasi, tersine

tanimlayanin, tanimlanma bakimindan tanimlanandan 6nce gelmesi gerekir. *’

Ebheri’ye gore tanim; “bir seyin ne oldugunu gosteren séz olup insana
nispetle ‘diisiinen canli’ Orneginde oldugu gibi, bir seyin yakin cinsiyle yakin
ayrimindan olusan sozdiir.”®® Bilindigi lizere mantikta tanim (hadd), ‘tanim’ ve
‘resm’ olmak iizere ikiye ayrilir, daha sonra da bunlar kendi iclerinde, ‘tam’ ve
‘eksik’ kaydiyla ikiye taksim edilirler. Ebheri’ye goére sayet bir tanim, tanimladigt
seyin biitlin parcalarin1 igeriyorsa tam tamim; bir kismini igeriyor ve ona esit

diizeydeyse eksik tanim; icerdikleri seyler mahiyetin disinda ise eksik resm;

8 Oner, a.g.e., 5.35.

85 Yaren, M. Tahir, Ibni Sina Mantigina Giris, ilahiyat yay. Ank. 2003, s.35; Ulken, H. Ziya, Mantik
Tarihi, I.U.E.F.yay., Ist. 1942, s. 92.

86 Ebheri, Tenzilw’I-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.12a-12b.

87 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.47.

88 Ebheri, Isagfici, s.65.
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mabhiyetin i¢indeki ve disindaki seylerden olusuyor ve i¢indeki de en yakin cins ise

tam resm’dir.%

Bagka bir yerde Ebheri tanimin ¢esitlerini su sekilde miitalaa etmistir: “Tam
tanim, bir seyin mahiyetini gosteren, bu ylizden de insanin ‘diigiinen canli’ seklinde
tanimlanmasi gibi, bir seyin i¢inde yakin cinsiyle yakin ayriminin bulunmasi gerekli
olan sozdiir. Eksik tanim ise insani tanimlarken ‘konusan cisim ve varlik’ sdziimiizde
oldugu gibi uzak cins ile ayrim veya ilintiyle ayrimdan olusur. Tam resm, insani
tanimlamada ‘giilen canl’’ 6rneginde oldugu gibi cins ile hassadan olusur. Eksik
resm ise, yine insani tanimlarken ‘giilen cisim’ veya ‘giilen varlik’ soziimiizde

oldugu gibi uzak cins ile hassalardan veya ilinti ile hassalardan olusur.”

6. ONERMELER

Mantigin bel kemigini olusturan kiyas, onermelerden meydana gelir. Bu

yiizden 6nermeler, mantigin en 6nemli konularindan biridir.

Aristoteles Onermeyi sdyle tarif eder: “Bir sey hakkinda bir sey tasdik veya
inkar eden sozdiir.”! Aristoteles’in bu tanimi1 Miisliiman mantik¢ilar tarafindan da
benimsenmistir. Ornegin Farabi 6nermeyi sdyle tanimlar: “Onerme &yle bir sozdiir
ki, onda bir seyle (baska) bir sey hakkinda hiikiim verilir. ‘Zeyd gidiyor,” ‘Amr
uzaklasiyor,” ‘insan yiiriiyor,” sozlerimizde oldugu gibi.”*> Farabi’nin diger bir
onerme tanimi ise soyledir: “Yapist ve sekli geregi, dogru yahut yanliglik olmakla
nitelenebilen sozdiir.” Daha sonra Miisliiman mantik¢ilar bu tanimi; “sdyleyene bu
hususta ‘dogrudur’ veya ‘yanlistir’ demenin dogru oldugu (s6z)” seklinde
formiillestirmisler ve bu tamim hemen biitiin Islam mantik¢ilar: tarafindan kabul

edilmigtir.**

8 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.48.

%0 Ebheri, Hidayetii’l-Hikme, v.81b.

%1 Aristoteles, Organon III, Birinci Analitikler, (Cev. H.R. Atademir), M.E.B., yay., Ist., 1966, s. 3.

92 Kiiyel, M. Tiirker, Farabi’nin Baz1 Mantik Eserleri, A. K. M. yay., Ank. 1990, 5.98.

%3 Tiirker, Sadik, “Mantikta Kullanilan Lafizlar”, Kutadgu Bilig D., S.2, ist. 2002, s.115.

%4 Bingol, Gelenbevi’nin Mantik Anlayisi, s.61; Ahmet Cevdet Pasa, Mi’yar-1 Sedat, (Sad. ve Cev. H.
Tahsin Feyizli), Ferc yay. Ank. 1998, s.63.
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Ibni Sina’min yaptign tamm da yukaridaki tanimla neredeyse aynidir. O,
onermeyi sdyle tanimlamaktadir: “Onerme, dogru ya da yanlis olma ihtimali olan
sozdiir.”*s Ibni Sina icin hiikiim (6nerme), tasdik veya nefiy fiilidir. Bir icap veya
selptir. Gergeklige uyup uymamasmna gore dogru veya yanlis olur. Bu yiizden

onerme, dogruluga ve yanlighga agiktir.*®

Ebheri’nin onermeler konusundaki tutumu, kendisinden onceki  Islam
mantik¢ilariin yaklagimiyla, ézellikle de ibni Sina’nin bakis agisiyla paralellik arz
eder. Ebheri i¢in de dnerme, bir icap ve selp isidir. Bu durum onun 6nermeyi; “bir
seyin diger bir seye nispeti konusunda olumlu veya olumsuz hiikiim iceren soz,”””
seklinde tanimlamasindan kaynaklanmaktadir. Miiellif baska bir eserinde ise
onermeyi; “onun sdyleyeni hakkinda ‘o dogrudur veya yalancidir’ denmesine sebep
olan soz,”® bi¢ciminde daha bagka bir yerde ise; “soyleyeni hakkinda ‘sdyledigi

dogrudur veya yalandir’ demeye elverisli s6z,”° olarak tanimlamaktadir.

Mantikla ugrasanlar onermeleri ¢esitli siniflamalara tabi tutmuslardir. Bu
siiflamalardan en yaygin olan1 ve kabul goreni, dnermelerin ilk 6nce ‘yiiklemli’ ve
‘sartll’ olmak {izere ikiye ayrilmasidir. Bu ayrim Ebheri tarafindan da
benimsenmistir. O, ilk 6nce 6nermeleri yiiklemli ve sartli dnermeler olmak iizere

ikiye boliimler, bunlarin tanimlarin1 yapar ve 6rnekler verir.

Ebheri’ye gore yiiklemli 6nerme, ‘Zeyd yazicidir’ ve ‘Zeyd yazici degildir’
orneklerinde oldugu gibi iki ayr1 onermeye ayrilamayan ve bir sey hakkinda diger bir
seyin sabit olduguna veya ondan kaldirildigina (sabit olmadigina) dair hiikiim iceren
onermedir. Bir 6nermeyi olusturan parcalardan, hakkinda hiikiim verilene, ‘konu’;

kendisiyle hiikkmedilene de, ‘yliklem’ denir.!®

Ote yandan yiiklemli 6nerme, ya ‘olumludur’ (micibe) ve kendisiyle bir

seyin diger bir seyle birlikte olduguna hiikkmedilir; ya da ‘Zeyd yazici degildir’

% [bni Sina, Uytnu’l-Hikme, (Thk. H. Z. Ulken), 1.U. E. F., yay., Ank.1953., s.4.

% Ulken, a.g.e., 5.100.

97 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s. 53; Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 14a.
%8 Ebheri, Hidayetii’l-Hikme,v. 81b.

% Ebheri, Isagfici, s.65.

190 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.53; Ebheri, Tenzilu’I-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.14ab.
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orneginde oldugu gibi, bir seyin diger bir seyden olumsuzlanmasina hiikmedilen

‘olumsuz’ (salibe) onermelerdir.'*!

Yiiklemli bir 6nerme ancak, konu, yliklem ve bu ikisi arasinda iligki kuran
nispetle tamam olur. Konuyla yiliklem arasindaki iligki de bir lafizla gosterilir ki bu
lafza da bagla¢ denir. Baglaglar, edatlar konusu iginde yer alir ve ‘zamana baglh

olanlar’ ve ‘zamana bagli olmayanlar’ olarak ikiye ayrilir.!*

Eger Onermenin konusu, ‘Zeyd yazicidir’ 6rneginde oldugu gibi belirli bir
sahistan olusuyorsa bu tiir 6nermelere ‘mahsusa’ (6zel) denir. ‘Canli cinstir, insan
tiirdiir’ s6zlimiizde oldugu gibi konusu tiimel olan 6nermelere, ‘tabii’ (dogal) 6nerme
denir.!® Sayet bir 6nerme tiimel bir konu hakkinda dogru bir hiikiim igerir ve bu
hiikiimde, onun biitiin fertlerini mi yoksa bir kismin1 m1 kapsadig1 belirtilmigse, bu
tiir onermelere, ‘mahsiira’; ‘insan yazicidir’ 6rneginde oldugu gibi, belirtilmemisse
‘mithmele’ adi verilir. Mahslire olan oOnermelerde, ‘biitiin insanlar canlidir’
sOziimiizde oldugu gibi hiikkiim o tiirlin biitiin fertlerini kapsiyorsa buna ‘tiimel’
(ktilli) denir; ‘bazi insanlar yazicidir’ séziimiizde oldugu gibi sadece bir kismini
kapstyorsa buna da ‘tikel’ (cliz’1) denir. Fertlerin sayisin1 gosteren soze ‘niceleyici’
(str) denir. Bu da; tiimel olumlu i¢in, ‘biitiin’; tiimel olumsuz i¢in, ‘hicbir (sey)’;
tikel olumlu igin, ‘bazt’; tikel olumsuz icin ise, ‘bazisi degil, tamami degil, degil

bazis1’ lafizlarindan miitesekkildir.'*

Ebher’ye gore yiikklemli Onermeler yiiklemin durumuna bagli olarak da
cesitli isimler alirlar. Eger yiikklem ‘Zeyd (o dur ki ) yazicidir’ soziimiizde oldugu
gibi var olmay1 (viicidi) ifade ediyorsa ‘muhassala’ ve ‘basit’; ‘Zeyd (o dur ki )
yazict degildir,” ya da ‘Zeyd (o dur ki ) yazici olmayan degildir’ séziimiizde oldugu

gibi yoksunluk ifade ediyorsa buna da ‘ma’dile’ denir.!%

Yiiklemli 6nermelerin maddelerini ve modalitelerini (cihet) da eserlerinde
bahis konusu eden Ebheri, yiiklemin, zarGret, devam, imkan ve fiil agisindan konuya

nispetinin 6nermelerin maddesini meydana getirdigini; bunlara iliskin olarak aklin

101 Ebheri, Hidayetii’l-Hikme,v. 82a.

102 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s. 57.

103 a.ge., s. 58; Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’1-Esrar, v.14b.

104 3.ge., v. 14b-15a; Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.59.

195 Ebherd, Tenzilw’I-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 16a; Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.62.



28

verdigi hiikkmiin de modal Onermeleri olusturdugunu ifade eder. Bu baglamda,
Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik isimli eserinde su saptamalarda bulunur: “Bil ki,
yiikklemin konuyla iliskisinin keyfiyeti; zarGriye, imkan ve devam, imkan ve fiil
acisindandir. Bu keyfiyet dnermenin maddesi, aklin da bunlarla hiikiim vermesi,
modal dnerme diye isimlendirilir. Bir 6nermede yiiklem konu i¢in ya gerceklesmistir
(sabittir) ya da gerceklesmemistir. Yani gerceklesmis olan seylerden her biri kuvve
ve fiil olarak gerceklesen seyden daha genel ise o, modalitesiz bir onermedir. Sayet
(bu gerceklesmenin) nasil oldugu agiklanirsa, o Onermenin, modal Onerme

oldugundan bahsedilebilir.”!%

Ebheri yine s6z konusu eserinde modal dnermelerle ilgili Fahreddin-i Razi ve
Ibni Sina’nin gériislerine yer verir. Uzun uzadiya bu diisiiniirlerin konuyla ilgili ileri

stirdiikleri iddialarin kritigini yapar.'®’

Sartli 0nermeler konusuna gelince Ebheri, iki ayr1 Onermeye ayrilabilen
onermelere, sartli 6nermeler der ve bunlar da bitisik sarth ve ayrik sartli olmak iizere
ikiye ayrir.'®® Sarthh 6nerme, ‘Eger giines dogarsa giindiiz olur’ s6ziimiizde oldugu
gibi ise buna, ‘bitisik sartli’ 6nerme denir ve bu 6nermeyi olusturan birinci pargaya
‘mukaddem’, ikinci pargaya da ‘tali’ denir. Eger sartli 6nerme, ‘Sayi ya tektir ya da

cifttir’ sozlimiizde oldugu gibi ise buna da ‘ayrik sartli” 6nerme denir.'*”

Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar ve Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-
Dakaik isimli eserlerinde sartli dnermelerle ilgili genis malumat verir. Bitisik sartl
onermeleri, ‘mutlak’ ve ‘ittifdki’ Onermeler olmak iizere ikiye ayiran miiellif,
Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik isimli eserlerinde konuyla ilgili su agiklamalara
yer verir: “Mutlak bitisik sartli olan 6nermeyle, ya bir 6énermenin gerekliligine veya
digerine katilmasina ya da onun zorunlu olarak olumsuzlanmasina veya digerinden
ayrilmasina hiikmedilir. Bu durumda birincisi olumlu, ikincisi olumsuzdur. Zorunlu
olarak olumlu olanla, ‘Eger giines dogarsa giindiiz olur’ s6ziimiizde oldugu gibi
mukaddemin  dogru olmasi1 takdiriyle talinin dogru olmasinin gerekliligine

hiikkmedilir. IttifAki olan bitisik sartli dnermeyle ise, ‘Insan diisiinen ise merkep de

106 3.ge.,s. 64.

107 Bu gériisler ve kritigi i¢in bkz. a.g.e., 5.64-67
198 Ebherdi, Tenziluw’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar v. 14a.
109 Ebheri, Hidayetii’l-Hikme,v. 82a.
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anirandir’ soziimiizde oldugu gibi tilinin mukaddeme (tesadiifi olarak) eslik
etmesiyle hiikmedilir. Olumsuz olan zorunluluk, ‘olumsuz zorunluluk’ olarak,
olumsuz olan ittifaki ise, ‘olumsuz ittifaki’ olarak adlandirilir.”''* Ebherd, ittifaki olan

onermeleri de ‘hasse’ ve ‘dmme’ olarak ikiye ayirmaktadir.'!!

Ayrik sartli 6nermeleri, hakikiye, maniatii’l-cem ve maniatii’l-huluv olmak
iizere ii¢ kisma ayiwran Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar isimli eserinde
konuyla ilgili su bilgilere yer verir: “Dogruluk ve yanlislik acisindan birinci
parcasiin digerine aykirt hiikiim iceren ayrik sartli onermeye, ‘hakikiyye’ denir ve
ancak ‘ bu say1 ya tektir ya da cifttir’ so6ziimiizde oldugu gibi iki par¢asindan birinin
dogru, digerinin (zorunlu olarak) yanlis olmasiyla tesekkiil eder. Yalnizca (ikisi ayni
anda) dogruluk acisindan birbirine aykir1 hiikiim iceren ayrik sartli onermelere,
‘maniatii’l-cem’ denir ve ‘insan ya tastir ya agactir’ soziimiizde oldugu gibi iki yanlis
hiikiimden olusabilecegi gibi, ‘insan ya canlidir ya da agactir’ soziimiizde oldugu
gibi biri dogru digeri zorunlu olarak yanlis olan iki hiikiimden de meydana gelebilir.
Sadece, (ikisi ayni anda) yanlis olma agisindan birbirine aykiri hiikiim igeren ayrik
sartll Onermelere ise, ‘maniatii’l- hulu’ denir. ‘Felek ya beyazdir ya da siyahtir’
sOziimiizde oldugu gibi ikisi de dogru olabilme ihtimali olan hiikiimlerden
olusabilecegi gibi, * Zeyd ya denizdedir ya da bogulmamistir’ séziimiizde oldugu
gibi biri yanls digeri zorunlu olarak dogru olan iki hiikiimden de olusabilir.”!!?
Ebheri ayrica ayrik sartli dnermelerin kisimlarindan bir olarak ‘inadiyye’ ve onun

kisimlarindan bahseder.!!?

7. CELISKI

Ebheri, celiskiyi; “°Zeyd yazicidir’ ve ‘Zeyd yazic1 degildir’ soziimiizde
oldugu gibi, 6zl geregi biri dogru digeri yanlis olan iki dnermenin olumluluk ve
olumsuzluk ac¢isindan farkli olmasi™''* seklinde, klasik mantikta oldugu bicimiyle

tanimlar. Meshur ve muteber olan goriise gore, yiiklemli iki 6nermenin birbiriyle

110 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.71.
Mage.,s.71.

112 Ebherd, Tenziluw’I-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 20b.
113 a.ge., v.20b-21a.

114 Ebher, Isagiici, s.69.
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celisik olabilmeleri i¢in bir takim sartlar vardir. Bu sartlardan en 6nemli iki tanesi, iki
onermenin de ayni konuya ve yiikleme sahip olmalaridir. Ornegin, ‘Zeyd gérendir,
Zeyd yazict degildir’ onermelerinde yiiklemler farkli oldugundan bu iki dnerme
arasinda her hangi bir celiskiden s6z edilemez. Yine ayn1 sekilde, ‘Zeyd gorendir,
Amr goren degildir’ onermelerinde ise konular farkli oldugundan burada da bir
celiskiden s6z konusu degildir. Celiskiden sz edilebilmesi icin geri kalan sartlar
sunlardir: Zaman, mekan, izafet, kuvve, fiil, timellik ve tikellik agisindan da iki

onermenin aynit olmast.'

Tiimel olumlunun gelisigi tikel olumsuzdur. Ornergin; ‘Her insan canhdir,
Bazi insanlar canli degildir.” Tiimel olumsuzun celisigi tikel olumludur. Ornegin;

‘Hicbir insan canli degildir, Baz1 insanlar canlidir.’!'¢

Bazi kitaplarinda modal Onermelerin birbirleriyle nasil celisik olduklari
konusuna da deginen Ebheri, iki modal Onermenin celisik olabilmesi ig¢in
modalitelerinin farkli olmasi1 gerektigini sdyler. Soyle ki, sayet, ‘Zeyd imkan-1
amme ile yazicidir, Zeyd imkan-1 d&mme ile yazic1 degildir’ Onermelerinin
modiilasyonlart ayn1 oldugu ic¢in bu iki onerme dogru olabilecegi gibi, ‘Zeyd
zaruriye olarak yazicidir, Zeyd zaruriye olarak yazici degildir’ 6nermelerinin yanlis
olabilmesi s6z konusu olabilir. Yine ayni sekilde iki Onermenin niteliklerinin de
farklt olmasi1 gerekir. Cilinkii, ‘Bazi cisimler zaruriye olarak hareketlidir, Bazi
cisimler imkan-1 amme ile hareketli degildir’ sdziimiizde oldugu gibi iki onermede
dogru olabilecegi gibi, ‘Biitiin cisimler zaruriye olarak hareketlidir, Hicbir cisim

hareketli degildir’ sézliimiizde oldugu gibi iki onermede yanlis olabilir.

Zarure-i mutlakanin ¢elisigi miimkine-i &mme, mesruta-i ammenin ¢elisigi
miimkine-i mutavassita, zarure-i vaktiyyenin celisigi miimkiine-i vaktiyye, zarure-i
miintesirenin ¢eligigi miimkiiine-i miintesire, daimenin celisigi mutlaka-1 amme,
orfiye-i ammenin celisigi mutlaka-1 mutavassita, mutlaka-1 vaktiyyenin c¢elisigi

mutlaka-1 vaktiyyedir.'"’

115 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s. 84.
116 Ebheri, Isagfici, s. 71.
7 Ebherd, Tenzilw’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 22a-b.
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Ebherl ayrica Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar’da bitisik sartli modal

onermelerin ¢elisikligi iizerinde de durur.
8. DONDURME

Bir Onermeyi dondiirme; onun niteligini bozmadan yiiklemini konu,
konusunu yiiklem yapmaktan ibarettir. Islam mantik¢ilart dondiirmeyi, ‘diiz

dondiirme’ (aks-i miistevi), ve ‘ters dondiirme’ (aks-i nakiz) olarak ikiye ayrirlar.!'®

Ebheri dondiirmeyi sdyle tanimlar: “Dondiirme, bir énermede nitelik, yani
olumluluk ve olumsuzluk, dogruluk ve yanlighk oldugu gibi birakilarak konunun

yiikleme, yiiklemin de konuya doniistiiriilmesidir.”'"

Miisliiman mantik¢ilarin yapmis oldugu ikili ayrimi benimsemis goriinen
Ebheri, dondiirmenin bu iki ¢esidini isimlendirme noktasinda onlardan ayrilmis
gibidir. Soyle ki, o, dondiirme konusuna ‘aks’ basligini koyduktan sonra, diger
mantik¢ilarin  diiz dondiirme (aks-i miistevi) olarak isimlendirdikleri konuyu
islemeye baglar. Ters dondiirme konusunu ise daha sonra dondiirmenin ikinci bir

cesidi olarak diger mantik¢ilarda oldugu gibi ‘aks-i nakiz’ baglig: altinda inceler.

Ebheri, ilk once, yiiklemli ve bitisik sartli onermelerin diiz dondiirmeleri
tizerinde durur. Yiiklemli Onermelerin diiz dondiirmesi basligr altinda modal
onermelerin diiz dondiirmesiyle birlesik modal 6nermelerin diiz dondiirmelerine de
yer verir. Daha sonra yine ayni sekilde yiiklemli ve bitisik sartli dnermelerin ters
dondiirmeleri lizerinde durur. Modal 6nermelerle birlesik modal dnermelerin ters
dondiirmesini de yine yiiklemli onermelerin ters dondiirmesi bahsi i¢inde miitalaa

eder.'?0

Ebheri yiiklemli 6nermelerin diiz dondiirmelerini su sekilde yapar: “Tiimel
olumlu, tiimel olumlu olarak dondiiriilemez; ¢iinkii, ‘Her insan canlidir’ ifadesi dogru
oldugu halde ‘Her canli insandir,” ifadesi dogru degildir; tersine o tikel olarak

dondiiriiliir; zira, ‘Her insan canlidir’ dedigimizde ‘Bir kisim canli insandir’

18 Oner, a.g.e., s.97.

119 Ebheri, Isagfici, s. 73.

120 Bkz. Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.23a-26a; Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-
Dakaik, s. 89-105.
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ifademiz de dogru olur. Nitekim biz bir seyi hem canli hem de insan niteligiyle
tanidigimiz i¢in bir kisim canli insan olmus olur. Bu gerekceyle tikel olumlu da ayni
sekilde tikel olumlu olarak dondiiriiliir. Tiimel olumsuz tiimel olumsuz olarak
dondiiriiliir ki bu kendiliginden apaciktir. Zira, ‘Hicbir insan tas degildir’ dnermesi
dogru olunca, ‘Higbir tas insan degildir,” 6nermesi de dogru olur. Zorunlu olarak
tikel olumsuzun dondiirmesi olmaz; ¢iinkii, ‘Bir kisim canli insan degildir’ 6énermesi
dogru oldugu halde, ‘Bir kisim insan canli degildir’ seklinde dondiirmesi yanlis

olur.”"!

Modal onermelerin dondiirmeleri iizerinde de duran Ebheri, olumsuz olan
zaruriyyenin diiz dondiirmesiyle ilgili sunlar1 soyler: “Bazi1 olumsuz olan zaruriye
onermelerin diiz dondiiriilmiisii de kendisi gibidir; ¢linkii biz, ‘zaruri olarak higbir
‘B’, ‘C’ degildir’ dedigimizde bunun anlami ‘C’ ile ‘B’nin bir araya gelmelerinin

imkansiz olusudur, dolayisiyla da ‘Hicbir ‘C’ de ‘B’ degildir.”!??

Ebheri en hacimli eseri olan Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik’te dondiirme
konusuyla ilgili Farabi, Ibni Sina ve Fahreddin-i Razi’nin goriislerine de yer verir.
Ibni Sina’ya gore dondiirme, bir dnermede niteligin, dogruluk ve yanhshigin oldugu
gibi birakilarak yiiklemin konu, konunun da yiiklem yapilmasidir. Fahreddin-i Razi
bu tanima, yalnizca yiiklemli 6nermeleri kapsayip sartli 6nermeleri disarida biraktig
gerekeesiyle karsi ¢ikarak onu, bir dnermede nitelik yani, olumluluk ve olumsuzluk,
dogruluk ve yanliglik oldugu gibi birakilarak yiiklemin konuya, konunun da yiikleme
doniistiiriilmesi seklinde tanimlamistir. Bu tartismada Ibni Sina’dan yana tavir koyan

Ebheri, Razi’nin itirazinin yersiz oldugunu soyler.!?

Ebheri, bitisik sartli onermelerin, dogruluk ve yanlisliklarina dokunmadan
konunun yiiklem, yiiklemin de konu yapilarak diiz dondiirmesinin yapilacagini

sOyler.!?*

Ters dondiirme konusuna gelince Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik
isimli kitabinda ilk énce konuyla ilgili olarak Ibni Sina, Fahreddin-i Razi, Zeynuddi

121 Ebher, Isagiici, s.73.

122 Ebheri, Hidayetii’l-Hikme,v. 83b.

123 Bu gériisler igin bkz. Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s. 89-95.
124 Ebherd, Tenzilw’1-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 26a.
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el-Kesi’nin goriislerine yer verir. Daha sonra da kendi kanaatlerini belirtir. Ebheri’ye
gore yiiklemli bir Onermeyi ters dondiirme; aslinin dogruluguna sadik kalip,
niteliginin asla aykir1 bir bi¢imde yiiklemin ¢elisigini konu yapip, konunun aynisini

da yiiklem yapmaktan ibarettir.'>

Ebheri ayrica modal 6nermelerin, birlesik modal énermelerin ve bitisik sartl
onermelerin ters dondiriilmesi hususlarini, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar ve

Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik isimli eserlerinde ayrintilariyla anlatmigtir.'2
9. BES SANAT

Islam mantikgilarmin kryasin uygulama yeri olarak gosterdikleri bes sanat,
bir seyi gosterme ve bildirme vasitasidir. Yani insani bilgiye ulastiran yollardir. Bu
yollarin hepsinde zihin, kiyast kullanir. Miisliman mantik¢ilara gére; burhan, cedel,
hitabet, siir, safsatadan (mugalata) olusur. Bu bes sanatin hepsinde kiyas
kullanildigina gore, bunlar arasindaki fark, kiyaslar1 meydana getiren Onciillerin,

tasdik tiirlerine gore farkli oluslarindan ileri gelmektedir.!?’

Kiyaslarda, dolayisiyla da bes sanatta kullanilan oOnciillerin yapilar1 soz
konusu oldugunda Ebheri, hacimli eserlerinde, konuyu ayri1 bir bdliim halinde ele
alir. Islam mantik¢ilarinin eserlerinde genellikle bes sanat konusu fazla yer
kaplamaz, ¢ogunlukla bunlarin sadece tanimlar1 yapilmakla iktifa edilir.'”® Ebherf,
Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik ve Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar isimli biiytik
eserlerinde bes sanat konusu iizerinde, onlarda kullanilan onciillerin yapilarindan
hareketle ayrintilariyla durur. Miellif ilk once, bes sanatin, ayr1 ayri1 tanimlarini

yapabilmek icin bunlarda kullanilan onciillerdeki dnerme c¢esitlerini inceler.

Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar’da kiyasin temelini olusturan onciillerin; ya
tasdiki ya da gayr-1 tasdiki oldugunu belirten Ebheri, tasdiki olan Onciillerin;

yakiniyyat, zanniyyat ve miisebbehat, olmak iizere ii¢ kisma ayrildigini sdyler.'”

125 BEbheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s. 110; Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.
26b.

126 By hususlarla ilgili bkz., Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s. 106-115; Ebheri,
Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 26b-28a

127 Oner, a.g.e., s. 189.

128 7y

129 Ebherd, Tenziluw’I-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 45b.
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Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik’te ise maddesi ac¢isindan kiyas: ele alirken
kiyasin temellerini olusturan oOnciiller s6z konusu oldugunda Ebheri bu oOnciilleri;
yakiniyyat, meshdrat, miisellamat, makbilat, maznunat, si’riyyat ve vehmiyyat

olmak tizere yedi sinifa ayirmaktadir.
Bu 6nciil tiirleri sirastyla soyledir.

9.1. Yakiniyyat: Klasik mantikta; “asla, siipheye ve tereddiide mahal
birakmayacak derecede acik, dogrulugu kesin olarak bilinen Onermelerdir,’”3°
seklinde tanimlanan yakiniyyati Ebheri, “bir seyin o sey olduguna, o sey disinda

baska bir sey olamayacagina inanmadir’'*! bigciminde tanimlamaistir.

Islam kiiltiirii i¢inde yetismis mantik¢ilar yakiniyyat diye adlandirdiklari bu
kesin bilgileri alt1 grupta toplamislardir.’*> Ebheri’de bu tiir bilgileri alt1 sinifa

ayirmistir.

9.1.1. Evveliyyat: Aklin zati olarak, rastgele degil dogrudan karar vermesiyle
elde edilen onciillerdir. Ornegin, ‘biitiin pargasindan daha biiyiiktiir’, ‘bir ikinin

yarisidir’ sozlerimizde oldugu gibi.!33

9.1.2. Miisahedat: Aklin miisahedeye dayanarak hakkinda kesin hiikiim
verdigi onermelerdir.’* Ebheri’ ise konuyla ilgili sunlar1 sdyler: “Aralarindaki nispet
geregi, zihinde iki tarafin kesin olarak tasavvuru yeterli olmayan 6nermelerdir. Fakat
tikel olan yiliklemin gerceklesmesi, duyular vasitasiyla olursa konunun kendisi,
yiikleme farkli esaslardan nispetiyle tiimel aklin kabul etmesi i¢in hazirlanir. Yakin,
‘ates yakicidir’ séziimiizde oldugu gibi hasil olur. ‘Vicdaniyyat’ta miisahedat’a
dahildir. O da i¢ duyular vasitasiyla hiikiim verme giiciidiir. Ornegin su sdziimiizde

oldugu gibi; ‘Muhakkak ki biz diisiinceye, cinsel istege ve kizginliga sahibiz’.””*

9.1.3. Miicerrebat: Klasik mantikta; “gézlem ve deneyin tekrari ile, aklin

kesin olarak hiikiim verdigi ve tasdik ettigi Onermelerdir”*® bigiminde

130 Emirogluy, a.g.e., 5.235.

131 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s. 193.

132 Yaren, M. Tahir, Kiyaslarda Kullanilan Bilgiler, ilahiyat yay., Ank. 2003, s. 12.
133 Ebherd, Tenziluw’I-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v. 45b.

134 Yaren, a.g.e., 13.

135 Ebher, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s. 194.

136 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.c., s.151.
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tanimlanmistir. Eberi ise konuyla ilgili su ifadelere yer verir: “Miicerrebat, aklin
tekrara dayan gozlemlerden sonra hiikiim verdigi dnermelerdir. Gézlemlerin kiyasa
doniisiip anlamli bir ifade halini almasiyla kesin bilgiye ulagilir. Ornegin,
‘Sakamonya safray1 giderir,” soziimiizde oldugu gibi. Bu (kesin yargi) go6zlemin
tekrar1 yoluyla vaki olmustur ve tesadiifi olarak degil, aklin (bunun) suuruna
varmastyla elde edilmistir. Ancak (bu kesin bilgi), cogunlukla degil, her zaman bdyle

oldugu zaman sakamonyanin safaray giderdigi hiikmiine varilir.”%’

Konuyla ilgili olarak Ebheri, tiimevarimla gézlem (tecriibe/deney) arasindaki
farkliliga dikkat ¢eker. Tiimevarim ile gdzlem arasinda fark vardir. Tiimevarim,
tiimel bir hitkkme varirken tikel gozlemlere dayanir ve bu durum kesin bilgi ifade
etmez. Fakat gozlem, aklin, sebebini gostermek suretiyle hiikiim verdigi kiyas

bi¢cimindeki tecriibeleri gosterir.'*

9.1.4. Hadsiyyat: Aklin sezgi ile bir anda gerceklesen gizli bir kiyasa
dayanarak verdigi kesin hiikiimlerdir.'”*® Ebheri’ye gore hadsiyyat, zihinde bulunan
gdzlem sebebiyle aklin hiikiim verdigi énermelerdir. Ornegin, ‘Ay 151811 giinesten
alir,” soziimiizde oldugu gibi. Sayet sen aydaki 1s181in farkli sekiller aldigina sahit
olursan, bu gilinesin 1s1tmasindaki farkliliktan kaynaklanir ve bu durum zikredilen
(yukaridaki) hiikiimde igerilmistir. Ve bu durum tesadiifi degildir. Aym1 gozlem,
cogunlukla degil de daima gecerli oldugunda aymn 1s18in1 giinesten aldigi kesinlik

kazanmis olur.

Miicerrebatta soz konusu olan gozlem ile hadsiyyattaki sezgi (hads) arasinda
fark vardir. Sezgide, bir fiil yapan insan, onun sonucunu (kesin bir bi¢imde)
bilmedik¢e ( o konuda herhangi bir bilgiye) sahip olamaz. Gozlemde ise sonucu
bilmeden bir bilgiye vakif olabilir. Sayet sakamonyanin safray1 giderdigi bilgisi elde
edilmisse, bu bazi insanlarin sakamonya kullandiktan sonra safranin temizlenmesinin

zahir oldugu bilgisine vakif olmalariyladir.'*

137 Ebheri, a.g.e., s194.

38 a.ge.,s. 194.

139 Yaren, a.g.c., s.16.

140 Ebherd, a.g.e., s194-195.
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9.1.5. Miitevatirat: Aklin, haber verenlerin {iizerinde ittifak ederek
bildirdikleri haberler vasitasiyla hiikiim verdigi onermelerdir. Ornegin, ‘Meleklerin
var oldugu’ hikkmii gibi. (Aktarilan) olaylar bir ¢ok bildirim (haber verme) sonucu
gercekligine inanilan olaylardir. Eger aktarilan haberler, bir biriyle mutabik, bir
birine muvafik ise ve haberi aktaranlar bir biriyle karsilasmamislarsa, yalan {izerine
birlesme ihtimali s6z konusu olmadigindan bu bilginin yakini bir bilgi oldugu ortaya
cikar. Nakledilen haberler yakin ifade etmiyorsa fakat kesin ise bu haberi meydana
getiren Onermeler yanlis degildir. Yakinlik bazen haberi getirenlerin ¢oklugundan
bazen de baska tiirlii delillerle saglanir. Bu sahadetin (sahitlerin) sayis1 konusunda,
yakin ifade edene kadar kesinlikle bir sinirlama yoktur. Bu sayiya ulasilamadiginda
kesin bilgiden sz edilemez ancak belki az sayida delil igerirse kesin bilgi ifade

edebilir. 4

9.1.6. Kiyaslar1 Kendileriyle Beraber Olan Onermeler: Bunlara “fitriyyat’
da denir.'? Ebheri’ye gore bu Onermeler, aklin, zihinde hazir olan bir vasitayla
yiikklemi konuya nispet ederek hiikiim vermesidir. Ornegin, ‘dért cift sayidir,’
sOziimiizde oldugu gibi. Dort sayisi var olusu geregi, esit olarak boliindiigiinden ¢ift
olur. ‘Esit olarak boliinme’ zihinde hazir olarak bulunan orta terimdir. Konu akla
geldiginde yiiklem de akla gelir ve orta terim zihinde hiikmen hazir oldugundan dort
sayist cifttir. Esit iki pargaya boliinme sebebiyle delillendirilen  ‘¢ift olma’
konusunda bir siiphe hasil oldugunda, ¢ift olma konusunda bir siiphe dogmus olur.
Biz, ‘190 sayisi ¢ift midir, tek midir?’ diye sordugumuzda onun esit iki parcaya
boliindiigiinii bildigimizi cevap olarak veririz ve o, ¢ifttir ancak onun ¢ift oldugu

konusunda siiphe ederiz.!

9.2. Meshiirat: O, genel bir maslahatla ilgili ya da adet oldugu iizere veya
umumimiyetle hiikkiim verilen, bunun disinda baska bir sey olmayan Onermelerdir.
Ornegin, ‘Adalet giizeldir, ziiliim kotiidiir ve diiskiinlere yardim etmek iyidir,” ve
‘Insanlar1  6liime gotiirmek cirkindir ve insanlarin noksanlarmi arastirmak

kimanmistir’ sézlerimizde oldugu gibi. Meshur olan 6nermeler dogru olabilecegi gibi

4l age., 195.
142 Yaren, a.g.e., 5.13.
143 Ebherd, a.g.e., s195-196.
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yanlis da olabilir. Dogru olanlar ya evveliyedir ya da istidlaliyye (delillendirilmis).
Her millet arasinda meshur olan 6nermeler vardir. Bir toplum i¢in meshur olan bir

onerme diger bir toplum i¢in meshur olmayabilir.'*

9.3. Miisellemat: Bir konuyu tartisan kimselerin, ortaklasa kabul ettikleri
hiikiimlerdir. Buradaki ortaklasa kabul etmeden maksat Onermelerin sasmaz
gercekler olmalarindan yahut da itiraz edilemez olmalarindan dolayr onlar1 kabul
etme degil daha alt seviyede bazen kuvvetli bazen zayif gerekgelere dayanan bir

kabul etmedir.!*

Ebheri bu tiir dnciilleri sdyle tanimlar: “(Bir tartisma esnasinda) karsi tarafga

dogrulugu kabul edilmek zorunda birakilan 6nermelerdir.”!4¢

9.4. Makbilat: O, otorite olmus bir kisiden yada peygamberden veya

imamdan almmustir. Ornegin taklidi ve ser’1 hiikiimler bu tiirden dnermelerdir.'¥?

9.5. Mazninat: O, akilda iki taraftan birinin varlig1 veya yoklugu, bir tarafin
diger taraftan daha kesin olmamasina ragmen tercih edilmesine nispetle konunun

yiikleme nispet edilmesidir.

9.6. Si’riyyat: O, (insana) nese ya da iiziintli seklinde nefiste farkli bir etki
olusturan hayali onermelerdir. Ornegin su sdziimiizde oldugu gibi; ‘Yumurtanin
sarist bereketlidir.” Dogal olarak buna itibar edilir. Ve; ‘Icki akici bir yakuttur’

soziine de itibar eden nefisler vardir, ve buna benzeyen seyler.

9.7. Vehmiyyéat: Duygusal konularda vehme (kuruntuya) dayali karar iceren
yanlis Onermelerdir. Kuruntu duyulara dayanir ve bununla duyulara dayanmayan
konularda hiikiim vermek yanlistir. Ornegin, ‘Biitiin varliklar bir yondedir’
sOziimiizde oldugu gibi. Kuruntunun yanlis oldugu bilinirse, onunla verilen hiikmiin
celisiginin sonu¢ veren Onciillerden oldugu konusunda akla yardim edilmis olur.

Sonug birden ¢ok olursa akilla verilen hiikmiin vehme dayandig1 kabul edilir.'*

144 a.ge., s.196.

145 Yaren, a.g.c., s.21.
146 Ebheri, a.g.e., 5.196.
147 a.g.e., s.196.

8 a.ge.,s. 197.
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Buraya kadar bes sanatta kullanilan oOnciiller {izerinde duran Ebheri bu

noktadan sonra ne tiir Onciillerle hangi sanatlarin meydana geldigini agiklar.

Ebheri’ye gore yakini oOnciillerden olusan kiyas ‘burhan’; meshur ve
miisellem Onciillerden olusan kiyas ‘cedel’; makbul ve maznun o6nciillerden olusan
kiyas ‘hitabet’; hayali onciillerden olusan kiyas ‘siir’; vehmi (kuruntuya dayanan)

onciillerden olusan kiyas ise ‘safsata’ diye isimlendirilir.

Cedelde amag, burhan derecesine ulagmasa da, birini (bir konuda) ikna etmek
ya da hasmini teslim olmaya mecbur kilmak ve onun iddiasini ¢iiriitmektir. Hitabet
ve siir delil getirmek amaciyla kullanilmazlar fakat baska bir amag i¢in kullanilirlar;
hitabet, dinleyicilerin ilahi emirlere ve ahlaki davraniglara yonlendirme gibi faydali
seylere ragbet etmesini saglar, siir ise, sevgi ve nefret duygular1 uyandirmakla nefiste

infialler ortaya ¢ikarmaya yarar.'*

Diger biitiin mantik¢ilarda oldugu gibi Ebheri icinde mantikta asil amag
burhandir. Burhan, kesin sonu¢ elde etmek i¢in kesinlik tasiyan Onciillerden
olusturulmus bir kiyastir.'® Ibni Sina, burhani, burhan-1 limmi ve burhan-1 inni
olmak {iizere ikiye ayirmistir.'’! Bu ayrim Ebheri tarafindan da benimsenmistir.
Konuyla ilgili mantik¢imiz, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik’te su ifadelere yer
verir: “Burhan-1 Limmi, orta terimin, zihinde ve dis diinyada, biiyilik terimin kiigiik
terimdeki varlig1 igin illet olmasidir. Ornegin, ‘Su odun atese degiyor, her atese
degen yanar, bu odun yanar’ soziimiizde oldugu gibi. Burhan-1 inni ise, orta terimin
sadece zihinde tasdik edilen seyler i¢in sebep olmasidir. Ornegin, ‘Bu odun yaniyor,
her yanan sey atese degiyordur, bu odun atese degiyor’ soziimiizde oldugu gibi.””!*
Cedel ve mugalata {lizerinde genis bir sekilde durdugu Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-
Dakaik’te Ebheri, burhan, hitabet ve siir lizerine pek fazla bir sey sdylememistir.
Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar’da ise burhan ve mugalata konularini ayrintilartyla
ele almis olan miiellif bu eserinde de cedel, hitabet ve siir konularina, yalnizca

bunlar1 olusturan onctilleri anlatirken kisaca deginir.

99 a.ge.,s. 198.

150 Ebherd, Isagfici, s.85.

151 Tbni Sina, el-Isart ve’t-Tenbihat, (Nsr. Siileyman Diinya), Kahire, 1947, 5.282.
152 BEbherd, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.198.
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II. BOLUM
EBHERI’NiN KIYAS ANLAYISI
1. KIYASIN TANIMI VE UNSURLARI
TANIMI

Klasik mantigin asil konusunu kiyas olusturur. Bu yiizden mantiktaki diger
konular kiyasa nispetle mantigin inceleme alanina girerler. Ciinkii bilinen siralanig
bicimine gore kiyastan onceki mantik konular1 ona bir hazirlik, kiyastan sonraki
konular ise onun uygulama alanidirlar. Buradan hareketle, klasik mantik kiyasla

kaimdir dense, yanlig bir beyanda bulunulmus olmaz.

Mantikla ugrasan herkes kiyasin bu ayricalikli konumunu takdir etmislerdir.
Kiyasa verilen bu degerin temelinde, mantigin kurucusu olan Aristoteles’in kiyasa
verdigi onem vardir. Onun kurdugu mantik sisteminde asil amag¢ kesin ispata
ulagmakti. Bu ispata ise ancak akil yiiriitmeyle ulasabilirdi. Akil yiiriitmenin en giizel
yolu da dediiksiyon/tiimdengelim, bunun en miikemmel sekli de kiyasti. Bu sebeple
Aristoteles, kiyast mantigin temel diregi olarak gordii. Kiyasin mantiktaki 6nemi ve
degerine iliskin bu algilama bigimi, Aristoteles’ten giliniimiize kadar, klasik mantikla

bag1 olan herkes tarafindan kabul edilip devam ettirilmistir.

Kurdugu mantik sisteminin merkezine yerlestirdigi kiyasi Aristoteles soyle
tanimlamigtir: “Kiyas, bir sozdiir ki, kendisine, bazi1 seylerin konulmasiyla, bu

konulan seylerden baska bir sey sadece bu veriler dolayisiyla gerekli olarak ¢ikar.”!>?

Aristoteles’in yaptig1 bu tanim, kiigiik ifade farkliliklariyla Islam mantikgilart
tarafindan benimsenmistir. Biiyiik Islam filozofu ve mantik¢is1 Farabi kiyasi soyle
tarif eder: “Kiyas, ortaya konulan bir takim 6nciillerden yapilmis olan bir sdzdiir. Bu
onciiller birlestirildigi vakit onlardan arazi olarak degil, fakat zatl olarak ve zaruri

surette bagka bir sey hasil olur”.'** Diger bir meshur Islam filozofu ve mantik¢ist

153 Aristoteles, Organon II1, Birinci Analitikler, s.5.
154 Farabi, Kiiciik Kiyas Kitab, (Farabi’nin Baz1 Mantik Eserleri, i¢inde), (Nsr. M. T Kiiyel).A.K.M.
yay., Ankara 1990, s.101.
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Ibni Sina ise benzer bir tanim yapar: “Kiyas bir sozdiir ki, kendisine birden fazla sey

konuldugunda, oradan arazi olarak degil zati ve zaruri surette baska bir sey ¢ikar.”!5?

Aristoteles gelenegine bagl olan bu iki Islam mantikgismnin yaptiklart
yukaridaki tanimlar diger Miisliiman mantikgilar tarafindan da benimsenis ve ortaya
sOyle ortak bir tanim ¢ikmugtir: “Kiyas, sozlerden meydana gelmis bir sozdiir ki, bu
sOzlerin dogrulugu kabul edildigi zaman, 6zii itibariyle bagka bir sozii gerekli kilar.”
Bu tanim Kazvini, Tahtani, Gazali gibi erken donem Miisliman mantik¢ilarda ve
Gelenbevi, Ahmet Cevdet Pasa, Izmirli Ismail Hakk: gibi yakin donem Miisliiman
Tiirk mantik¢ilarda gok kiigiik ifade farkliliklariyla aynen vardir. Ornegin, Kazvini
ve Tahtani, kiyas: sdyle tanimlarlar: “Kiyas, (dogru olduklart) kabul edildigi vakit
kendi ozleri geregi baska bir sozii gerekli kilan sozlerden olusan bir sozdiir.”!>
Gazali’nin tanimi ise soyledir: “Muhakkak ki o (kiyas), dogru olduklar1 kabul
edilerek konuldugu zaman, kendilerinden zati ve zorunlu olarak bagka bir soziin

¢iktig1 6nermelerden olusan bir sozdiir.”!>’

Kiyas ifadesi yerine ‘delil’ ibaresini kullanan yakin  donem
mantik¢ilarimizdan Ismail Gelenbevi, izmirli Ismail Hakki ve A. Cevdet Pasa’nin
yaptiklar1 tanimlar, erken dénem kiyas tanimlariyla neredeyse aymdir: “iki (veya
daha fazla) 6nermeden olusan ve kendisinin tasdikiyle baska bir dnermenin tasdiki

elde edilen (gerekli) bir sozdiir.”'*®

Ebheri’nin yaptig1 kiyas tanimina gelince, ilk dnce belirtilmesi gereken husus,
erken donem Islam mantikgilart arasinda sayilabilecek olan miiellifimizin,
kendisinden once gelen, Aristoteles gelenegine mensup miisliiman ilim adamlariin
yapti§1 kiyas tanimmi benimsemis olmasidir. Isaglici ve Hidayetii’l-Hikme gibi
hacim olarak kii¢iik eserlerinde kiyasi su sekilde tanimlar: “Kiyas, (dogru olduklar)

kabul edildiginde kendi o6zleri geregi baska bir sozii gerekli kilan sozler sozlerden

155 {bni Sina, es- Sifa, (Nesredenin Onsézii), (Nsr. S. Diinya), Kahire 1964, s.4; ibni Sina, en-Necat,
(Nsr. M.Sabri), Misir 1331 h. s.47.

156 Kazvini, Risale-i Semsiyye, Daru’l-Amire matbaasi, ist, h. 1302, s.22; Kutbuddin Rézi et-Tahtani,
Serh-u Metni Semsiyye, Dersaadet Matbasi, Ist. h.1323 ., s.131.

157 Gazali, Mi’yaru’l-ilim, Misir, 1329, 5.77.

158 pkz. Gelenbevi, Ismail, Burhan-1 Gelenbevi, Dersaadet Matbaasy, Ist., h.1310, 5.30; Izmirli fsmail
Hakki, Felsefe Dersleri, Dersaadet Matbaasi, ist., h.1330, 5.177; A. Cevdet Pasa, a.g.e., s. 94-95.
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olugsmus bir s6zdiir.”!>® Mantik¢1 hacimli eserlerinde ise soyle bir kiyas tanimi yapar:
“Kiyas, (dogru olduklar1) kabul edildigi zaman, kendi 6zleri geregi baska bir sozii
gerekli kilan Onermelerden olusan bir sozdiir.”!%® Diger bazi kitaplarinda ise su
tanimla karsilasiriz: “Kiyas, (dogru olduklari) kabul edildiginde 6zleri geregi baska

bir sozii gerekli kilan iki veya daha fazla 6nermeden olusan bir s6zdiir.”!6!

Dikkatlice incelendiginde rahatlikla goriilecegi iizere, bu tanimlar arasinda
kiigiik bir takim ifade farkliliklar1 oldugu goriiliir. Soyle ki; birinci tanimdaki
“sozlerden olusan” ifadesi yerine ikinci tanimda, “Onermelerden olusan™ ibaresi
kullanilmis, {clinci tanimda ise birinci ve ikinci tamimdan farkli olarak
“Onermelerden/sozlerden olusan™ ibaresinin yerine “iki veya daha fazla 6nermeden

olusan” ifadesi kullanilmistir.

Kiyas1 yukaridaki gibi tanimlayan Ebheri, daha sonra bu tanimin analizini
yapar. Yaptig1 analizde ise, tanimi olusturan ibareleri agiklama yoluna giderek bir tiir
kavram ¢oziimlemesi 6rnegi sergiler. Bu analizde mantikg¢t; “biz soz(diir)” ibaresini
kullanmakla, yalnizca dille ifade edilen bir seyi degil, ayn1 zamanda akilla kavranan
bir seyi ifade etmeyi amagladigini belirtir.'*> “Onermelerden/sdzlerden” ibaresini
kullanmakla da, diiz ve ters dondiirmeye elverigli olan “tek bir dnermeden/s6zden”
kagindigini ifade eder.'®® Ciinkii dondiirme yoluyla sonu¢ elde etme dogrudan bir
cikarimdir. Kiyas ise en az iki 6nermeden olusan dolayli bir ¢ikarimdir. Bundan

dolay1 dondiirme yoluyla yapilan ¢ikarimlar kiyas degildir.

“(Dogru olduklar1) kabul edildiginde” ibaresiyle, icerik olarak dogru olan bir
sozil degil, dogru oldugunu varsaydigimiz bir sozii ifade ettigini belirtir Ebheri.!%4
Ornegin, “Biitiin insanlar tastir” ve “Biitiin taslar canlidir” &nermeleri icerik olarak
yanligtir. Ancak bizim i¢in burada s6z konusu olan kendi 6ziinde dogru olan seyler

degildir. Eger biz bu Onermelerle bir kiyas yapacak olursak bunlarin dogru

159 Ebher, Isagiici, Vezirhani matbaasi, Ist, h.1287, s.5; Ebheri, Hidayetii’l-Hikme, v.84a.

160 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.121; Ebheri, Tenzilii’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.28a.
161 Ebheri, Telhisu’l-Hakaik, Siileymaniye Ktp. Kopriilii B., Nr.1618, B.n., v.51b; Ebheri, Kitabu’l-
Matali, Siileymaniye Ktp. Kopriilii B., Nr. 1618, B.n.,v. 83a; Ebheri, Ziibdetii’l-Hakaik Siileymaniye
Ktp. Kopriilii B., Nr.1618, B.n., v. 113a.

162 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.121.

163 Ebherd, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dilil-Esrar, v.28a.

164 Ay,
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olduklarini varsayarak hareket ederiz. Bu sézden maksadimiz budur!®’. Bu noktada
Ebheri’nin, mantigin icerikle degil, suretle ilgilenmesi gerektigi goriisiini

benimsedigi goriiliir.

“Bagka bir sozii gerekli kilar” ifadesiyle Ebheri, ya dogru olan iki onciilden
zorunlu bir sonucun ¢ikmasini, yani sonucun onciillerden zorunlu olarak ¢ikmasini,
ya da sonucun gelisiginin zorunlu olarak dogru ¢ikmasimi Kastettigini belirtir.!
Burada sergilemis oldugu yaklasimla mantik¢imiz, Aristoteles’¢i kiyas anlayisinda
‘sonucun oOnciillerden zorunlu olarak c¢ikmasi gerektigi’ ilkesini benimsemis

goriinmektedir.

“Kendi o6zleri geregi” demekle iki seyi amagladigini soyler Ebheri. Birincisi,
sonucun digaridan bir onciil vasitasiyla zorunlu olarak ¢ikmasidir. Ornegin; “ ‘A’
esittir ‘B’ ve ‘B’ esittir ‘C’ Onciillerinden, ‘A’ esittir ‘C’ sonucu ¢ikar. Bu sonug

disardan bir 6nciil vasitasiyla ¢ikmustir. !¢

Yani iki onciilden bir sonug¢ ¢ikabilmesi
ancak bu iki Onciiliin birbirinden farkli olmasiyla miimkiin olur. Bunun yaninda
sonucun da 6nciillerden farkli olmasi gerekir.!®® Durum su 6rnekte oldugu gibidir:
‘B’ ye esit olmasi sebebiyle ‘B’ ye esit olan her sey (birbirine) esittir, ‘A’, ‘B’ ye esit
oldugunda ‘C’ de ‘B’ ye esit ise ‘A’ esittir ‘C’ olur.” Ikincisi, énermelerin asli

pargalar1 olan yiiklem ve konunun degismesiyle bagka bir soziin ortaya ¢ikmasidir.!®”

Ebheri’nin Isaglci’sine yazdig1 serhte Molla Fenari, “kendi 6zleri geregi”

ibaresiyle esitlik kiyasindan (kiyas-1 miisavat) kaginilmis oldugunu ifade eder.!””

“Baska bir sozli” ifadesiyle, iki oncililden herbirinin disindaki bir soz
kastedilmistir. Iki onciiliin bir araya gelip buradan zorunlu olarak bir sonucun

¢ikmasi, 6nciillerin birbirlerinden ve sonugtan farkli olmasini gerektirir.!”!

165 Ebherdi, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.121.

166 Ay,

167 Ebherdi, Tenzilii’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.28b.

168 Ebheri, Kitabu Beyani’l-Esrér, Siileymaniye Ktp. Kopriilii B., Nr.1618, B.n.,v.9b.

169 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.122.

170 Muhammed b. Hamza el-Fenari, Fevaidii’l-Fenariyye, Dersaadet Matbaasu, ist. h.1310, s.19.
171 Ebherd, Tenziluw’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.29a.
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1.2. KIYASIN UNSURLARI

Kiyasi olusturan herbir 6nermeye, “Onciil” denir. Her iki onciilde de yer alan
(tekrar edilen) fakat sonu¢ onermesinde yer almayan terime, ‘“orta terim”; sonucun
konusunu olusturan terime, “kiigiik terim”; sonucun yiiklemini olusturan terime de,
“biiyiik terim” denir. I¢inde kiiciik terimin yer aldigi &nciile “kiiciik Onciil”;

icerisinde biiyiik terimin yer aldig1 dnciile de “biiyiik 6nciil” denir.

Orta terimin diger iki terime gore aldigi konum dolayisiyla meydana gelen
biitiine, “sekil” denir. Kii¢lik onciiliin biiylik onciille birlikte meydana getirdigi telife

ise, “karine” ve “mod” denir.!”?

Ebheri’ye gore, ulagilmak istenen sonucu zati olarak gerekli kilan karine
kiyas olarak isimlendirilir. Yani zati bir gerektirmeyle varilmak istenen sonug, bir
karineyle ulagilmak istenen sonuctur. Bu ylizden gidilmek istenen ancak heniiz
varilamamis olan sonuca “ulasilmak istenen (sonug)” denir. Zorunlu olarak ulasilan

sonuca da “netice” denir.!”?

Burada belirtilmesi gereken nokta, Ebheri’nin kiyas kurallarina higbir
eserinde miistakil bir yer agmamis olmasidir. Bu kurallardan ancak kiyasin sekilleri
ve modlarint anlatirken gegerli sonug¢ ¢ikarabilmenin sartlar1 konusunda eksik ve

dolayli bi¢cimde daginik bir tarzda bahsetmistir.
2. KIYASIN BOLUMLERI

Islam mantik literatiirii igerisinde kiyasin boliimleri séz konusu olunca, biri
digerinin igerisinde yer alan iki tiir siniflama kargimiza ¢ikar. Bunlar; basit ve bilesik

kiyaslar siniflamasiyla kesin (iktirani) ve istisnali (segmeli) kiyaslar siniflamasidir.

Kiyaslarin basit ve bilesik olarak ikiye ayrilmasi, kiyaslari olusturan onciil
sayisindan hareketle yapilmistir. Yani, yalniz iki Onciilden olusan kiyaslara basit
kiyaslar, ikiden fazla onciilden olusan kiyaslara da bilesik kiyaslar denmistir.
Kiyaslar1 kesin ve seg¢meli kiyaslar olarak iki gruba aymrmak da kiyaslarin

yapilarindan kaynaklanmig olan bir siniflama bi¢imidir. S6yle ki; sonucunun ¢elisigi

172 Ebheri, Kitabu Beyani’l-Esrar, v.10a; Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.123; Ebherd,
Tenzili’l-Efkar, v.29b.
173 Ebheri, Tenziliil-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.30a; Ebheri, Kitabu Beyani’l-Esrar, v.10a.
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veya aynist Onciilleri arasinda bilfiil yer almayan kiyaslara kesin (iktirani) kiyaslar,
bunun aksine, sonucunun bilfiil ayn1 veya g¢elisigi Onciilleri igerisinde yer alan

kiyaslara da istisnali (se¢meli) kiyaslar denmistir.

Yapilan bu iki simiflama dikkatlice incelendiginde, ikinci grupta yer alan
kiyas cesitlerinin, yani kesin ve se¢meli kiyaslarin birinci grupta yer alan basit
kiyaslar kategorisine girdigi goriilecektir. Kesin kiyaslar; yiiklemli ve sarth olarak,
istisnali kiyaslar da sartl istisnali kiyaslar olarak alt dallara ayrilir. Bilesik kiyaslarin

da cesitleri vardir. Ayrica bir de bunlara ek olarak diizensiz kiyaslardan bahsedilir.

Kiyasin boéliimleri konusunda Ebheri, kaleme aldigi kitaplarin bircogunda
genel itibariyle yukaridaki siniflamaya uygun sayilabilecek bir plan izlemistir. Ancak

mantik¢inin konuyla ilgili tutumuna iligkin belirtilmesi gereken bazi hususlar vardir.

Ebheri, Isaglci, Hidayetii’l-Hikme, Beyanu’l-Esrar, Telhisu’l-Hakaik gibi
hacim olarak fazla biiyiik olmayan eserlerinde konuya kesin kiyas ve istisnal1 kiyasin
tanimiyla baslamis, basit ve bilesik kiyas ayrimini hi¢ yapmamistir. Kiyas bahsinin
sonunda ise bilesik kiyaslardan sdz agmustir. Isagfici’sinde ise bu konuya hi¢ yer

vermemistir.

Kesin kiyaslari, yiiklemli kesin kiyaslar ve sartli kesin kiyaslar olarak alt
basliklara ayirmis, bunlarin sekilleri ve modlarindan sz etmistir. Istisnali kiyaslar
konusunda ise sartli istisnalilar {izerinde durmustur. Bilesik kiyaslardan ise ¢ok kisa
bir bicimde bahsetmistir. Bu tiir kiyaslar arasinda sadece mevsili’n-netdic,
mefsulli’n-netdic ve hulf’u saymistir. Yukarida bahsi gecen eserlerinde Ebherd,
konular1 ¢ogu yerde 6zetleme yoluna gitmis, bazi kiyas sekillerini hi¢ zikretmemek
gibi bir takim 6nemli sayilabilecek atlamalar yapmistir. Modal kiyaslar konusuna ise

bu eserlerinde fazla yer ayirmamustir,!7#

Kiiciik kitaplarin aksine en biiyiik iki eseri olan Tenzilu’l-Efkar ve Kesfu’l-
Hakaik’te mantik¢imiz, kiyasin boliimlerini sistemli ve diizenli bir bigimde, konunun

hicbir bagligin1 ihmal etmeden ayrintilariyla ele almistir. Kesful-Hakaikte, bazi

174 bkz. Ebheri, Hidayetii’l-Hikme, v.84/1a-86/1a; Ebheri, Kitabu Beyani’l-Esrar, v.9b-15a; Ebheri,
Telhisu’l-Hakaik, v.51b-54b; Ebheri, Kitabul-Matali, v.84a-88a; Ebheri, Ziibdetii’l-Hakaik, v.114a
118b.
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meselelerde yalmiz kendi goriislerini belirtmekle yetinmeyip, konunun mantik
bahisleri i¢indeki agirligina gore baska mantik¢ilarin konuyla ilgili miitalaalarina ayr1
basliklar altinda yer vermistir. Tenzilu’l-Efkar’da ise tartismali olan konular ele
alirken muterizlerin isimlerini belirtmeden dogrudan kendi savundugu goriise

yonetilen itirazlar1 bir cedelci lislubuyla ele alip tartismistir.

Konuyu en ayrmtili ve sistemli sekilde ele aldigi kitabi1 olmasi nedeniyle
bizim bu boliimde agirlikli olarak kendimize kaynak edinecegimiz Kesfu’l-Hakaik
isimli eserinde Ebheri, kiyasi ilk olarak, basit ve bilesik kiyaslar olmak iizere ikiye
ayirir ve bunlarim tanimini yapar. Basit kiyaslar basligi altinda, kesin kiyaslarla
istisnali kiyaslar1 inceler. Kesin kiyaslar1 gelenege bagl kalarak; yiiklemli kesin
kiyaslar ve sartli kesin kiyaslar olarak ikiye ayirir. Yiiklemli kesin kiyaslari ise;
sekillerin gecerli sonu¢ vermesinin sartlari, modlar1 ve modal kiyaslar alt bagliklarina
ayirir. Modal kiyaslar konusunda ilk 6nce Fahreddin Razi’nin goriislerini, ardindan
kendi diisiincelerini daha sonra da Farabi’nin fikirlerini aktarir. Yine bu baglik

altinda bitisik sartli 6nermelerden olusan modal kiyaslara yer verir.

Kesin kiyaslarin ikinci ¢esidi olan sartli kesin kiyaslari bes baslik altinda

inceler. Mantik¢1 ayri1 bir boliim halinde istisnali kiyaslar {izerinde durur.

Ebheri, Kesfu’l-Hakaik’te, bilesik kiyaslara kitabin sonunda, on iki basliktan
miitesekkil olan sonu¢ (hatime) kisminda yer vermistir. Bu sonu¢ kisminda dikkat
ceken unsur, miiellifin bilesik kiyaslarin yalniz bir kagindan s6z etmis olmasidir. Bu
kisimdaki diger konu basliklar1 kiyasla ilgili g¢esitli meselelere hasredilmistir ki

bunlar icerisinde diizensiz kiyaslar da vardir.

Kesfu’l-Hakaik’te Ebheri’nin kiyasi nasil siniflandirdiginin daha agik ve net
olarak goriilebilmesi igin, eserin kiyas boliimii bu tezin sonundaki ekte sematik

olarak gdsterilmistir.

Simdi yukarida ana basliklarim zikrettigimiz kiyas cesitlerini Ebheri’nin
Kesfu’l-Hakaik isimli eserinde takip ettigi plani esas alarak sirasiyla incelemeye

gecebiliriz.
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2.1. BASIT KIYASLAR

Yalnizca iki onciilden olusan kiyaslara “basit kiyas™ denir. Bu tiir kiyaslar ya
iki yiiklemli Onciilden, ya biri yiliklemli digeri ayrik sarth iki onciilden, ya biri
yiiklemli digeri bitisik sarth iki onciilden, ya iki bitisik sartli 6nciilden, ya iki ayrik

sarth onciilden ya da biri bitisik sarth digeri ayrik sartli iki 6nciilden olusur.!”>

Basit kiyasin tanimini bu sekilde yapan Ebheri daha sonra bu baglik altina

giren kiyas cesitlerini inceler. Bunlar kesin kiyaslarla istisnali kiyaslardir.

2.1.1. KESIN KIYASLAR

Kesin kiyas, sonucun ayni veya celisiginin bilfiil onciillerde yer almadigi

kiyastir. Ornegin;
Her cisim bilesiktir
Her bilesik yaratilmigtir
O halde Her cisim yaratilmistir.
Ya da;
Her °C’, ‘B’dir
Her ‘B’, ‘A’dir
O halde Her ‘C’, ‘A’dur, kiyaslari gibi.!”®

Kesin kiyaslar1 Ebheri, yiiklemli kesin kiyaslar ve sartli kesin kiyaslar olarak

ikiye ayirir.

175 BEbherd, Tenziluw’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.30a.

176 Ebherf, Kitaba Beyani’l-Esrar, v.10a; Ebheri, Isagiici, (cev. H. Sarioglu) s.74; Ebheri, Hidayetii’l
Hikme, v.84/1b; Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.29b; Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d
Dakaik, s.122.
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2.1.1.1. YOKLEMLI KESIN KIYASLAR VE SEKILLERI

Yalniz yiiklemli 6nermelerden olusan kiyasa, yiiklemli kesin kiyas denir. Bu
tiir kiyaslar orta terimin Onciillerde aldig1 konuma gore sekillere ayrilir. Dort tane

kiyas sekli vardir.!”’

Birinci Sekil: Orta terim kiiclik onciilde yiiklem, biiyiik 6nciilde konudur.

Ornek:
Her ‘C’, ‘B’ dir.
Her ‘B’, ‘A’ dur.
Ikinci Sekil: Orta terim her iki 6nciilde de yiiklemdir. Ornek:
Her °C’, ‘B’ dir
Her ‘A’, ‘B’ dir.
Uciincii Sekil: Orta terim her iki 6nciilde de konudur. Ornek:
Her ‘B’, ‘C’ dir
Her ‘B’, ‘A’ dur.
Dordiincii Sekil: Orta terim kiiclik onciilde konudur, biiyiik Onciilde ise
yiiklemdir. Ornek:
Her ‘B’, ‘C’ dir

Her ‘A’, ‘B’ dir.!"®

Klasik mantikta sekillerin degeri konusunda cesitli tartismalar vardir. Yani
hangi sekilden elde edilen sonuglar daha acik, se¢ik ve kesindir, hangilerinden elde

edilen sonugclar kapali ve kesinlikten uzaktir seklinde bir mesele vardir.

177 Ebheri, Hidayetii’l-Hikme, v.84/1a.
178 BEbherd, Tenziluw’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.30a.
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Ilk &nce belirtilmesi gereken husus, bu sekillerin birinci, ikinci, iigiincii ve
dordiincii  diye adlandirilmalart sonucun acikligi bakimindan yapilmis bir

isimlendirmedir.'”?

Birinci seklin diger sekillere iistiinliigli ve diger ii¢ seklin bu sekle gore
durumu miisliman mantik¢ilar nazarinda da her zaman iizerinde durulan bir konu
olmustur. Mantik¢ilarin genel yaklasimi sdyledir: Birinci seklin diger {i¢ sekilden
iistiin olmasi, bu seklin tabi diizen {lizere olmasi nedeniyle sonucunun agik ve segik
olmasindan kaynaklanir. Diger sekillerin agiklanmaya ihtiyaclari vardir. Ikinci sekil,
kii¢iik dnermesinde orta terimin yiiklem olmasiyla birinci sekille ortaktir. Ugiincii
sekil, orta terimin biiylikk dnermesinde konu olmasiyla birinci sekle benzerlik arz
eder. Dordiincii seklin ise birinci sekille higbir ortak yani yoktur. O kiyasin

tabiatindan uzaktir.'89

Doérdiincii seklin degeri iizerine genis tartismalar vardir. Bazi mantikgilar
kiyasin normal diizenine aykir1 oldugu gerekcesiyle bu sekli tiimiiyle reddetmisler,
bazilar1 ise sorunlu da olsa bir takim ¢ikarimlar i¢in kullanigli oldugunu gerekce
gostererek bu sekli savunmuglardir. Dordiincii sekille ilgili bu keskin tartigmalarin
sebebi, Aristoteles’in bu sekli agikca kiyas sekilleri arasinda zikretmemis

olmasidir.'8!

Ebheri, sekillerin degeri konusunda diger mantik¢ilardan farkli bir sey
sOylemez. Ona gore de, dort sekil icerisinde birinci sekil digerlerinden {istlindiir.
Birinci seklin kesin bilginin 6lgiiti oldugunu vurgular. Birinci seklin aksine
dordiincii sekilden kesin bilgi elde edilemeyecegi kanaatindedir. Ciinkii ona gore

dordiincii sekil insanin zihin yapisina terstir. '8

179 Agikgeng, Alparslan, Fenari’nin Serh-i Isagfici Terciimesi, Basilmamis Mezuniyet Tezi, Ank.
1974, s.49.

180 Binggl, Abdiilkuddiis, ismail Gelenbevi, K. T. B. yay. Ank. 1988, 5.80; Muhammed Sami,
Dirasetiin fi’l-Mantik, Sam, 1960, s.30.

181 Dordiincii seklin degeri tizerine yapilan tartismalara iliskin bkz. Atay, Hiiseyin, “Mantiktaki
Kiyasin Dordiincii Sekline Dair” A. U.D.T.C.F.D. XVI, Y1l, 1968, s.35-66.

182 Ebherf, Hidayetii’l-Hikme,v.84/1b; Sevket Efendi, Mugni’t-Tullab, (Isagici Serhi), ist. h. 1286,
s.41.
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Birinci sekilde, sonucun apagik olmasi nedeniyle bu sekle hakli olarak biiytik
bir deger atfeden mantikeilar, diger sekillere bu sekle benzedikleri Ol¢iide deger
bigmislerdir. Bu ylizden diger ii¢ sekli birinci sekle doniistiirme yollarini
arastirmuglardir. Iste, mantikta ikinci, iiciincii ve dordiincii seklin birinci sekle

doniistiiriilmesine, “dondiirme, ¢evirme” anlamina gelen “irca” denilmistir.

Ebheri, kiyas sekilleri ve bu sekillerin gegerli sonu¢ veren modlarini
incelerken, ikinci, {igiincii ve dordiincii sekillerin gegerli sonu¢ veren modlarinin

nasil birinci sekle irca edilecegini tafsilatiyla anlatmistir.

Kiyasin dort sekli ve bunlarin degeri iizerinde bu sekilde duran mantiker,
daha sonra yliklemli kesin kiyaslar konusunu iki alt baslifa ayirarak devam eder.
Bunlar; gecerli sonug ¢ikarma sartlariyla, bu sartlarla ortaya ¢ikan modlar ve modal

kiyas teorisidir.
2.1.1.1.1.Yiiklemli Kesin Kiyaslar Gegcerli Sonu¢ Vermelerinin Sartlari
Ve Modlan

Bu baslik altinda Ebheri, sirasiyla dort seklin gecerli sonu¢ verebilmesi igin
gerekli olan sartlar lizerinde durur. Bu sartlara neden uyulmasi gerektigini izah eder.
Bu sartlara uyulmasi sonucu gegerli sonu¢ veren modlar1 siralar. Baz1 noktalarda, bu
sartlarin gerekli olmadigini sdyleyenlere tartisma iislubuyla cevaplar verir. Simdi

strastyla her sekil icin gerekli goriilen sartlara gegelim.

Birinci Sekil: Bu seklin gecerli sonug¢ vermesi igin iki sart vardir. Birincisi,

kiigtik onciiliin olumlu olmasi, ikincisi de biiyiik onciiliin tiimel olmasidir.

Birinci sarta gore kiiciik onciil olumlu olmalidir. Ciinkii sayet kiiclik onciil
olumsuz olursa onu biiylik Onciiliin kaplami altina sokamayiz. Bu durumda ise
hiikiim, orta terimden kiiciik 6nciile gegmez. ikinci sart uyarica biiyiik dnciil tiimel
olmalidir. Eger biiyiik onciil tiimel degil de tikel olursa iizerine hiikiim verdigimiz
seyin bazisi, kiiclik onciil i¢cin gegerli olan seyin bir kisminin diginda kalabilir. Bu

durumda ise hiikiim kiigiik énciile gegmez.!83

183 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.127.
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Birinci seklin gecerli sonu¢ verebilmesi i¢in bu sartlarin gerekli oldugunu
belirttikten sonra Ebheri, konuyla ilgili ortaya atilan itirazlara syle cevap verir: “Bir

kimse, kiiciik onciiliin olumlu olmasinin gerekli olmadigini sdyleyip;
“Higbir ‘C’, ‘B’ degildir
‘B’ olmayan higbir sey ‘A’ degildir” onciillerinden

Higbir ‘C’, ‘A’ degildir” sonucunu, kii¢iik onciilii olumsuz kilarak
cikardigini sdylese biz ona sOyle deriz: Bizim burada kiiclik onciiliin olumlu
olmasindan kastimiz, onun orta terimin kaplami altinda yer almasi gerekliligidir.

Ornegin biz;
“Her ‘C’, ‘B’ olmayandir

‘B’ olmayan higbir sey ‘A’ degildir” dedigimizde kiiclik onciil, ‘B’
nin olumsuz oldugu orta terimin kaplami altindadir. Boylece, kii¢lik onciil i¢in dogru
olmus olan orta terim, ayn1 zamanda, tiimel olan biiyiik onciiliin konusu olmus olur.
Bu durum ise ancak bizim zikrettigimiz yukaridaki iki sartla miimkiindiir. Bizim
birinci sartta kastettigimiz sey, ister olumlu olsun ister olumsuz olsun kiiciik onciiliin

orta terimin kaplami altinda yer almasidir.”!84

Ebheri bu iki sarta gore birinci sekilden gegerli sonug veren modlarin sayisini
sOyle belirler: “Bu iki sart gerceklestifinde sOyle deriz: Mahsuray1r erbeanin
siralanisindan, yani biiylik ve kiiglik Onciillerle birlikte mahsurayr erbeanin
dizilisinden on alti mod ortaya ¢ikar. Fakat kiigiikk Onciiliin olumlu olmasi sarti
bunlardan sekiz tanesini diisliriir. Bunlar da; dort biiyiik onciil ve iki tane olumsuz
kiigiik onciilden olusan modlardir. Biiyiik Onciiliin tiimel olmasi sartt da doért modu
diistiriir. Bunlar da; iki biiyiik onciiliin tikel oldugu ve iki kiiclik onciiliin olumlu
oldugu modlardir. Geriye bu sekilden gegerli sonu¢ veren dort mod kalir ve bu

modlar zati olarak agik sonug verirler.!®3

Birinci sekilden gegerli sonu¢ veren dort modu olusturan dnciillerin hangi

nitelik ve niceliklere sahip olmasi gerektigi noktasinda yaptig1 izahatla mantike,

184 Ebheri, Tenziluw’lI-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.31b.
185 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahrir’d-Dakaik, s.127.
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Kesfu’l-Hakaik ve Tenzilu’l-Efkar’da iki farkli aciklama bi¢imi sergiler. Kesfu’l-
Hakaik’te alisilagelmis bi¢imiyle, bu modlarin Onciillerinin agiklamasini, onlarin
dogrudan nicelik ve niteliklerini zikrederek yapar. Ornegin birinci seklin birinci
modu mevzu bahis oldugunda sdyle der: “Tiimel olumlu iki onciilden olusur, tiimel
olumlu sonug verir.”!%¢ Tenzilu’l-Efkar’da ise farkli bir agiklama bi¢imine gitmistir.
Bagka mantik¢ilarda ve Ebheri’nin diger kitaplarinda pek rastlamadigimiz bir tarzda,
bu modlarin 6nciillerinin durumunu onlar1 olugturan terimlerden hareketle yapar. Bu
aciklama bi¢iminin dikkate deger bir farklilik oldugu diisiincesiyle, birinci seklin dort
modunun agiklamasini ve bunlarin Orneklerini Tenzilu’l-Efkar’dan aktarmanin

faydal1 olacagi kanaatindeyiz.

“Birinci Mod: Orta terim tiim kaplamiyla biiyiik terimin kaplami altindadir.
Kiigiik terim ise tiim kaplamiyla orta terimin altinda yer alir. Boylece kiiciik dnciil
tiim kaplamiyla biiyiik onciiliin i¢inde yer almig olur ve sonug da tiimel olumlu olur.
Ornegin:

Her °C’, ‘B’ dir
Her ‘B’, ‘A’ dur.
O halde Her ‘C’, ‘A’ dur.

ikinci Mod: Kiigiik terim tiim kaplamiyla orta terimin icindedir. Biiyiik dnciil
olumsuzdur, bu ylizden tiim kaplamiyla orta terimin disinda kalir. Kii¢iik terimin
tiimel olarak, olumsuz olan biiylik terimden uzaklastirilmasi (selbedilmesi) ise
sonugtur. Ornegin:
Her C’, ‘B’ dir.
Higbir ‘B’, ‘A’ degildir.
O halde Hicbir ‘C’, ‘A’ degildir.
Uciincii Mod: Kiigiik terim, orta terimin kaplamu altinda tikel olarak yer alir.

Orta terim ise tiim kaplamiyla biiyiik terimin i¢indedir. Kiigiik terimin tikel bir

bigimde biiyiik terimin kaplami altinda yer almasi ise sonugtur. Ornegin:

1% a.ge., s.128.
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Bazi ‘C’ ler ‘B’ dir.
Her ‘B’, ‘A’ dur.
O halde Baz1 ‘C’ ler ‘A’ dir.

Dérdiincii Mod: Kiiciik terim tikel olarak orta terimin kaplami altindadir.
Orta terim tiim kaplamiyla biiytlik terimden uzaklagtirilir. Kiigiik terimin tikel olarak,

biiyiik terimden uzaklastirilmasi ise sonugtur. Ornegin:
Bazi ‘C’ler ‘B’ dir
Hicbir ‘B’, ‘A’ degildir
O halde Baz1 ‘C’ ler ‘A’ degildir.”¥’

Ikinci Sekil: Ebheri’ye gore bu seklin gegerli sonug verebilmesi igin iki sart
vardir. Birincisi, iki Onciiliin nitelik (olumluluk-olumsuzluk) bakimindan farkli

olmasi, ikincisi de biiylik dnciiliin tiimel olmasidir.

Birinci sarta gore iki onciil nitelik bakimindan birbirinden farkli olmalidir.
Eger boyle olmazsa iki dnciil ayn1 anda olumlu ya da olumsuz olmus olur. Nasil
olursa olsun bdyle bir durumda ne olumlu ne olumsuz bir sonug¢ ¢ikar. Ciinki
yiiklemin bu sekilde ortak olmasi halinde iki dnciil birbiriyle uyumlu olabilecegi gibi
birbirine zit da olabilir. Bu yiizden iki Onciiliin nitelik olarak ayni olmalar1 higbir

zaman sonu¢ vermez.

Ikinci sarta gére biiyiik 6nciil tiimel olmalidir. Biiyiik onciil tiimel olmayip
tikel olursa bu durumda ne olumlu ne de olumsuz bir sonug ¢ikar. Boyle bir durumda
gegerli bir sonug cikabilecegi iddia edilse su séziin dogru olmasi gerekirdi: “Higbir

2

insan at degildir ve Bazi hayvanlar attir.” Bu Onciillerden hareketle, insanin
hayvandan uzaklastirilmasi (selbedilmesi) ile her hangi bir sonuca ulasilamaz. Ayni
sekilde su soziinde dogru olmasi gerekirdi: “Hicbir insan at degildir ve Bazi
hayvanlar attir.” At1 insana yiiklem yapmakla bir sonuca ulagilamaz. Bu 6rneklerden
anlasilacag iizere bu nitelikteki Onciillerden ne olumlu ne de olumsuz bir sonug

cikar. Eger biiylik onciil olumsuz olsaydi su sozilin dogru olmasi gerekirdi: “Biitiin

187 Ebheri, Tenziluw’I-Efkar fi-Tadili’l-Esrar, v.31b-32a.
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insanlar hayvandir ve Bazi cisimler hayvan degildir.” Insanlardan cismi
uzaklagtirmakla (selbetmek) bu Onciillerden bir sonug ¢ikarilamaz. Yine ayni sekilde
su sOziin de dogru olmasi gerekirdi: “Biitliin insanlar canlidir ve bazi taslar canh

degildir.” Buradan da tas1 insana yiiklem yapmakla bir sonug elde edilemez.!*8

Ikinci sekilden gegerli sonu¢ cikarabilmek igin iki onciiliin nitelik
bakimindan farkli olmalariin sart kosulmasi, sekiz tane modun diismesini gerekli
kilar. Bunlar: 1) Iki olumlu énciilden olusup kiigiik dnciilii tiimel olumlu olanlar. 2)
Olumlu iki onciilden olusup kiigiik Onciilii tikel olumlu olanlar. 3) Olumsuz iki
onciilden olusup kiigiik Onciilii tiimel olumsuz olanlar. 4) Olumsuz iki onciilden

olusup kii¢iik onciilii tikel olumsuz olanlar.

Bu sekil i¢in biiylik Onciillin tiimel olmasinin sart kosulmus olmasi ise dort
modu diisiiriir. Bunlar: 1) Olumsuz iki 6nciilden olusup biiyiik onciilii tikel olumlu
olanlar. 2) Olumlu iki 6nciilden olusup biiyiik onciilii tikel olumsuz olanlar. Béylece

geriye bu sekilden gegerli sonug veren dort mod kalir,!%

Birinci Mod: iki onciil de tiimeldir, biiyiik 6nciil olumsuzdur. Sonug tiimel

olumsuz olur. Ornegin:
Her °C’, ‘B’ dir
Hicbir ‘A’, ‘B’ degildir
O halde Higbir ‘C’, ‘A’ degildir.!*
Bu modun birinci sekle c¢evrilmesi (ircasi), ya biiylik onciiliin diiz
dondiiriilmesiyle ya da hulf yoluyla olur. Sonucun ¢elisigi dogru olursa iki 6nciil bir
arada dogru olamaz. Ciinkii sonucun ¢elisigi dogru oldugunda, biiyiik 6nciille kiigiik

onciiliin birlikte dogru olmasi, kiigiik onciiliin ¢elisiginin dogru olmasi sonucunu

verir. Bu durumda iki ¢eligigin bir arada dogru olmasi gerekir ki, bu da imkansizdir.

Ikinci Mod: Kiigiik onciil olumsuzdur, iki 6nciil de tiimeldir. Sonug ise tiimel

olumsuzdur. Ornegin;

188 Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.129; Ebheri, Tenzilu’l-Efkar fi-Ta’dili’l-Esrar, v.32a.
1%9Ebheri, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.129.
190 Ebheri, Hidayetii’l-Hikme, v.84/2a.
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“Higbir ‘C’, ‘B’ degildir
Her ‘A’, ‘B’ dir
Higbir ‘C’, ‘A’ degildir.”

Bu mod, ya kii¢iik onciiliin diiz dondiiriip biiyiikk onciil kildiktan sonra

sonucun dondiiriilmesini almakla ya da hulf yoluyla birinci sekle c¢evrilir.

Uciincii Mod: Kiigiik onciil tikel olumlu, biiyiik &nciil tiimel olumsuzdur.

Sonug tikel olumsuz olur. Ornegin:
“Baz1 ‘C’ ler ‘B’ dir
Hicbir ‘A’, ‘B’ degildir
Bazi ‘C’ ler ‘A’ degildir.”

Bu mod da ya biiyiik 6nciiliin diiz dondiirmesiyle ya da hulf yoluyla birinci

sekle gevrilir.

Doérdiincii Mod: Kiiciik onciil tikel olumsuz, biiylik onciil tiimel olumludur.
Sonug tikel olumsuzdur. Ornegin:

“Baz1 ‘C’ ler ‘B’ degildir
Her ‘A’, ‘B’ dir
Bazi ‘C’ler; ‘A’ degildir.”

Bu da hulf yoluyla birinci sekle gevrilir.!!

Ebheri, bazi mantik¢ilarin bu konuda farkli bir yol tutmus olduklarini sdyler
ve onlarin kullandiklar1 bu yontemin yanlis oldugunu, kendi 6rneklerinden hareketle
gostermeye ¢alisir. “Onlar soyle derler: “Biz soyle farz ederiz: “ ‘C’ olan baz1 seyler
ve ‘B’ olmayan bazi1 seyler ‘D’ dir.” Ve “Hig¢bir ‘D’, ‘B’ degildir ve baz1 ‘C’ ler ‘D’
dir” soziimiiz dogru oldugunda; “Higbir ‘D’, ‘B’ degildir ve biitiin ‘A’ lar ‘B’ dir”

deriz ki bu da; “Higbir ‘D’, ‘A’ degildir,” sonucunu verir. Sonra yine: “Baz1 ‘C’ler

191 Ebherd, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.129-130.
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‘D’dir ve Higbir ‘D’, ‘A’ degildir,” deriz ve sonra da; “dyleyse Bazi ‘C’ ler ‘A’

degildir” deriz ki bu da bir sonugtur.”

Bu goriis tartismalidir. Clinkii olumsuz olan bir sey, konunun varligini(viictd)
gerektirmez. Olumsuzlukla sifatlanmis olan bir sey, baska bir seyin varligini gerekli
kilamaz. “Baz1 ‘C’ ler ‘D’ dir,” s6ziimiiz dogru oldugunda o (yani‘D’),°C’ olur ve
‘B’degildir. Sonra onlarin bu faraziyeleri burhani tarzda degildir. Ciinkii bu s6z, sirf
(karsisindakini) ikna etmek i¢in sdylenmistir bagka bir amaci yoktur. Biz bu goriisi
kabul etmiyoruz. Ciinkii burada agikladigimiz gibi sonucu gerekli kilacak bir sey

yoktur.”!%2

Uciincii Sekil: Ebheri’ye gore bu seklin gegerli sonug verebilmesi icin iki sart
vardir: Kiigiik onciil olumlu olmali, iki Onciilden bir tanesi de tiimel olmalidir.
Birinci sartin gerekgesi soyledir: Ciinkli eger, kiigiik onciil olumsuz olursa kiigiik
terimle orta terim bir araya gelemez ve hiikiim orta terimden kii¢lik terime gegmez.
Ikinci sarta gore; her iki 6nciil de tikel olursa, kiigiik 6nciilde konu olan seyin bazist
biiylik onciilde konu olan bazi seylerin disinda kalabilir. Ve bu durumda biiyiik
terimle kiicilik terim bir araya gelmez dolayisiyla da sonug ¢ikmaz. Birinci sart geregi
kiigiik Onciiliin olumlu olmasinin sart kosulmasi, sekiz modun diismesini gerektirir.
Bunlar; dort biiyiik onciille beraber olumsuz iki kiigiik 6nciilden elde edilir. Tki
onciilden birinin tiimel olmasi sart1 ise iki modu daha diisiiniir. Onlar da; iki tikel
onciille beraber kiiciik onciiliin tikel olumlu olmasindan meydana gelir. Geriye sonug

veren altt mod kalir.

Birinci Mod: iki tiimel olumlu énciilden meydana gelir. Tikel olumlu sonug

verir. Ornegin:
Her ‘B’, ‘C’ dir
Her ‘B’, ’A’ dur.
Bazi ‘C’ ler ‘A’ dur.

Bu da ya kii¢iik onciiliin diiz dondiirmesiyle ya da hulfla birinci sekle gevrilir.

Sonucun ¢elisiginin dogru olmasi iki Onciiliin birlikte dogru olmasi ihtimalini yok

2 a.ge., s.130.
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eder. Clinkii eger sonucun celisigi dogru olursa, kiigiik onciille biiyiik Onciiliin
birlikte dogru olmasi biiylik onciiliin ¢eligiginin dogru olmasini gerektirir. Boylece

iki ¢elisik bir araya gelmis olur ki bu da imkansizdir.

ikinci Mod: Biiyiik onciil olumsuzdur. iki tiimel énciilden meydana gelir,

tikel olumsuz sonug verir. Ornegin:
“Her ‘B’, ‘C’ dir
Hicbir ‘B’, ‘A’ degildir
Bazi ‘C’ler ‘A’ degildir”

Bu mod da ya kiigiik onciiliin diiz dondiiriilmesiyle ya da hulf yoluyla birinci

sekle gevrilir.

Uciincii Mod: Kiiciik onciilii tikeldir. Tki olumlu énciilden meydana gelir ve

tikel olumlu sonug verir. Ornegin;
“Baz1 ‘B’ ler ‘C’ dir
Biitlin ‘B’ler ‘A’ dir
Bazi ‘C’ ler ‘A’ dir.”!?3

Bu mod da ya kiigiik onciiliin diiz dondiiriilmesiyle ya da hulf yoluyla birinci

sekle gevrilir.

Dordiincii Mod: Kiigiik onciil tikel olumludur. Biiylik Onciilii tiimel

olumsuzdur. Sonug tikel olumsuz olur. Ornegin;
“Baz1 ‘B’ ler ‘C’ dir”
Hicbir ‘B’, ‘A’ degildir
Bazi ‘C’ ler ‘A’ degildir.”

Bu da aym sekilde kiiciik onciiliin diiz dondiiriilmesiyle ya da hulf yoluyla

birinci sekle cevrilir.

9 a.ge., s.131.
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Besinci Mod: Biiyiik 6nciil tikel olumludur. Iki olumlu 6nciilden meydana

gelir ve tikel olumlu sonug verir. Ornegin;
“Her ‘B’, ‘C’ dir
Bazi ‘B’ ler, ‘A’ dir
Bazi ‘C’ ler ‘A’ dir.”

Bu da ya, biiylik onciiliin diiz dondiiriilerek kiiciik 6nciil kilinip, sonrada

sonucun diiz dondiiriilmesiyle, ya da hulf yoluyla birinci sekle ¢evrilir.

Altiner Mod: Biiyiik onciil tikel olumsuzdur. Kiigiik onciil tiimel olumludur.

Tikel olumsuz sonug verir. Ornegin:
“Her ‘B’, ‘C’ dir
Baz1 ‘B’ ler ‘A’ degildir
Bazi ‘C’ ler ‘A’ degildir.”
Hulf yoluyla birinci sekle cevrilir.

Dordiincii Sekil: Ebheri, dordiincii sekilden gegerli sonug¢ ¢ikarmak icin bes
sart zikreder ve bu sartlarin neden gerekli oldugunu ayrintilariyla anlatir. Bu sartlar
sirastyla soyledir: 1) Onciillerden biri tikel olumsuz olmamalidir. 2) ki énciil aym
anda tiimel olumlu olmamalidir. 3) ki énciil ayn1 anda tikel olumlu olmamalidir. 4)
Biiyiik onciil tikel olumluyken kiiciik onciil tlimel olumsuz olmamalidir. 5) Kiiciik

onclil tikel olumluyken biiyiik dnciil tlimel olumlu olmamalidir.

Birinci Sartin Gerekgesi: Ciinkii eger iki 6nciilden biri tikel olumsuz olursa
bu ya kiiciik ya da biiyiik onciildiir. Eger kii¢iik onciil tikel olumsuzsa, biiyiik onciil;
ya tiimel olumu ya tiimel olumsuz; ya tikel olumlu ya da tikel olumsuz olur. Bu
seceneklerden hangisi olursa olsun bu durumda sonug¢ ¢ikmaz. Eger biiyiik onciil

tiimel olumlu olursa su s6z dogru olur; “ ‘Bazi canlilar insan degildir’, ve ‘Biitiin

b

konusanlar canlidir.”” Burada “insan”dan  “konusan olmay1” wuzaklastirmak

(selbetmek) sonu¢ vermez. Ayni sekilde; “ ‘Bazi canlilar insan degildir’ ve ‘Biitiin

299 99 CCs

atlar canlidir’” s6zii de dogru olur. Burada da “at” “insan”a yliklemlemek, ne olumlu
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ne de olumsuz bir sonu¢ verir. Eger biiyiik onciil tiimel olumsuz olursa; “ ‘Bazi

299

canlilar insan degildir’ ve ‘Hicbir kat1 cisim insan degildir’” s6zii de dogru olur.

199 ¢

Burada da “kati cismi” “insana” yiikklemlemek sonu¢ vermez. Yine ayni sekilde:

13

b

‘Bazi atlar insan degildir’ ve ‘Hicbir konusan at degildir,”” sozii de dogru olur.
“Insan” dan “konusan”1 uzaklastirmakla ne olumlu ne de olumsuz herhangi bir sonug

elde edilebilir.

Eger biiylik onciil tikel olumsuz olursa, kiigiik 6nciil ya tiimel olumlu, ya tikel
olumlu, ya tiimel olumsuz ya da tikel olumsuz olur. Bunlardan higbiri gegerli sonug
vermez. Kiigiik onciil tiimel olumlu oldugunda; “ ‘Biitiin insanlar konusandir’ ve

299

‘Bazi canlilar insan degildir’” sozii dogru olurdu. Burada “konusan”dan “canli”
olmay1 uzaklastirmak sonu¢ vermez. Yine ayni sekilde; “ “Biitiin insanlar canlidir’ ve
‘Baz1 kisneyenler insan degildir’”, sozii de dogru olurdu. “Kisneyen”i “konusan”a
yiiklemlemek sonug¢ vermez. Kii¢iik 6nciil eger tiimel olumsuz olursa; “ ‘Higbir insan
at degildir’ ve ‘Baz1 canlilar insan degildir’” s6zii de dogru olurdu. “Canli” dan “at™
uzaklastirmak sonug¢ vermez. Yine ayni sekilde; ““ ‘Higbir insan at degildir’ ve ‘Bazi

kat1 cisimler at degildir’,” sozii de dogru olurdu. Ancak “kati cismin” “at”a

yiiklemlenmesinden olumlu ya da olumsuz higbir sonug elde edilemez.!**

Ikinci Sartin Gerekcesi: Orta terime karsit (miiteAnid) olan iki onciil
birbirine uygun olabilecegi gibi birbirine karsit da olabilir. Her iki durumda da,

olumlu ya da olumsuz herhangi bir sonug elde edilemez.

Uciincii Sartin Gerekgesi: Bu sartin gerekcesini Ebheri su 6rnekle agiklar:*

299

‘Bazi canlilar konusandir’ ve ‘Bazi atlar canlidir’” sozii dogru oldugunda; ‘at’

‘konusan’a yliklemlemek sonu¢ vermez. Ve yine: “ ‘Bazi canlilar konusandir’ ve
‘Bazi insanlar canlhidir’” sozii dogru oldugunda; ‘konusan’ dan ‘insan’ olmay1

uzaklagtirmakla olumlu ya da olumsuz herhangi bir sonug elde edilemez.

Dordiincii Sartin Gerekeesi: Bu sartin gerekgesini ise mantik¢i su ornekle

299

aciklar: “ ‘Higbir insan at degildir,” ‘Baz1 canlilar insandir’” so6zii dogru oldugunda

3 2

at’ dan ‘hayvan’ olmayi1 uzaklastirdifimizda bundan sonu¢ ¢ikmaz. Ve yine;

94 a.ge., s.132-133.
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“’Higcbir insan kati cisim degildir’, ‘Baz1 canlilar insandir’” so6zii dogru oldugunda,

“canl1”y1 “kati cisim”e yiiklemekle olumlu veya olumsuz higbir sonug elde edilemez.

Besincisi Sartin Gerekgesi: Bu sartin gerekgesi ise su ornekle agiklanmistir:

299

“ ‘Baz1 canlilar attir,” ‘Biitiin insanlar canlidir’” s6zii dogru oldugunda, “insan’1

“at”a yliklemlemek sonu¢ vermez. Ve yine; “ ‘Bazi canlilar attir’, ‘Tiim kigneyenler
canlidir’” s6zii dogru oldugunda, “at”dan “kisneyen” (olmay1) uzaklastirmakla sonug

elde edilemez.

Birinci sart geregi bu sekilden yedi mod diiser. Onlar da; dort tane biiylik
onciille beraber kiigiik onciiliin tikel olumsuz oldugu modlar ve biiyiik onciiliin tikel
olumsuz oldugu, diger iki Onciilin tiimel olumlu ve tiimel olumsuz oldugu
modlardir. Geri kalan dort sartin her biri, birer tane modu diisiiriir, boylece dort mod

daha diismiis olur, geriye sonug veren bes mod kalir.!?3

Birinci Mod: Iki tiimel olumlu 6nciilden olusur. Tikel olumlu sonug ¢ikar.

Ornegin;
“Her ‘B’, ‘C’ dir
Her ‘A’, ‘B’ dir
O halde Baz1 ‘C’ ler ‘A’ dir.”

(Bu mod) once bu tertibin dondiirmesi sonra da sonucun dondiiriilmesiyle

birinci sekle cevrilir. Ugiincii sekle dondiirmek icin biiyiik énciil (diiz) dondiiriiliir.

Ikinci Mod: Biiyiik onciilii tikel olan iki olumlu &nciilden olusur ve tikel

olumlu sonug verir. Ornegin;
“Her ‘B’, ‘C’ dir
Bazi ‘A’ lar ‘B’ dir
O halde Baz1 ‘C’ ler ‘A’ dir”.

Uciincii Mod: Kiigiik onciilii olumsuz olan iki tiimel &nciilden olusur ve

tiimel olumsuz sonug verir. Ornegin;

95 a.ge., s.134.
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“Higbir ‘B’, ‘C’ degildir
Her ‘A’, ‘B’ dir
Hicbir ‘C’, ‘A’ degildir”

Bu mod once bu tertibin dondiirilmesi, daha sonra da sonucun
dondiiriilmesiyle birinci sekle gevrilir. Ikinci sekle ¢evirmek igin kiigiik onciil diiz

donduriliir.

Dérdiincii Mod: Biiyiik onciilii olumsuz olan iki tiimel onciilden olusur ve

tikel olumsuz sonug verir. Ornegin;
“Her ‘B’, ‘C’ dir
Hicbir ‘A’, ‘B’ degildir
Bazi ‘C’ ler ‘A’ degildir.”

Iki onciiliin (diiz) dondiiriilmesiyle birinci sekle, kii¢iik oOnciiliin diiz
dondiiriilmesiyle ikinci sekle, biiyiik dnciiliin (diiz) dondiiriilmesiyle de {i¢iincii sekle,

biiylik onciiliin (diiz) dondiiriilmesiyle de ii¢lincii sekle cevrilebilir.

Besinci Mod: Kiiciik onciil tikel olumludur. Biiyiik onciil tiimel olumsuzdur.

Sonug tikel olumsuzdur. Ornegin;
“Baz1 ‘B’ ler ‘C’ dir
Hicbir ‘A’, ‘B’ degildir
Bazi ‘C’ ler ‘A’ degildir”.
Bo modun birinci sekle ¢evrilmesi dordiincii modda oldugu gibidir.!?®

Sonug olarak yiiklemli kiyaslarin (karinelerin) sonu¢ vermesinin sarti; hangi
sekilde olursa olsun (yapilan) kiyasin, bir araya gelme bi¢cimlerinden bir tanesi i¢inde
yer almasidir. Birinci durumda orta terim, olumlu olan kiiciik onciilde, ulagilmak
istenen neticenin iki tarafindan biri i¢in tiimel olarak konu olur. Bunun bdyle olmasi

ya agiktir ya da degildir. ikinci duruma gelince onda orta terim, kiiciik terimden

% a.ge.,s. 135.
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olumsuzlanarak tiimel bir bigimde biiylik terime yiiklenir. Yine bu da ya agik bir

bicimde ya da ag¢ik olmayan bir bicimde meydana gelir

Birinci durum on altt modu kapsar. Dort tanesi birinci sekildendir. Kiigiik
onciil olumludur ve orta terim biiyiik 6nciilde agik bir sekilde tiimel olarak konudur.
Iki tanesi de ikinci sekildendir. Kiiciik 6nciil iki modda da olumludur. Orta terim ise
biliylik onciilin  dondiirmesiyle tiimel sekilde konudur. Alti tanesi de {igiincii
sekildendir ki bunun nasil oldugu asikardir. Dort tanesi de dordiincii sekildendir.
Kiiciik onciil olumludur. Orta terim kiiciik Onciil i¢in ilk iki modda konudur,
dordiinciisiinde acik bir sekilde tiimel (olarak) konudur. Besincisinde, konu, biiyiik

onclil i¢in dondiirmeyle tiimel olacak sekilde konudur.

Ikinci durum ii¢ modu kapsar. ki tanesi ikinci sekildendir. Kiigiik onciilii
olumsuzdur. Acik olarak kiigiik onciil i¢in olumsuz kilinmakla beraber orta terim
biiylik onciile tlimel olarak yiiklemlenmistir. Bir tanesi de dordiincii sekildendir.
Onda da kiigiik onciil olumsuzdur. Orta terim tiimel olarak biiyiik Onciile tiimel
olarak yiliklemlenmistir. Bir tanesi de dordiincii sekildendir. Onda da kiiglik onciil
olumsuzdur. Orta terim tiimel olarak biiyiik nciile yiiklemlenir ve dondiirme yoluyla

kiigiik onciil i¢in olumsuz (selb) kilinmistir.

Birinci seklin 6zelligi mahsuray-1 erbeayr sonug vermesidir. Ikincisinin
ozelligi ise yalnizca olumsuz sonu¢ vermesidir. Ugiinciisii ise sadece tikel sonug

verir. Dordiinciisii ise tiimel olumlu sonug¢ vermez.

Gecerli Sonu¢ Cikarmamin Kurallari: Birinci sekildeki dort modun (nasil)
sonu¢ verdigi aciktir. Ikinci seklin sonug¢ vermesi, ya biiyiik onciiliin (diiz)
dondiiriilmesiyle, ya da sonucun celisiginin biiyiilk Onciilin i¢inde olmasiyla
kendisinden sonug ¢ikarilana ¢evrilmesiyle olur. Ki bu da sonug olur ve bu sekilde
olmazsa sonu¢ ¢ikmaz. Uciincii seklin sonu¢ vermesi; ya kiiciik onciiliin (diiz)
dondiiriilmesiyle ya da sonucun ¢elisiginin kiigiik Onciiliin i¢inde bulunmasiyla
(kendisinden sonug c¢ikarilana) g¢evrilmesiyle olur ki bu da sonugtur, bu sekilde
olmazsa sonu¢ vermez. DOordiincii seklin sonu¢ vermesi; ya sonucun (diiz)

dondiiriilmesi i¢in gerekli olan tertibin dondiiriilmesiyle ya da iki Onciiliin
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dondiiriilmesiyle (kendisinden sonug ¢ikarilana) ¢evrilmesi ile olur ki bu da sonugtur,

boyle olmazsa sonug ¢ikmaz. Biitiin bunlar basit kiyaslar igin gegerli hiikiimlerdir.'®’
2.1.1.1. 2. Modal Kiyaslar (Muhtelitat)

Klasik mantikta modal kiyaslar konusu, modal &nermeler konusunun bir
uzantisidir. Yani modal 6nermelerle kurulan kiyaslara modal kiyaslar denir. Kiyaslar1
olusturan Onciiller modlarla kayitlandig1 zaman, sekillerin gecerli sonug verebilmesi

icin gerekli olan sartlara bir takim bagka sartlar eklenmis olur. '8

Modal kiyaslardan ilk bahseden Aristoteles olmustur. Klasik mantik
kitaplarinin hemen hemen hepsinde modal onermelere yer verildigi halde modal

kiyaslarin yer aldig1 kitaplarin sayis1 azdir.!?

Miisliiman mantik¢ilar modal kiyaslari ele alirken bu tiir kiyaslarda on ¢ tiir
modal 6nerme kullanmiglardir. Bunlarin alt1 tanesi basit 6nermelerdir ve ya yalnizca
olumlu ya da sadece olumsuz olurlar. Bunlar: Zaruriyye, ddime, mesriita-i amme,
orfiye-i amme, mutlaka-i amme, miimkine-i amme. Geri kalan yedisi ise
miirekkeptirler ve bunlar hem olumlu hem de olumsuz olabilirler. Bunlar: Mesruta-i
hasse, Orfiyye-i hasse, viicldiyye- 14 zaruriyye, viicidiyye-i la daime, vaktiyye,

miintesire, miimkine-i hasse.?%

Ebheri, Kesfu’l-Hakaik’te modal kiyaslar iizerinde ayrintilariyla durur.
Konuyla ilgili ilk énce Imam Fahreddin Razi’nin goriislerine yer verir. Daha sonra
kendi kanatlerini belirtir. Sonrasida ise konuyla ilgili Farabi’nin goriislerini aktarir.
Modal kiyaslarda kullanilan onermeler s6z konusu oldugunda Ebheri, yukarida

belirtilen ve Miisliiman mantik¢ilarin kullandiklari 6nermeleri kullanmastir.

Simdi, Ebheri’nin, modal kiyaslari en ayrintili bicimde ele aldig1 kitab1
olmas1 nedeniyle, Kesfu’l-Hakaik’te takip ettigi plana uyarak konuya devam

edebiliriz.

YT age., s136-137

198 Binbol, Abdiilkuddiis, Gelenbevi’nin Mantik Anlayisy, s. 174.

199 Oner, a.g.e., 145-146.

200 Hocazade Mehmet Tahir, Ziibdetii’l- Muhtelitdt min’et-Tasdikat, Ist., h.1299, s.3-4.
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2.1.1.1.2.1. Modal Kiyaslarin (Muhtelitit) Usulii Hakkinda imam

Fahreddin Razi’nin Goriisleri:

Ebheri, bu baslikta Fahreddin Razi’nin modal kiyaslarin dort sekilden nasil

sonug verdigiyle ilgili goriislerine yer verir.

Birinci Sekil: Kiiciik onciil ya fiiliye ya da miimkinedir. Eger kii¢lik dnciil
miimkine ise biiylik onciil; ya zaruriyye, ya daima, ya miimkine-i hasse ya bunlarin

biitiin kisimlarindan bir tanesi, ya da hepsi olmas1 muhtemeldir.

Réazi bu sekilden elde edilen sonucun zaruriyye oldugunu iddia eder. Ciinkii
biiylik onciil, bilfiil orta terim i¢in sabit olan herseyin, biiyiik terim i¢in de zaruri
olarak gergeklestigine delalet eder. Kiiciik Onciil ise, orta terimin kii¢iik terim igin
sabit olmasinin imkanina delalet eder. Bu imkanin gerceklesmesi takdiriyle biiyiik
terim kiiciik terim ic¢in zaruri olarak sabit olur ve subiitu miimkiin olan bir seyin
takdiriyle zaruri olarak sabit olan her sey, bu miimkiin ister gerceklessin ister
gerceklesmesin yine de zaruridir. Hali hazirda zaruri olmamakla beraber bu takdirin

gerceklesmesinin zaruri olmast miimkiin degildir.

Bu goriis tartigmalidir. Bu miimkiiniin (imkanin) gerg¢eklesmesinin takdiri
olarak, biiylik terimin kiigiik terim icin sabit olmasi kabul edilemez. Biiylik onciil
ancak bu takdir lizere dogru kalmakla zaruri olur. Bu takdirin gergeklesmesiyle
sonu¢ imkansiz olur. Ancak; “Orta terimi bu takdir iizerine sabit olan her sey igin,
biliylik terimde sabit olur,” sozii dogru kabul edildiginde, sonu¢ verir. O da
imkansizdir. Bilakis dogru olan su takdir iizeredir; “Hal-i hazirda ‘B’” olan her sey
zaruri olarak ‘A’dir. Bundan da; “ ‘B’nin hasil olmasinin takdiri lizerine ‘B’ olan her
sey, ‘C’ degildir, zaruri olarak ‘A’dir”, sonucunun ¢ikmasi zorunlu degildir. Kendisi

icin orta terimin hasil olmasi takdiriyle, biiyiik terim, kiigiik terim i¢in zaruri degildir.

Ayni sekilde kiyas, “Her ‘C’, bi’l-imkan ‘B’dir, her ‘B’ bi’z-zarure ‘A’dir”,
seklinde oldugunda, hulfla yapilir. Buna sdyle cevap verilir: “Eger her ‘C’ zorunlu
olarak ‘A’ degilse, onun ¢elisigi dogru olur. O da ya zorunlu olarak baz1 ‘C’ ler ‘A’

degildir olur veya ayni sekilde imkan-1 has’la olur. Birincisi eger biiylik onciilii
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icerirse ayni sekilde zorunlu olarak bazi ‘C’ler ‘A’ degildir seklinde ve zorunlu
olarak Baz1 ‘B’ler ‘C’ degildir seklinde olur. Bunlarin hepsi bi’l-imkandir ve bu da
hulftiir. ikincisine biiyiik onciilii katarsak (eklersek, verirsek) bdylece bi’l-imkan her
‘C’, ‘B’ olur ve bi’l-imkan Bazi ‘C’ler ‘A’ degildir ve Baz1 ‘B’ler ‘A’ degildir olur ki

bunlarin hepside zorunludur, bu da hulftiir.

Bu goriis de tartigmalidir. Birincinin dogru oldugunu ve ona biiyiik onciilii
dahil ettigimiz de zorunlu olarak “Bazi ‘C’ler ‘B’ degildir” sonucunun ¢iktig1 kabul
edilemez. Eger bu ¢ikarim (sonug), hulf ile aciklanirsa birinci sekilde miimkiine olan
biiylik onciile ve zaruriyye olan kiigiik onciile doner. Bu ise agik bir devrdir. Eger
faraziye (varsayim) olarak aciklanirsa zaruriyyenin, olumsuz zaruriyye olarak (diiz)

dondiiriilmesine ihtiyag duyulur. Ve burhan tamamlanmis olmaz. 2!

Ayni sekilde ikincisi dogru oldugunda ve onun igine kiigiik Onciilii
soktugumuzda, bil-imkan bazi ‘B’ lerin ‘A’ olmadig1 sonucu kabul edilemez. Eger
bu hulfla agiklanirsa devr ile agiklanmis gibi olur (devr’e doniisiir). Eger faraziye
olarak agiklanirsa miimkine olan sonuca ihtiya¢ olur. Bu da miimkine’nin miimkine

olarak (diiz) dondiiriilmesine baglidir ki (yine) burhan tamamlanmis olmaz.

Soyle denilemez: Bilfiil her ‘C’, ‘B’ oldugunda ve her ‘B’, zorunlu olarak
‘A’ oldugunda, her ‘C’ zorunlu olarak ‘A’ dir ve bunu gerektirir. Her ‘B’ zorunlu
olarak ‘A’ olmakla beraber, her ‘C’, bi’l-fiil ‘B’ olmaz. Her ne zaman (bu durum)
gerceklesirse, Her ‘C’, zorunlu olarak ‘A’ dir ve her ‘C’, daime olarak ‘B’ degildir.
Her ‘C’nin zorunlu olarak ‘A’ olmasi aciktir. Zorunlu olarak her ‘B’, ‘A’ olmakla
beraber, bilfiil her ‘C’, ‘B’ olmadigindan, zorunlu olarak ddime olan her ‘C’, ‘B’
degildir. Boylece, zorunlu olarak her ‘B’, ‘A’ dir sozii dogru olur. Bundan da;
“zorunlu olarak her ‘C’, ‘A’dur” veya “daima her ‘C’, ‘B’ degildir” sdziiniin
dogrulugu bilinir. Sayet, bilfiil her ‘C’, ‘B’ olursa, zorunlu olarak her ‘C’, ‘A’ olur.
Bu takdir {izerine zorunluluk ortaya ¢ikinca hali hazirda da zorunluluk olmasi
gerekir. Sayet dyle olmazsa, halihazirda zorunlu olmayan konu i¢in meydana gelmesi
miimkiin olan bir durumun takdiriyle zorunluya gevrilmesi gerekir. Ciinkii; “Ya

zorunlu olarak her ‘C’, ‘B’dir veya her ‘C’, daima ‘B’ degildir” sozii dogru

201 Ebherd, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, 138-139.
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oldugunda, ikincinin yanlis olmasi takdirinde birincinin dogru olmasi gerekliligi
kabul edilemez. Bu gereklilik, ancak munfasil maniatii’l-huluv, iki ciizden birisinin
celisigi veya digerinin ayni olan muttasil miirekkebi gerektirirse saglanmis olur.

Bunun zayi1flig1 da agiktir.

Imam Fahreddin Razi, zaruriyye ve miimkinenin modlarmnin delillerinin

zikrini bitirdikten sonra ¢eligkili iddialar1 agiklamaya baslar.

“Bi’l-imkan her nutfe insandir. Her insan canlidir. Zaruri olarak her nutfenin
canli olmasi1 gerekli degildir.” Burada, biiyiik Onciiliin zaruriyye-i mutlaka olmasi
kabul edilemez, bilakis o mesruta-i ammedir diyerek cevap verilir. Bu tartismalidir.
Cilinkti, 6z (zat) ve canlilik mevcut oldugu miiddetce, konunun yiiklemden ayrilmasi
imkansiz olan zaruriyye-i mutlakadir, 6z mevcut oldugu miiddetge insandan
ayrilmas1 imkansizdir. (Burada) biiyiik onciil zaruriye-i mutlaka’dir, o mesrute-i
amme’dir soziline itibar edilmez. Dogru olan ise kiigiik Onciiliin men edilmesidir.
Ciinkli nutfe oldugu dogru olan 6z’lin insan olmasi miimtenidir. Bilakis nutfenin
insana doniismesi miimkiindiir. Bu imkan yiiklemin konuya nisbeti agisindan

degildir. Mantikta kullanilan 1stilaha gore kiiciik 6nciil miimkine olmaz.

Ikinci kisim biiyiik énciilii daima olanlardir. Bu delille sonug daime olur. Bu
delilin bozuk oldugu daha 6nce ge¢misti. O da daime olarak ortaya ¢ikmaz. Ciinkii
daime olmayan seylerin miimkiiniin takdiri iizerine daime olmasinin imkansizligi

kabul edilemez. Ve onun imkansiz olmayisi da agiktir.

Ucgiincii kisim, biiyiik énciilii miimkine-i hasse veya (bunun) béliimlerinden
biri olan ve miimkine-i hasse sonu¢ verendir. Ciinkii biiyiik ve kii¢iik onciilde itibar
edilen yonle biiyiik terim ne sekilde olursa olsun, biiyiik 6nciiliin, orta terimi sabit
olanlarin hepsine delalet eder. Orta terimin siibitunun imkan kiiciik terimi gosterir.
Bu imkan gergeklestiginde biiyiik terim bu moddan kii¢lik terim i¢in sabit olur. Eger
sabit olmazsa biiyiik terimin kiiciik terim i¢in sabit olmamasi muhtemel olur. Ciinkii
biiyiik terimin siiblitu, orta terimin siibutuna baghdir. Bundan dolay1 kendisi i¢in orta

terim olmayan ayni sekilde biiyiik terim de olmaz. Bu uygunluk ve kadr-i miisterek
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olmadiginda da sabit olma ihtimali vardir ki o da imkan-1 has’tir. Bu takdir {izerine

biiyiik onciiliin dogru kalmasi kabul edilemez. 202

Dordiincii kisimda ise tiimel bir 6nciil i¢in biiyiik onciiliin muhtemel oldugu
biitiin durumlarda miimkine-i amme sonug verir. Ciinkii zaruret icin muhtemel olan,
kendiliginden dogru olursa zaruriyye olur. Boyle olmazsa miimkine-i hasse olur.
Miisterek olunca da imkan-1 amme’dir. Zaruriyye olarak dogru oldugunda sonucun
da zaruriyye olmasi kabul edilemez. Bu delilin (ni¢in) zayif oldugu daha 6nce

geemisti.

Eger biiyiik onciil tiimel ise, miimkine-i hasse’nin zaruriyye olarak dogru
olmasi, imkan-1 hasse ile onun yiikleminin, konunun fertlerinin bazisina nispeti ve
zaruriyye olarak diger bir kismina nispeti caiz oldugu icin kabul edilemez. Zaruriyye
olan tiimel biiylik Onciiliin yanligligi, tiimel olan miimkine-i hassenin dogrulugunu
gerektirmez. Eger fiili olursa, mesruta-i hasse ve Orfiye-i hasse olan biiyiik dnciiliin
kiigtik onciilii ya daime’dir ya la-daime’dir ya da her ikisi de muhtemeldir. Bu birinci

kisimdir.

Ikinci kistm, énciilleri dogru olan kiyaslardir ki (onlar da) sonug vermez. Eger

Oyle olmazsa, biiyiik terim ya daimedir, ya da 1a-daimedir, bu da imkansizdir.

Ucgiincii kisim ise, genel anlayisa gére, onciilleri dogru olan kiyas sonug
vermez. Ciinkii kiigiik 6nciil kendi zatinda ya daimedir, ya da daime degildir. Daime
oldugu takdir edilirse sonu¢ vermez. Boyle oldugunda kesinlikle bir sonug hasil
olmaz. Bu konu tartigmalidir. Ciinkii bdyle bir durumda kesin sonu¢ elde
edilemeyecegi kabul edilemez. Ciinkii biiyiik onciilii 6rfiye-i hasse ve daime olmasi
muhtemel olan kii¢iik onciiliin anlam1 ancak daime olmayan 6nerme igin dogru olur.
Boylece kesinlik hasil olur. Ciinkii (onun) dogrulugunun daime iizere olmasi
imkansizdir. Oyle olmazsa, biiyiik terim kiigiik terim icin ya daime olur ya da daime
olmaz. Boyle olunca da kesin sonug hasil olur. Sasilacak sey; tereddiide sebep olan
seyin, Orfiye-1 hasse i¢in muhtemel olan biiyiik Onciille, daime ve zaruriyye olan
kiigiik Onciiliin  Orfiye-i hasse olan biiyiik onciille, devami1 muhtemel olan kiiciik

onciilde hasil olmasidir. Ikisinde de sonug kesindir.

202 3.ge.,5.140-141.
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Ikinci Sekil: ki onciilden birincisi zaruriyye olup iki sart gerceklestiginde,
yani nitelikler farkli olup biiylik onciil de tiimel oldugunda, sonucun kesinlikle
zaruriyye olacaginmi iddia etti. Ciinkii iki onciilden birincisi zaruriyye oldugunda
digeri ya zaruriyyedir ya zarurriye degildir; ya da her ikisi i¢in muhtemeldir. Birinci
durumda s6z konusu ise, yliklem iki taraftan birisi i¢in zaruri olarak sabittir ve diger
taraf (yiiklem) igin zaruri olarak uzaklastirilir (selbedilir). Iki taraf arasinda zorunlu
bir zithik olur. Eger ikinci durum s6z konusu ise zaruriyye i¢in zarurriyyenin sabit
olmasi  (gerceklesmesi) zaruridir. Zaruriyye olmayanin  uzaklastirlimasi
(selbedilmesi) da zaruriyyedir. Boyle oldugunda, zorunlu olarak iki taraftan birisi
icin yliklemin zaruriyye olmasi dogrudur. Boyle bir sey soz konusu oldugunda
birinci duruma déniilmiis olur, sonug da zaruriyye olur. Ugiincii durum séz konusu
oldugunda, yani zaruri olma ve olmama muhtemel oldugunda kendi zatinda
zaruriyye olma veya olmamanin ikisinden birisi mevcuttur. (Bunlardan) hangisi
olursa olsun sonug¢ zaruriyye olur. Eger sonucu ilk iki takdire gore zaruriyye olursa

ticlincili durum i¢in de zaruriyye olur.

Bu konuda ihtilaf vardir. Ciinkii yiiklem iki taraftan birisi i¢in zaruretle
sabitse ve diger taraf icin zaruretle selbedilmisse iki taraf arasinda zorunlu olarak bir
zithik (ayrilik) oldugu kabul edilemez. Eger bunun (bir) sonu¢ ¢ikarma oldugu iddia
edilirse, bu miimkiin degildir. Bahsedilen seyin burhan oldugu iddia edilirse bu
burhan da degildir. Bilakis, 6rnegin baska bir lafizla tekrar edilmesidir. Bu durumda
az da olsa hulf da kullanilir. Bu da modal kiyaslarin birinci sekline gotiiriir. Bunun
zayifligindan da daha Once bahsedilmisti. Belki bu durum dondiirmeyle de
aciklanabilir. Bu da olumsuz zaruriyyenin, olumsuz zaruriyyeye dondiiriilmesini

dogurur. Ayni sekilde bunun zayif oldugu da daha 6nce gegmisti.

Biiyiikk onciil orfiye-i amme, kiiclik Onciil miimkine ise sonu¢ miimkine-i
amme olur. Bdyle olmazsa sonu¢ miimkine olur. Biiyiikk oOnciil orfiye-i amme
oldugunda ne dondiirme ne de hulf yoluyla sonug¢ ¢ikarilabilir. Hulfla sonug
vermemesinin sebebi, orfiye-i amme olan biiylik dnciille beraber sonucun ¢eligiginin
daime olarak sonu¢ vermesidir. Bu da kiiciik dnciilde bulunmaz. Déndiirmeyle sonug
vermemesinin sebebi ise, Orfiye-1 ammeyle beraber, birinci sekilde miimkine olan

kiigiik onciilden sonu¢ ¢ikmamasidir.
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Iki mesrute’den mesruta-i amme sonu¢ ¢ikar. Bu konu tartismalidir. Ciinkii
bu hulfla agiklandiginda, birinci sekilde miimkine olan kiiciik onciile gotiiriir. Eger
dondiirmeyle aciklanirsa, mesruta-i ammenin mesruta-i ammeye dondiiriilmesine

gotiiriir. Ve bunlarin hepside daha 6nce aciklandigi lizere zayiftir.

Uciincii Sekil: Burada sonucun modalitesi (ciheti) birinci sekildekinden
farksizdir. Bu goriis de tartigmalidir. Ciinkii 6rfiye ve mesruta-i ammeyle beraber
birinci sekilde orfiye-i amme olan kiiciik dnciil 6rfiye-i amme sonug verir. Burada ise
mutlaka-i amme sonug verir. Bundan dolayz, iiclincii sekildeki modal kiyaslarin ¢ogu,

birinci sekilde ortaya ¢ikan sonuglarin moduna muhaliftir.

Dérdiincii Sekil: ilk iki mod miimkine-i amme sonu¢ verir. Bu da
tartismalidir. Ciinkii iki Onciil miimkine oldugunda, biiyiik Onciili, kii¢iik Onciil;
kiigiik onciilii de biiyiik Onciil yaptigimizda sonug¢ ¢ikmaz. Biiylik onciil sadece
miimkine oldugunda da durum aymidir. Kiigiik 6nciil miimkine ise biiyiik Onciilii
kiigiikk Onciil yaptigimizda sonu¢ miimkine olur. Daha once agiklandigi gibi
miimkinenin dondiirmesi bilinemediginde sonuca dondiiriilemez. Ikisi de fiiliyye ise

sonug da fiiliyye olur ki bu da miimkine-i amme’den daha 6zel bir durumdur. 2%

2.1.1.1.2.2. Yiiklemli Onermelerden Olusan Basit Modal Kiyaslarla
(Mubhtelitat) Tle Tlgili Ebheri’nin Kendi Goriisleri

Ebheri, kiyasin dort seklinden hareketle konuya iligkin kendi kanaatlerine yer

Verir.

Birinci Sekil: Kiiciik onciil miimkine ise gecerli sonu¢ ¢ikarma sartlarina
uyulmamig olur. Ciinkii bu durumda kii¢iik terim, orta terimin kapsami altina girmez
ve hiikkim ona ge¢mez. Bu noktada Nasreddin Tulsi, Tenzilu’l-Efkar’a yazdigi
elestirel serhte Ebheri’ye itiraz eder. T0s1, ‘kapsami altina girmek’ (indirac) ten, eger
hiikmiin, kii¢lik terimde bilfiil olumlu olarak bulunmasi kast ediliyorsa bunun kabul

edilemeyecegini soyler. Ciinkii bu zaten sonug ¢ikarmanin sartidir.2%4

0 a.g.e., 142-145.
204 Nasreddin Tisi, Ta’dilu’l- Mi’yar Nakd-i Tenzilu’l-Efkér, (Mantik ve Mebahisu Elfaz;
icinde)(Nsr. Abdullah Nirani),Tahran, 1974, 5.206.
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Ebheri, Kesfu’l-Hakaik’te konuyu 6zetle asagidaki gibi ele alir.

Eger kiiclik onciil fiiliyattan birisi ise o, miimkine-i mutavassita, mutlaka-i
mutavassita, Orfiye-i amme ve mesruta-i ammenin disindakilerle beraber biiyiik
onciil gibi sonug verir. Ciinkii kiiciik Onciil, bi’l-fiil orta terimin kiigiik terim ig¢in
sabit oldugunu gosterir. Biiyiik onciil bi’l-fiil kendisi i¢in orta terimi sabit olanlarin

hepsini gosterir.

Kiigiik terim icin biiyiik terim ya sabittir ya da biiyiik onciilde oldugu suretle
kendisi i¢in olumsuz kilinir, selbedilir. Miimkine-i mutavassita, miimkine-i amme
sonug¢ verir. Clinkii kii¢iik onciil bi’l-fiil kiiglik terimin orta terimle vasiflandigini
gosterir. Bilyiik onciil de bi’l-fiil orta terimle vasiflanmis olan seylerin hepsini
gosterir; bilyiik terim kendisi i¢in sibutli miimkiin olandir veya orta terimin vasfi
oldugu baz1 durumlarda kendisinden selbi de miimkiindiir. Kii¢iik terimin i¢in biiyiik
terimin sabit olmas1 miimkiin oldugu gibi, orta terimin vasfi oldugu baz1 durumlarda
kendisinden selbi de miimkiindiir. Kii¢iik terimin, bazi durumlarda orta terimin vasfi
olmasi imkan-1 amm ile miimkiin olur. Mutlaka-i mutavassita ile beraber bu beyan

gibi mutlaka-i amme sonug verir.

Ebheri, orfiye-i amme ve mesruta-i amme’den olusan kiyaslarin tafsilatini
sOyle agiklar: Biiylik onciil, zaruriyye ve daime olan kii¢lik dnciille beraber orfiye-i
amme ise daime sonug verir. Ciinkii biiyiik onciil, kendisi i¢in orta terimi sabit olan
biiylik terimin gerceklesmesini (siibutunu) gosterir, ya da orta terimin vasfi oldugu
her durumda kendisinden selbi gosterir. Kiigiik Onciil, kiiclik terimin zati olarak
bulundugu her durumda orta terimin sibutunu gosterir. Biiylik terimin, kiigiik terim
icin siibutu ya daime olur, ya da kiiglik terimin zati olarak bulundugu her durumda
olumsuz kilinmas1 (selbi) daime olur. Orfiye-i amme ve mesruta-i ammeden olusan
onciillerden orfiye-i amme sonug ¢ikar. Ciinkii biiylik onciil kendisi i¢in orta terimi
sabit olan biiyiik terimin siibutunu gosterir. Veya orta terimin vasfi oldugu her
durumda biiyiik terimden selbi gosterir. Biiyiik terimin kii¢iik terim i¢in stibutu,
kiigiik terimin vasfi oldugu her durumda kendisinden selbi gerektirir. Mutlaka-1
mutavassita ile beraber mutlaka-i mutavassita sonug¢ verir. Ciinkii biiyiik 6nciil,

kendisi i¢in orta terimin sabit oldugu biiyiik terimin siibutunu gosterir. Veya orta
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terimin vasfi oldugu her durumda kendisinden selbi gosterir.?> Kiigiik onciil kiigiik
terimin vasfi oldugu bazi durumlarda kiigiik terim i¢in orta terimin siibutunu gosterir.
Biiyiik terim kiiclik terim i¢in ya sabit olur ya da kii¢iik terimin vasfi oldugu bazi
durumlarda ondan selbedilir. Mutlaka-i vaktiyye, zarurriyye-i vaktiyye ile beraber
mutlaka-i vaktiyye sonucu verir. Cilinkii biiyiik Onciil, orta terim igin ya biiyiik
terimin siibutunu, ya da orta terimin vasfi oldugu her durumda ondan selbi gosterir.
Kiiciik onciil, orta terimin kiigiik terim i¢in belirli durumlarda siibutunu gosterir.
Kiigiik terim i¢in biiylik terim ya sabit olur veya belirli durumlarda ondan selbedilir.
Orfiye-i amme olan &nciil mutlaka-i ammeyle beraber mut’aka-i amme sonug ¢ikar.
Clinkii biliylik onciiliin kendisi i¢in orta terim sabit oldugundan, biiyiik terimin de
sabit oldugunu gosterir. Veya orta terimin vasfi oldugu her durumda ondan selbi
gosterir. Kiigiik onciil, orta terimin, kiigiik terim i¢in bi’l-fiil siibitunu gdsterir. Bu
durumda biiyiik terim kii¢lik terim icin ya sabit olur veya bi’l-fiil ondan selbedilir.
Biiyiik onciil zaruriyye disindakilerle beraber mesruta-i amme olursa, gectigi iizere
orfiye-i amme olan delillerle beraber orfiye-i amme oldugunda sonug lazime olur.
Zaruriyye ile beraber zaruriyye sonug¢ c¢ikar. Ciinkii biiyiik onciil biiylik terimin
stibutunun ya zaruri oldugunu gosterir ya da orta terimin vasfi olmasi sartiyla orta
terim sabit oldugunda ondan selbi gosterir. Kiigiik onciil, kiigiik terim igin, kii¢iik
terimin zatinin devam etmesi hasebiyle orta terimin siibutunu zaruri olacak sekilde
gosterir. Bu durumda biiyiik terim ya subutu zaruriyye olur veya zat1 devam etmesi
hasebiyle kii¢lik terim icin selbi sz konusudur. Mesruta-i ammeyle beraber mesruta-
1 amme sonug ¢ikar. Ciinkii biiyiik onciil, biiyiik terimin siibut-u zaruriyye oldugunu
gosterir. Veya orta terimin vasfi olmasi sartiyla orta terim sabit oldugunda
kendisinden selbi gosterir. Kiigiik Onciil; orta terimin, kiiclik terimin vasfi olmasi
sartiyla kiiciik terim i¢in siibut-u zaruriyye oldugunu gdosterir. Boylece biiylik terim
ya siibut-u zaruriyye olur veya kiiciik terimin vasfi olmasi nedeniyle kiiciik terimin
icin selbedilmis olur. Zaruriyye-i vaktiyye ile beraber zaruriyye-i vaktiyye sonucu
cikar. Clinkii biiyiik 6nciil, ya subut-u zaruriyye oldugunu gosterir, veya orta terimin
vasfl olmasi sartiyla kendisi i¢in orta terim sabit oldugundan selbini gosterir. Kiiciik

onciil, belirli bir zamanda kiiglik terim i¢in orta terimin siibutunu gosterir, boylece

205 Ebheri, a.g.e., 5.146-147.
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biiyiik terim ya subut-u zaruri olur veya bu vakitte kiiciik terim i¢in selbi s6z konusu

olur.

Sonug olarak modal kiyaslarin bu tiirii; fiiliyye olan kiiciik onciil, iki tane
mutavassit ve Orfiye ve iki tane mesruta-i ammenin disindakilerle biiyilik 6nciil gibi
sonu¢ verir. Ve iki tane mutavassita bu ikisinin amme (mutavassita-1 amme)leri
seklinde sonug verir. Orfiye ve iki tane mesruta-i amme, kiiciik onciille tahsisinin
yaninda zaruret kaydinin diginda kiiciik onciildeki kayitlarin hepsiyle elde edilir.

Boylece sonug elde edilir.

Ikinci Sekil: Bu sekilde, miimkine var ise kiyasin sonug vermesinin sarti,
onunla beraber (olanin) ya zaruriyye ya da mesruta-i amme olmasi gerekir. Eger
miimkine degilse iki durumdan biri sart kosulur. Onlar da; kii¢iik Onciil {izerine
devam’in (devamliligin) dogru olmasi veya biiyiik onciil lizerine 6rfiye-i ammenin
dogru olmas1 gerekir. Sayet dyle olmazsa, kiiciik Onciile karsit olan biiyiik 6nciil,
miimkine-i ammenin ¢elisigi kilinarak dogru olmasi saglanarak netice yapilamaz.
Boyle bir durumdda miimkine-i amme sonug ortaya ¢ikmaz. Miimkine-i amme bir

sonu¢ ¢ikmazsa asla bagka bir sonug da ¢ikmaz.

Zaruriyye ister kiiglik onciil olsun, ister biiyiik onciil tiimel olmakla daime
sonucu verir. Daime ister kiiclik ister biiylik onciil olsun fiiliyetle beraber daime
sonug verir. Orfiye-i amme olan biiyiik dnciil, érfiye ve iki tane mesruta-i ammeyle
beraber Orfiye-i amme sonug¢ verir. Mutlaka-i mutavassita ile beraber mutlaka-1
mutavassita sonug¢ verir. Muttaka-i ammeyle beraber mutlaka-i amme sonug verir.
Zaruriyye-i vaktiyye ve mutlaka-i vaktiyye ile beraber mutlaka-i vaktiyye sonug
verir. Mesruta-i amme olan biiyiik onciille beraber miimkine, miimkine-i amme
sonug verir. Geri kalanlarla beraber 6rfiye-i amme olan biiyiik 6nciiliin sonug verdigi
gibi sonu¢ verir. Ve bunlarin aciklamasi hulf yoluyladir. Bu sekilden modal

kiyaslarin geri kalanlar1 sonu¢ verme sartlarini haiz degildir.

Uciincii Sekil: Ugiincii sekilde kiigiik 6nciil eger miimkinattan bir tanesinden
ise sonucu bilinmez. Ciinkii dondiirmesinin ne oldugu bilinemez. Eger fiiliyattan bir
tanesi ise iki tane mutavassita, orfiye ve iki tane mesruta-i ammenin disindakilerle

beraber biiylik onciil gibi sonu¢ verir. Sayet bdyle olmazsa sadece kiigiik Onciil
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tizerine devam dogru olur. Itlak-1 amme biiyilik dnciil iizerine mutlaka-i mutavassita
sonug verir. Iki tane mutavassita ile beraber ikisinin ammesi sonucunu verir. Ancak
Oyle olmazsa kiigiik onciil iizerine orfiye-i amme dogru olur. Biiyiik onciil iizerine
Itlak-1 mutavassita veya kiigiik Onciil tizerine mesruta-i ammenin dogrulugu, biiyiik
onciil iizerine imkan-1 mutavassita biiyiik onciil gibi sonug verir. Orfiye ve iki tane
mutlaka-i amme kiiciik Onciilin dondiiriilmesinin sonu¢ olarak verir. Hepsinin

agiklamasi hulf iledir.2%¢

Doérdiincii Sekil: Bundaki ilk iki mod eger miimkinattan bir tanesi ise sonug
bilinemez. Bu sekilde, iki onciil fiiliyye ise tertibin dondiirmesinin yaninda birinci
sekilde sonucu lazime olanin dondiirmesi seklinde sonug verir. Ag¢iklamasi, tertibin
dondiirmesi, sonrada sonucun dondiirmesi seklinde olur. Ugiincii mod; onda
kullanilan olumsuzun dondiirmesi degilse aciklamasini birinci sekilde oldugu gibi
yapmak miimkiin degildir. Ayni sekilde ikinci sekilde de yapamayiz. Higbir zaman
ondan sonu¢ elde edilemez. Eger dondiiriilmiis ise birinci sekilde tertibin
dondiirmesinin yaninda eger kendisi i¢in dondiirme s6z konusu ise lazime olan
neticenin dondiirmesi seklinde sonug verir. Eger 0yle olmazsa asla sonu¢ vermez.
Son iki modda kullanilan olumsuzluk eger dondiiriilmiis degilse asla sonu¢ vermez.
Eger dondiiriilmiis ise birinci sekilde iki onciiliin dondiirmesi yaninda lazime

sonucuyla sonuglanir. Agiklamasi, her iki 6nciiliin beraber dondiirmesi ile olur.?

2.1.1.1. 2.3. Basit Miirekkep Onermelerden Olusan Basit Modal Kiyaslar

Bu baglik altinda Ebheri bitisik sartli 6nermelerle kurulan modal kiyaslari ele
alir. Konuyla ilgili, mantik¢i fazla detaya girmekten kacinir ve bir takim genel ilke ve
kurallar1 izah ettimekle yetinir. Yine Kesfu’l-Hakaik’ten ozetle aktaracak olursak

mesele asagida anlatildigi bicimdedir.

Miimkine-i hassenin hiikmii biitiin sekillerdeki miimkiine-i ammenin hiikmii
gibidir. Ancak biiylik onciil birinci veya iiciincii sekilde olursa bdyle olmaz, sonug

ona tabi olur. iki tane viicudiyye birinci sekilde olursa ya ikisi kiiciik énciil kilinir

206 3.g.e., s148-149.
07 a.ge.,s. 150-151.
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veya basite olanlar biiyiik onciil kilinir veya bunun tersi olur veya ikisi de biiylik
onciil ve kii¢iik onciil kilinir. Birincisi olursa ikisinden devam ve zaruret olmama
kayd: diisiiriiliir. Geriye (bir) ciiz’ (parga) kalir. Ve basit olanlarin sonucu bilinir.
Eger ikincisi olursa, zaruriyye ve devam olmama kaydi yine ikisinden disiiriiliir.
Ayni sekilde sonug basitten bilinir. Sonra diisiiriilen kayit sonuca eklenir. Diisiiriilen
kaydin birinci ciiz’e eklenmesinden sonra hasil olan biitiin, sonu¢ olur. Eger
ticlinciisii olursa, biiyiikk ve kiigiik Onciilde zaruriyye ve devam olmama kaydini
birlikte diisiiniiriz. Sonu¢ da basite olanlardan bilinir. Biiylik dnciilde diisiiriilen
kayd: ona ekleriz, meydana gelen de sonug olur. Ikinci sekilde biiyiik ve kiiciik
onciilden devam ve zaruret olmama kayd: diisiiriiliir, sonug basitten bilinir. Uciincii
sekilde ise sonug¢ birinci sekilde gectigi yolla bilinir. Dordiincii sekilde biiylik ve
kiigiik onciilden zaruret ve devam olmama kaydi diisiiriiliir sonug da basitten bilinir.
Bu yolla bitisik sartli olan biitiin 6nermelerin hiikmii bilinir. Bunu 6rfiye-i hasseden
saymamiz tam bir miikemmellik icindir. Orfiye-i hasse eger birinci sekilde ise ve
kiigtik onciil kilimirsa devam olmama kaydi ondan diisiiriiliir, geriye orfiye-i &mme
kalir. Devam ve zaruret olmama kaydi biiyiik 6nciilde degilse sonug basitten bilinir,
ortaya ¢ikan da netice olur. Biiyiik ve kiiclik onciilde devam ve zaruret olmama
kaydi olursa bu kayit disiiriiliir, sonu¢ da basaitten bilinir. Sonra diisiintilen kayit
sonuca eklenir, meydana gelen de sonu¢ olur. Eger biiyiik onciil ve kiiclik onciil
zaruriyye veya daime kilinirsa onciilleri dogru olan bir kiyas ikisinden (kiigiik onciil,
biiylik onciil) yapilamaz. Eger dyle olmazsa biiylik terim kiiciik terim i¢in ya daime
olur ya da daime olmaz, bu da imkansizdir. Eger boyle olmazda, kiiciik onciildeki
devam ve zaruret olmama kaydi diisiiriiliirse, sonu¢ basaitten bilinir. Sonra da
diistiriilen kayit eklenir, bu da sonug¢ olur. Eger devam ve zaruret olmama kaydi
olursa biiyiikk ve kiigiikk Onciilden kaydin diisiiriilmesi ile sonug basaitten bilinir.
Sonra da biiylik Onciilden diisiiriilen kayit eklenir, meydana gelen de sonug olur.
Ikinci sekilde biiyiik ve kiigiik dnciilden devam olmama kayd: diisiiriiliir. Sonug da
basitten bilinir. Uciincii sekilde sonug¢ birinci sekilde gectigi bigcimde bilinir.

Dérdiincii sekilde devam olmama kayd: diisiiriiliir, sonug basaitten bilinir.%8

208 a.g.e.,5.151-152.
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2.1.1.1. 2. 4. Modal Kiyaslar Konusunda Farabi’den Alinan Gériisler

Konuyla ilgili, mantik¢1 Kesfu’l-Hakaik’te son olarak Farabi’nin goriislerine

yer verir. Farbi’nin meseleye yaklasimi 6zetle asagidaki gibi aktarilir.

Birinci Sekil: Kiigiik dnciil ister miimkine ister fiiliyye olsun, kii¢lik terimin,
biiyiik terimin konusu altina girebilmesi i¢in sonucun fiiliyye olan kiigiik onciil

olmasi gerekir.

ikinci Sekil: Tiimel olan zaruriyye, zaruriyye olarak sonu¢ verir. Bu
zaruriyyet ister kiigiik Onciilde olsun isterse de biiyiilk Onciilde olsun farketmez.
Bunun birinci sekle ¢evirilmesi hulf yoluyla olur. Bu sekileden geriye kalan modal

kiyaslarin hilkkmii daha 6nce gegenlerin hiilkmii gibidir.

Uciincii Sekil: Kiiciik 6nciil ister miimkine isterse de fiiliyye olsun lazime

SONnug verir.

Doérdiincii Sekil: ilk iki mod miimkine ise, miimkine-i amme sonug verir.
Uciincii mod, (kiigiik onciil) mutlaka-1 zaruriyye, biiyiikk 6nciil miimkine ise
zaruriyye-i mutlaka sonug¢ verir. Son iki modda eger zaruri bir olumsuzluk varsa
sonu¢ zaruriyye olur, olumluluk ister miimkine ister fiiliyye olsun aynidir. Geriye

kalanlarin hiikkmii daha once gegtigi gibidir.2%

2.1.1.2. SARTLI KESIiN KIYASLAR

Sarth kesin kiyaslar, ya yalniz sartli 6nermelerden veya sartli dnermelerle
yiiklemli 6nermelerden yapilan kiyaslardir. Yapildiklar1 6nermelerin ¢esitlerine gore

kisimlara ayrilirlar.?! Ebheri de sarth kesin kiyaslar1 bes baslik altinda ele almustir.

2.1.1.2.1. Bitisik Sarth Onermelerden Olusan Kesin Kiyaslar

*a.g.e.,s.153-154.
219 Oner, a.g.e., 5.127.



75

Bu konuyu miiellif Kesfu’l-Hakaik’te dort alt baslikta ele alir. Konuyla ilgili
kendisinden 6nceki mantik¢ilarin, hocast Fahreddin Razi ve muarizi Zeyniiddin el-
Kesi’nin goriiglerine yer verir. Simdi yine bu konuyu da en genis bicimde ele aldigi
eseri olmasi nedeniyle s6z konusu kitaba dayanarak mantik¢imizin goriislerini dzetle

ortaya koymaya calisalim. Mantik¢1 bu konuyu dort ana boliime ayirir.

2.1.1.2.1.1. Birinci B6liim: Meshur mezhebe gére imam Farhreddin Razi ve
ondan Oncekiler sunu iddia etmislerdir; iki onciil arasindaki orta terim eger ciiz’ii
tanim ise sonu¢ veren modlarin sayisi biitiin sekillerde yiiklemlilerde oldugu gibi
bitisik sartli sonug verir. Bu konu tartismalidir. Clinkii “Her ne zaman biitiin ‘A’lar
‘B’ olursa ‘C’, ‘D’ olur, ve her ne zaman ‘C’, ‘D’ ise ‘H’, ‘Z’ olur” dedigimizde
biliylik oOnciil halihazirda biiyiik terimin miilazemeti (gerekli olusu) orta terimi
gosterir ve kiiciik Onciil, kii¢iik terimin dogrulugunun takdiri olan orta terimin
dogrulugunu gosterir. Halihazirda dogru olan bu miilazemet kiiglik terimin
dogrulugunun takdiri ile devam etmemesi caizdir. Boyle olunca iki onciiliin dogru
olmasi gerekliligini, kii¢iik terim i¢in bilyiik terimin miilazemetinden ayri tutariz
(men ederiz). Bu miilazemat ancak bu takdir iizerine orta terimle biiylik terim
arasindaki miilazemetin devamlilifiyla olur. Bu takdir {iizerine miilazemetin
devamliligint nasil sdylenebilir? Bu s6ziin sonucu olarak, “Her ne zaman “Her ‘C’,
‘D’ ise ‘H’, ‘Z’dir”. Fakat ‘C’nin ‘D’ olmasi ‘A’nin ‘B’ olmasi takdiriyle olur.
Boylece ‘H’nin ‘Z’ olmasi bu takdirle olur. Ve bunun sonug¢suz oldugu da bilinir.
Sayet miilazemetin bu takdir {izerine sabit oldugu sdylenirse bu kabul edilemez.

Clinkii onun i¢in bir burhan olmasi gerekir.

2.1.1.2.1.2. ikinci Boliim: Bu noktada mantik¢i, orta terimin ciiz’ii-tam
olmadigi iki bitigik 6nerme igin ileri siiriilen goriis tizerinde durur. Ve Zeyniiddin el-

Kesi’nin goriislerine yer verir.

Kesi’ye gore, orta terim ya iki tali arasinda miisterektir veya kiigiik dnciiliin
mukaddemi ve biiyiik dnciiliin talisi arasinda miisterektir; veya bunun zittidir veya iki

mukaddem arasinda miisterektir.

Ebheri, Kesi’nin bu goriisii icerisinde yer alan dort durumun analizni yaparak

meseleyi izah eder.
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Birinci Durum: Biitiin sekillerdeki modlarin sayisi kii¢iik onciiliin tiimele ve
tikele boliinmesinden dolay1 yiiklemli 6nermelerin iki kat1 olur. Ve Kesi bunun

sonuclarinin agik oldugunu iddia eder. Birinci Seklin Birinci Modu:
“Her ne zaman ‘A’, ‘B’ olursa, Biitiin ‘C’ ler ‘D’ olur.
Her ne zaman ‘H’, ‘Z’ olursa, Biitiin ‘D’ ler ‘T’ olur.
Oyleyse her ne zaman ‘A’, ‘B’ olursa ve ‘H’, ‘Z’ ise biitiin ‘C” ler ‘T’ olur.”

Diger biitiin sekiller ve onlarin modlar1 buna gore yapilir. Ebheri’ye goére bu
konu tartigmalidir. Ciinkii zikredilen sonucun dogrulugunun zorunlu olmasi i¢in

biiyiik onciilde ‘A’ nin ‘B’ ye takdirinin miilazemetinin devamlilig1 kabul edilemez.

Ikinci Durum: Kesi, kiigiik onciilin diiz déndiiriiliip birinci sekle
cevrilmesiyle sonu¢ verecegini iddia eder. Biitiin sekillerdeki sonug¢ veren modlarin

sayist birinci durumda birinci seklin birinci modu gibi oldugunu soyler.
“Her ne zaman ‘C’, ‘D’ olursa ‘A’, ‘B’ olur,
Her ne zaman ‘H’, ‘Z’, olursa biitiin ‘D’ler ‘T’ olur.
‘A’, ‘B’ oldugunda ve ‘H’, ‘Z’ oldugunda biitiin ‘C’ler, ‘T’ olur.?!!

Ebheri bitisik sartlilar i¢cin dondiirmenin zorunlu sonug¢ verecegini kabul
etmedigini belirtir. Ve bdyle bir dondiirmenin kabul edilmesiyle elde edilen sonucu

da kabul etmeyecegini belirtir.

Uciincii Durum: Kesi, biiyiik onciiliin dondiirilmesiyle sonug¢ verecegini
iddia eder. Ebheri’ye gore bunun yanlishgi da asikardir. Ciinkii biiylik onciil

dondiiriildiigiinde tikel olur ve biiyiik 6nciil olmaktan ¢ikar.

“Her ‘A’, ‘B’ oldugunda her ‘C’, ‘D’ olur ve “Her ‘D’, ‘T’ oldugunda ‘H’,
‘Z’ olur” denildiginde ve iki onciil ve biiylik onciil dondiiriildiiglinde kiyas, “ ‘A’,
‘B’ oldugunda her ‘C’, ‘D’ olur” seklinde olur. Sonug, “ ‘H’, ‘Z’ oldugunda her ‘D’,

‘T’ olur”, seklinde de olabilir. Dondiirme kabul edildikten sonra bu takdirin sonugsuz

oldugu aciktir.

2l! Ebheri, a.g.e., s. 155-156.
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Dérdiincii Durum: Bunda dondiirme yolunu kullanmak miimkiin degildir.
“Her ‘C’, ‘D’ oldugunda ‘A’, ‘B’ olur ve her ‘D’, ‘T’ oldugunda ‘H’, ‘Z’ olur”
denildiginde ve iki onciil dondiiriildiigiinde, “ ‘A’, ‘B’ oldugunda her ‘C’, ‘D’ olur
veya ‘H’, ‘Z’ oldugunda her ‘D’, ‘T’ olur” da olabilir. ikisi de tikel oldugu i¢in sonug

cikmaz.

Bu dort durumda gecgerli sonu¢ veren higbir mod kalmayacagini belirten
Ebheri, bu konuda gecerli sonug¢ elde etmenin bagka yollar1 lizerinde durur ve dort

yol oldugunu belirtir. Bu yollar1 6rneklerle agiklar.
Birinci Yol: “Her ‘C’, ‘D’ oldugunda ‘A’, ‘B’ olur
Bazi ‘D’ler ‘T’ oldugunda ‘H’, ‘Z’ olur,”

onciillerinden ¢ikan sonug su sekilde olabilir; “ “A’, ‘B’ oldugunda ve her ‘C’°, ‘T’
oldugunda ‘H’, ‘Z’ olur” Ve kiiglik Onciiliin dondiirmesini yaptigimizda bunun
iizerine delil getirilir. O da su sekilde olabilir; “ “‘A’, ‘B’ oldugunda, her ‘C’, ‘D’dir,
Her ‘C’, ‘T’ oldugunda her ‘C’, ‘D’ olur ve her ‘C’, ‘T’dir ve baz1 ‘D’ler “T’dir” ve
bu durum ‘H’nin ‘Z’ olmasin gerekli kilar. “ ‘A’, ‘B’ oldugunda her ‘C’, ‘T’ olursa

‘H’, ‘Z’ olur” sonucu ¢ikarilabilir.

Ikinci Yol: “Her ne zaman ‘C’, ‘D’ olursa ‘A’, ‘B’dir
Her ne zaman bazi ‘C’ler ‘T’ degilse ‘H’, ‘Z’ olur.”
onciillerinden “ ‘A’, ‘B’ oldugunda baz1 ‘C’ler ‘T’ degilse ‘H’, ‘Z’ olur” sonucu
cikar.

Uciincii Yol: “Her ne zaman bazt ‘C’ler ‘D’ olursa ‘A’, ‘B’ olur, ve her ne
zaman ‘D’, ‘T’ olursa ‘H’, ‘Z’ olur.” Sonug; “ ‘A’, ‘B’ oldugunda eger her ‘C’, ‘T’
ise ‘H’, ‘Z’ olur” olabilir.

Dordiincii Yol: “Her ne zaman bazi ‘C’ ler ‘D’ olursa ‘A’, ‘B’ olur ve her ne

zaman bazi ‘D’ ler ‘T’ degilse ‘H’, ‘Z’ olur.” Sonug; “ ‘A’, ‘B’ oldugunda eger

hicbir ‘C’, ‘T’ degilse ‘H’, ‘Z’ olur” olabilir. Bu noktada Ebheri yukarida da
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Kesi’nin goriislerini reddederken gectigi gibi dondiirme yoluyla sonug¢ ¢ikarmanin

miimkiin olmadigin1 belirtir.

Daha sonra mantik¢1 kendisinin ileri siirdiigli bu sonug¢ ¢ikarma yollarina su
ornekler ileri siiriilerek itiraz edilemeyecegini soyler: “Her ne zaman biitiin ‘C’ler
‘D’ olursa ‘A’, ‘B’ olur”, ve “Her ne zaman baz1 ‘D’ler ‘T’ olursa ‘H’, ‘Z’ olur”
denildiginde sonug; “Her ne zaman biitiin ‘C’ler ‘T’ olursa ‘A’, ‘B’ olur ve her ne
zaman biitiin ‘C’ler ‘T’ olursa ‘H’, ‘Z’ olur” olabilir. Ciinkii, “Her ne zaman biitiin
‘C’ler ‘T’ oldugunda biitiin ‘C’ler ‘D’ olur ve her ne zaman biitiin ‘C’ler ‘T’ olursa
‘A’, ‘B’ olur.” Ciinkii ‘C’, ‘D’; ‘A’, ‘B’ i¢in gereklidir ve her ne zaman biitiin ‘C’ler
‘T’ olursa biitlin ‘C’ler, ‘D’ olur, biitlin ‘C’ler de ‘T’ oldugunda ‘H’, ‘Z’ olur. Ciinkii
‘C’, ‘T’; ‘H’, ‘Z’ yi gerektiren ‘D’, ‘T’nin bazis1 i¢in gereklidir. Iki 6nciiliin
dogrulugu igilincii sekilden bir sonucun dogrulugunu gerektirir. Ciinkii, ‘dede’
lafzinin ‘baba’ lafz1 igin gerekli olusunun dogrulugu ve ‘H’, ‘Z’ igin baz1 ‘D’ “T’nin
gerekli olusunun dogrulugu bu takdir iizere kabul edilemez.. Kabul edildigi farz
edilirse sonug Tligiincii sekilde memnudur. Ve bu men’in dayanaginin ne oldugu
aciktir. Ve her ‘C’nin ‘D’ ve baz1 ‘D’, ‘T’ i¢in her ‘C’nin ‘T’ olmasinin sonucu
kiyasin oOnciillerinden ¢ikar. Bu sonu¢ dogrudan degil dolayli olarak c¢ikar.
Zikredildigi  lizere orta terim birisinde tam, digerinde gayr-1 tam oldugunda

zikredilen sekil i¢in sonucun bilinemeyecegi agiktir.?!?

2.1.1.2.1.3. Ugiincii Boliim: Liizumiyye Olan Bitisik Sarth Onermelerden
Olusan Kesin Kiyaslar

Bu baslik altinda Ebheri, bitisik sartli ve ayn1 zamanda liizimiyye modunda
olan dnermelerle yapilan kiyaslar {izerinde durur. Bu tiir 6nermelerle yapilan kiyaslar
icin iki durumun s6z konusu oldugunu sdyler ve bunlar {izerinde ayrintilariyla yine
Kesfu’l-Hakaik’te durur. Bu iki durum soyledir: iki onciilde orta terim tam veya

gayr-1 tamdir; ya da birisinde tam digerinde gayr-1 tamdir.

Birinci Durum: Birinci durumun sonucu birinci seklin birinci modu ve
dordiincii seklin birinci modudur. Birincisinin sonucu, kiiglik 6nciiliin mukaddeminin

celisiginden ve biiyilk Onciiliin talisinin aynindan olusan, muttasil maniatii’l-

22 3.ge.,5.157-158.
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huluv’dur. Birincisinin 6rnegi; “Her ne zaman ‘A’, ‘B’ olursa, ‘C’, ‘D’ olur ve her ne
zaman ‘C’, ‘D’ olursa ‘H’, ‘Z’ olur.” Sonug; “Daima ya ‘A’, ‘B’ degildir ya da ‘H’,
‘2’ degildir.” Ciinkii kiiglik onciilii gerektiren ya “‘A’, ‘B’ degildir veya ‘C’, ‘D’
degildir” oOnciiliidiir. Biiylik onciille beraber dogru olan eger “‘A’, ‘B’ degildir”
hiilkmii ise bundan sonu¢ meydana gelir. “Eger ‘C’, ‘D’ ise ‘H’, ‘Z’ gerekli olur”,
boylece sonug hasil olur. Dordiincii seklin sonucu; kiiciik onciiliin talisinin ayn1 ve
biiylik Onciilin mukaddeminin ¢elisiginden olusan munfasil maniatii’l-huluv’dur.

Bunun agiklamasi birinci sekle ¢evrilmesi tertibin dondiirmesiyle olur.

ikinci Durum: iki 6nciiliin tiimel olumlu olmasi gerekir. Ortaklik ya iki tali
arasinda veya iki mukaddem arasinda veya kiiciik Onciillin talisi, biiyiikk Onciiliin
mukaddemi arasinda veya da bunun zitti seklinde olur. Bu da dort kisimdan

miitesekkildir.

Birinci Kisim: Sonug vermesinin sarti: Her sekilde iki talinin bu sekillerden
olusan sonuca samil olmasi. Sonug, iki mukaddemin ¢elisiginden olusan munfasil
maniatii’l-huluv’diir. Iki taliden olusan sonug ve sonu¢ veren modlarin sayisi her

sekilde yliklemli 6nermelerde oldugu gibidir. Birinci seklin birinci modu:
“Her ne zaman ‘A’, ‘B’ olursa biitiin ‘C’ler ‘D’ olur
Her ne zaman ‘H’, ‘Z’ olursa biitiin ‘D’ler ‘T olur.

Sonug; Daima ya ‘A’, ‘B’ degildir ya ‘H’, ‘Z’ degildir ya da biitiin ‘C’ler
“T’dir. Clinkii kiigiik onciilii gerektiren ya ‘A’, ‘B’ degildir veya her ‘C’, ‘D’ dir
hiikiimleridir. Biiyiik onciilii gerektiren ya ‘H’, ‘Z’ degildir, ya her ‘D’, ‘T’dir,
hiikiimleridir. Bunlardan her birisi maniatii’l-huluv’diir, ikisi de matlubu sonug verir.
Birincisinde dogru olan eger ‘A’, ‘B’ degilse hiikkmiiyse matlup meydana gelir. Eger
her ‘C’, ‘D’ ise matlup ile beraber dogru olan biiylik onciildiir. Eger ‘H’, ‘Z’ degilse
ayni sekilde matlup meydana gelir. Eger her ‘D’, ‘T’ ise her ‘C’, ‘D’dir ve ‘D’,
“T’dir. Boylece “Her ‘C’, ‘T’dir” s6zii dogru olur. Ay sekilde matlup meydana
gelir.

Ikinci Kisim: Sonug verebilmesi igin biitiin sekillerde iki 6nciiliin ¢elisiginin

kapsanmasi sarttir. Bu sekilden ¢ikan sonug da iki taliden olusan munfasil maniatii’l-
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huluv’dur. Iki 6nciiliin celisiginden sonu¢ ¢ikarma ve biitiin sekillerdeki gegerli

sonug veren modlarin sayisi yiiklemli 6nermelerde oldugu gibidir.

Birinci Seklin Birinci Modu: “Her ne zaman biitlin ‘C’ler ‘D’ degilse ‘A’, ‘B’
olur, her ne zaman biitiin ‘D’ler ‘T’ ise ‘H’, ‘Z’ olur”. Sonug “daima, ya ‘A’, ‘B’dir,
ya ‘H’, ‘Z’dir ve biitiin ‘C’ ler “T’dir,” olur. Ciinkii kiiciik 6nciil ya biitiin ‘C’ ler ‘D’
ya da ‘A’, ‘B’dir olmasi1 gerekir. Biiyiik onciil ise ya biitiin ‘D’ler ‘T’ veya ‘H’, ‘Z’

olmasi gerekir. ikisi de matlubu sonug verir.

Uciincii Kisim: Sonug ¢ikabilmesi igin biitiin sekillerde biiyiik 6nciiliin
mukaddeminin ¢elisigiyle kiiciik Onciiliin talisinin kapsanmasi sart kosulur. Sonug
kiigiik onciilin mukaddeminin ¢elisiginden ve biiyiik Onciiliin talisinden olusan
munfasil maniatii’l-huluv’dur. Olusan (meydana gelen) sonug, kiigiik dnciiliin talisi
ve biiylik Onciiliin mukaddeminin ¢elisigi arasindadir. Biitiin sekillerde sonug veren

modlarin sayis1 yiiklemli 6nermelerde oldugu gibidir.

Birinci Seklin Birinci Modu: “Her ne zaman ‘A’, ‘B’ olursa biitiin ‘C’ler ‘D’
olur ve her ne zaman biitiin ‘D’ler ‘T” degilse ‘H’, ‘Z’ olur.” Sonu¢ daima ya ‘A’,

‘B’ degildir ya ‘H’, ‘Z’dir veya biitlin ‘C’ler ‘T’dir” olur.

Doérdiincii Kisim: Sonug verebilmesi i¢in sonug ¢ikarilirken biitiin sekillerde
biiylik Onciiliin talisiyle kii¢iik Onciiliin mukaddeminin ¢elisiginin kapsanmasi sart
kosulur. Sonug, kiiclik Onciiliin talisinden ve biiyiilk Onciilin mukaddeminin
celisiginden olusan munfasil maniatii’l-huluv’diir. Olusan sonug¢ kiigiik onciiliin
mukaddeminin c¢eligigi ve biiyiik onciillin talisi arasindadir. Biitiin sekillerdeki sonug

veren modlarin sayist yiiklemlilerde oldugu gibidir.

Birinci Seklin Birinci Modu: “Her ne zaman biitlin ‘C’ler ‘D’ degilse ‘A’, ‘B’
olur, her ne zaman ‘H’, ‘Z’ ise biitiin ‘D’ler ‘T’dir.” Sonu¢ daima “ya ‘A’, ‘B’dir, ya

‘H’, ‘Z’ degildir, ya da biitiin ‘C’ler ‘T dir” olur.

Bilinmelidir ki gayr-1 tammin (bir) cliz’iindeki (pargasindaki) ortaklik diger
yonlerden de olusabilir. Birincisi su sézde oldugu gibidir, “Her ne zaman ‘L’, ‘M’ ise
ve her ne zaman ‘A’, ‘B’ ise biitiin ‘C’ler ‘D’dir ve her ne zaman ‘H’, ‘Z’ ise biitiin

‘D’ler “T’dir.” Ikincisi ise su sdzde oldugu gibidir; “Her ne zaman ‘A’, ‘B’ ise biitiin
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‘C’ler ‘D’ olur ve her ne zaman ‘L’, ‘M’ ise ve ‘H’, ‘Z’ ise biitiin ‘D’ler ‘T’dir.
Ucgiinciisii; “Her ne zaman ‘L’, ‘M’ ise ve ‘A’, ‘B’ ise biitiin ‘C’ler ‘D’dir, her ne
zaman ‘N’°,‘K’ ise ve ‘H’, ‘Z’ ise biitiin ‘D’ler ‘T’dir.” Sonucun ciiz’lerindeki artma
mukaddemin ciiz’lerindeki artisa goredir. Birincisinde sonug, ya “ ‘L’, ‘M’ degildir”,
ya “ ‘A’, ‘B’ degildir”, ya “ ‘H’, ‘Z’ degildir” veya “biitiin ‘C’ler ‘T’dir” olur.
Clnki kiiciik onctil ya “ ‘L°, ‘M’ degildir”, veya “her ne zaman ‘A’, ‘B’ ise biitiin
‘C’ler ‘D’dir” olmas1 gerekir. Eger birincisinde oldugu gibi ise sonu¢ dogru olur.
Eger ikincisinde oldugu gibi ise sonug biiyiik onciille beraber ya “ ‘A’, ‘B’ degildir”
ya “ ‘H’, ‘Z’ degildir” veya “biitiin ‘C’ler ‘T’dir” olur. ikincisinde sonug, ya “ ‘A’,
‘B’ degildir”, ya “ ‘L’, ‘M’ degildir” ya *“ ‘H’, ‘Z’ degildir” ya da “her ‘C’, ‘T’dir”
olur. Ciinkii biiyiik onciilii gerektiren ya “ ‘L’, ‘M’ degildir” veya “her ne zaman ‘H’,
‘Z’ ise her ‘D’, ‘T’dir” olur. Birincisi olursa sonug¢ dogru olur. ikincisi olursa, kiiciik
onciille beraber sonug ya “ ‘A’, ‘B’ degildir” ya “ ‘H’, ‘Z’ degildir” ya da “Her ‘C’,
“T’dir” olur. Ciinkii kii¢iik onciilii gerektiren ya “ ‘L’, ‘M’ degildir veya ‘“her ne
zaman ‘A’, ‘B’ ise her ‘C’, ‘D’dir” olur. Eger birincisi olursa sonu¢ dogru olur.
Ikincisi olursa biiyiik dnciille beraber sonug, ya “ ‘N°, ‘K’ degildir” ya “ ‘A’, ‘B’

degildir”’ ya « ‘H’, ‘Z’ degildir” veya “her ‘C’, “T’dir” olur. 2!3

2.1.1.2.1.4. Dérdiincii Boliim: Ittifakiyye Olan Bitisik Sarth

Onermelerden Olusan Kesin Kiyaslar

Ittifakiyye ve liizumiyyede eger iki onciil iki ittifakiyye ise kiyas (gegerli)
sonu¢ verir. Ancak bu kiyas bir anlam ifade etmez. Ciinkii sonu¢ kiyastan once
bilinmektedir. Ancak Onciillerden bir tanesi ittifakiyye digeri liizumiyye ise bunun
izah1 su sekilde olur; Eger birinci sekilde biiylik onciil lizumi olumluysa ittifaki
sonug verir. Ciinkii melzum ile olan her sey lazim ile beraberdir. Eger ittifakiyye ise
sonu¢ vermez. Clinkii lizumiyye olan kii¢lik 6nciiliin mukaddeminin yanlis olmasi
caizdir. Dolayisiyla biiyiik onciiliin talisiyle beraber olmasi gerekmez. Eger biiyiik
onciil olumsuz ise ve ittifakiyyeden ise ittifakiyye sonug¢ verir. Ciinkii lazimi olan
orta terim, kiiclik Onciiliin mukaddemi i¢in biiylik Onciiliin talisi ile beraber degilse
kiigiik onciiliin mukaddemi onunla beraber olmaz. Eger biiyiik onciil liizumiyye ise

sonug¢ vermez. Ciinkii orta terim i¢in lazimi olmayan biiyiik terimin télisinin, kii¢iik

2 age., s.159-162.
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onciiliin mukaddemi ile beraber bulunmasi caiz oldugu gibi, beraber bulunmamasi da
caizdir. Dolayistyla sonugta kesinlik hasil olmaz. ikinci sekil: Eger biiyiik onciil
olumlu ve liizumiyye ise ittifakiyye sonu¢ verir. Eger biiyiik onciil ittifakiyye ise,
(daha dnce) gectigi iizere sonuc vermez. Uciincii sekil: Eger biiyiik onciil olumluysa
ittifakiyye sonu¢ verir. Ciinkii melzum olan orta terim matlubun bir tarafi icindir,
diger tarafla beraber hasil olur. Siiphesiz iki taraf bir araya gelir. Eger biiytlik dnciil
olumsuz ise sonu¢ vermez. Dordiincii sekil: ilk iki modda eger kiigiik onciil
lizumiyye ise ittifakiyye sonug verir, degilse sonu¢ vermez. Son iki mod sonug
vermez. Gayr-1 tam olan ciiz’de ortaklik var ise muttasil sonu¢ vermez. Ciinkii hal-i
hazirda dogru olmayanin bu takdir lizere devam etmemesi de caizdir. Ancak
munfasil maniatii’l-huluv sonug¢ verir. Onda da iki mukaddemin olumlu ve talisini
kapsamakla beraber liizumiyyenin tiimel olmasi veya ittifakiyyede ortak olan ciiz’le
beraber ortaya ¢ikan sonuca binaen mukaddemin celisigi sart kosulur. Sonug,
ittifakiyyeden ortak olmayan ciiz’ i¢in, karsilikli ortak olan iki seyden meydana gelen
sonucla, liizimiyyenin mukaddeminin ¢elisigi, munfasil maniatii’l huluv’dur. Veya
eger ortaklik liizumiyyenin talisinin bir ciiz’ii ise ve liizimiyyenin talisinin ayni olan
munfasil maniatii’l-huluv ise bunun ziddidir. Meydana gelen sonucun birlikteligi
lizimiyyenin mukaddeminin celisigi ve ittifakiyyede ortak olmayan ciiz’ ile
liiziimiyyede ortak olan ciiz’ arasindadir. Veya ortak olan mukaddemin ¢elisiginden
bir ciliz’ ise bunun zidd1 olur. Sonug ittifakiyyede nicelige tabi olur. Eger ortak olan
birisinde ciliz’li-tam, digerinde ciiz’ii-tam degilse iki mukaddemin taraflarindan bir
tanesinin digeri i¢in ortak olmasi. Olumlu olan iki mukaddemin sart1, liizumiyyenin
tiimelligi ve her sekilde ortak olan iki seyin kapsa(n)masi bu sartlara binaendir.
Ayrica sartiyye, liizumi’uyenin mukaddemi olmamalidir. Bu durumda ittifakiyyenin
bir cliz’ii ve ittifakiyye olan muttasilanin sonucu, mukaddemden meydana gelen

sonugtur. Talisi (ise) ittifakiyyeye ortak olmayan ciiz’diir. 2!#
2.1.1.2.2. Ayrik Sarth Onermlerden Olusan Kesin Kiyaslar

Bu baglik altinda ise Ebheri, ayrik sartli dnermelerden olusan kiyaslar
inceler. Bu incelemesini ise yine bu tiir kiyaslarin onciillerindeki ortak ciizden

hareketle yapar. Sarth kiyaslarin onciilleri arasindaki ortak ciiz, yliklemli kiyaslarin

24 age., s 163-164.
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onciillerinde yer alan orta terime tekabiil eder. Simdi yine bu konuyu da en genis
bicimde ele aldig1 eseri olan Kesfu’l-Hakaik’te mantikg¢i, bu konuda da muarizi olan
Zeyniiddin el-Kesi’nin goriiglerini aktarir. Ve onun goriislerinin yanlis oldugunu,

ileri siirdiigii bir takim gerekcelerle ortaya koymaya calisir.

Ortaklik eger ciliz’-ii-tam ise meshur goriise gore sonu¢ vermez. Hakikatte
onun sonucu olmasi lazimdir. iki mukaddeminin olumlu olmasi ve bunlardan
birisinin de tiimel olmasi sarttir. Ayrica ne sadece maniatii’l-cem ve ne de sadece
maniatii’l-huluv olmasi gerekir. Boyle olmazsa, ne ittisal (bitisiklik) ne de infisal
(ayriklik) gerekir. Dogal olarak ayrik sartlilarin ciiz’leri arasinda da ayrigma (temyiz)
olmadig1 igin bir sekil diger bir sekilden ayrilamaz. iki mukaddem ya hakikidir ya da
boyle degildir. Eger hakiki ise ikisi ya tiimeldir ya da degildir, eger ikisi tiimel ise iki
tiimel sonu¢ gerekmis olur. Bu sonuglardan bir tanesi ciiz’den farkli, birincisiyle
ortak olmayan ve ikincisiyle ortak olmayan ciiz’iin celisiginden olusan munfasil
maniatii’l-huluv’dur. Digeri ise bunun ziddidir. Eger (mukaddemlerden) bir tanesi
tikel ise ve bu da birincisi ise birincisinin sonucu da tikel olur. Eger ikincisi tikel ise
ikinci sonug tikel olur. ikincisi ise (hakiki degilse), maniatii’l-huluv iizere dogru
olmayan, ortak olmayan ciizden ve iizerinde maniatii’l-cemin sadik olmadig1 ciiziin
celisiginden meydana gelen ayrik sartli sonug verir. Eger iki mukaddem tiimel ise

sonu¢ da tiimel olur, eger bir tanesi tikel ise sonug tikel olur.

Eger ortaklik tam olmayan ciizde ise Kesi soyle demistir: O dort sekilden de
sonug verir. Birincisinin 6rnegi; “Her ‘A’, ya ‘B’dir ya da ‘C’, ve her ‘C’, ya ‘D’dir
ya da ‘H.”” Sonug ise; “Her ‘A’, ya ‘B’dir, ya ‘D’dir, ya da ‘H’dir” olur. ikinci seklin
ornegi; “Her ‘A’ ya ‘B’dir, ya ‘C’dir; Hicbir ‘D’, ne ‘B’ ne de ‘C’dir.” Sonug; “Hig
bir ‘A’, ‘D’ degildir.” Uciincii seklin drnegi; “Her ‘A’ ya ‘B’ ya da ‘C’dir, ve her
‘A’, ya ‘D’dir ya da ‘H’.” Sonug ise; “Baz1 ‘B’ veya ‘C’ler ya ‘D’, ya da ‘H’dwr.”
Dordiincii seklin 6rnegi; “Her ‘A’, ya ‘B’, ya da ‘C’dir; her ‘D’ ya ‘A’, ya da
‘H’dir.” Sonug ise Once tertibin dondiirmesi, sonra da sonucun dondiirmesi ile su

sekilde olur; “Baz1 ‘B’ler, ya ‘C’dir ya da ‘H’, ‘D’dir” olur.

Ebheri’ye gore Kesi’nin soyledikleri tamamiyla yanlistir. Ciinkii iki durumda

da her birisinde oOnciilden bir tanesini yliklem kilmig, bdylece iki mukaddem
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yiiklemli olmustur. iki 6nciiliin de ayrik sarth oldugunu iddia etmistir. Halbuki

durum bdyle degildir. Ciinkii ayrik sartlida iki ciiz arasinda zitlikla hiikiim verilir.

Biz deriz ki; iki mukaddemdeki orta terim eger tam olmayan ciiz’ ise sonug
vermesi i¢in iki mukaddemin olumlu, bir tanesinin de tiimel olmasi sarttir. Ayrica
ikisinden birinin (herhangi bir tanesinin) maniatii’l-cem olmamasi gerekir. Bu
sartlarla ortaya cikan kiyaslar dort kisma ayrilir. Clinkii orta terim ya biiyiik dnciiliin
cliz’lerinden bir tanesi ve kii¢lik onciiliin cliz’lerinden bir tanesi arasinda ortak olur,
ya kiigiik Onciiliin ciiz’lerinden bir tanesi ve biiylik Onciiliin ciizlerinin her birisi
arasinda ortak olur; ya kiiciik onciiliin ciizlerinden her birisi ya da biiyiik Onciiliin
ciizlerinden her birisi arasinda ortak olur, ya da kii¢lik onciiliin ciizlerinden her birisi
ve biiyiik onciiliin clizlerinden her birisi arasinda ortak olur. Burada bagka kisimlarin,

varhgindan soz edilemez. Bu kisimlar soyledir.?!?

Birincisi: Digerleriyle ortak olmakla beraber kiiclik oOnciiliin ciiz’lerinden
birisinin biiyiik énciiliin ciizlerinden biriyle ortak olmasi. Ornek olarak; “Daima ya
her ‘A’, ‘B’dir ve her ‘C’, ‘D’dir; Daima ya her ‘B’, ‘H’dir, ya da her ‘D’, ‘T’dir.”
Ikincisi: Biri digeriyle ortak olmakla beraber kiiciik onciiliin ciizlerinden bir tanesi
biiyiik énciiliin ciiz’lerinden her biriyle ortaktir. Ornegin; “Daima ya her ‘A’, ‘B’dir,
ya da hi¢bir ‘C’, ‘D’ degildir; yine daima ya her ‘B’, ‘H’dir ya da her ‘B’, ‘D’dir.”
Ucgiinciisii: Biri digeriyle ortak olmakla beraber kiiciik 6nciiliin ciiz’lerinden her
birinin biiyiik dnciiliin ciiz’lerinden bir tanesiyle ortak olmasi. Ornegin; “Daima ya
her ‘A’, ‘B’dir, ya her ‘C’, ‘B’dir; yine daima ya her ‘B’, ‘H’ ya da ‘A’, ‘D’dir.”
Clinkti; ‘bunlar diger baska kisimlardir’ seklindeki goriis kabul edilemez. Bilakis her

biri daha once zikredilenlerden her hangi birinin igine girer.
Bunlarin agiklamasi sirasiyla soyledir.

Birincisi: Birinci kismin i¢ine girer. Ciinkii sonugcta diisiiriilen, miikerrer orta
terimdir. O da kii¢iik onciiliin ciizlerinden bir tanesi ve biiylik Onciiliin cilizlerinden
bir tanesi arasinda ortaktir. Ciinkii ayrik sarthi sonug verir. Hakeza; “Daima ya her
‘A’, ‘B’dir, ya her ‘B’, ‘H’ dir ya da her ‘C’, ‘T’dir” olur. Yine ayni sekilde ayrik
sartlh bir sonug ortaya ¢ikar; “Daima ya her ‘C’, ‘D’dir ya her ‘D’, “T’dir ya da her

25 a.g.e., 5.165-166.
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‘A’, ‘H’dir” olur. Ne sekilde olursa olsun sonugta diisiiriilen miikerrerdir ki o da

biiylik onciiliin ciizlerinden biri ve kiiciik dnciiliin clizlerinden birisi arasinda ortaktir.

Ikincisi: Birinci ve ikinci kismm igine girer. Ciinkii o da ayrik sartli sonug
verir; “Daima ya hi¢bir ‘C’ olmayan ‘D’dir, ya her ‘A’, ‘H’ dir, ya da her ‘A’,
‘D’dir.” Baska bir sekilde de ayrik sartli sonug verir; “Daima ya her ‘A’, ‘B’dir, ya
her ‘B’, ‘A’ dir ya da hicbir ‘C’, ‘B’ degildir.” Eger matlup birinci sonug¢ yapilirsa

ikinci kismin i¢ine girer, eger matlup ikinci sonug kilinirsa birinci kismin igine girer.

Uciinciisii: Birinci ve iigiincii kismin igine girer. Ciinkii ayrik sarth sonug
verir: “Daima ya her ‘C’, ‘B’dir, ya her ‘B’, ‘H’ dir ya da baz1 ‘B’ler ‘D’dir.” Matlup
birinci sonu¢ yapilirsa iiclincii kismin igine, ikinci sonu¢ yapilirsa birinci kismin

icine girer.
Bunlar i¢in de dort kisimdan soz edilir.

Birinci Kisim: Dort seklin sonug¢ veren modlarina binaen ortak olan iki tane
terimin kapsanmasi sart kosulur. Sonu¢ munfasil maniatii’l-huluv’dur. O da orta
terimde ortak olan iki ciiz’de ve biiyiik ve kii¢iik onciille diger iki ciiz arasinda
olusan bir sonuctur. Eger iki mukaddem tiimel ise sonug tiimel olur, eger bir tanesi
tikel ise sonug tikel olur. Her sekildeki mod sayisi, yiiklemlilerde gectigi lizere iic
misalden ibarettir. Ciinkii iki mukaddem ya tiimel olur, ya sadece kiigiik onciil tiimel
olur ya da sadece biiyiik onciil tiimel olur. Birinci seklin birinci modu; “Daima ya
‘A’, ‘B’dir, ya her ‘C’, ‘D’dir, veya daima her ‘D’, “T’dir ve her ‘H’, ‘Z’dir.” Sonug;
“Daima ya ‘A’, ‘B’dir, ya her ‘C’, “T’dir, ya da ‘H’, ‘Z’dir.” Ciinkii biiylik onciille
kiigiik onciiliin birlikte dogru olmasi durumunda, “eger ‘A’, ‘B’ ise” hilkmii matlubu
meydana getirir. Eger her ‘C’, ‘D’ ise her ‘H’ nin ‘Z’ olmasi sartiyla biiyiik 6nciiliin
dogru olmasi ile (yine) matlubu meydana getirir. “Eger her ‘D’, ‘T’ ise her ‘C’,

“T’dir” sonucu ortaya ¢ikar, bdylece matlup meydana gelir.

Ikinci Kisim: Dort seklin gegerli sonug veren modlarina binaen biiyiik
onciiliin ciizlerinden her birisiyle beraber, kiiciik Onciiliin iki ciiziinden biriyle
miisterek olan ve bu durumda ortaya ¢ikan iki sonucu (telifi) kapsamasi sart1 vardir.

Sonug, munfasil maniatii’l-huluv’dur. Iki telifin (sonucun) iki sonucundan ve kiigiik
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onciiliin diger cliziinden olusur. Eger iki mukaddem tlimel ise sonug tiimel olur, bir

tanesi tikel ise sonug tikel olur.

Birinci Seklin Birinci Modu: “Daima ya ‘A’, ‘B’dir, ya da her ‘C’, ‘D’dir ve
daima ya her ‘D’, ‘H’dir veya her ‘D’, ‘R’dir.” Sonug; “Daima ya ‘A’, ‘B’dir, ya her
‘C’, ‘H’dir veya her ‘C’, ‘D’dir” olur.

Uciincii Kistm: Sonucun, dort seklin sonug¢ veren modlarina binaen, kiigiik
onciiliin iki ciizinden her birisinin, biiylik onciiliin iki ciizinden her birisiyle ortak
olmasindan meydana gelen iki tane telifi kapsamasi sart kosulur. Sonu¢ maniatii’l-
huluvdur. iki telifin iki sonucundan olusmustur, diger ciiz’de biiyiik &nciilden
meydana gelmistir. Eger iki mukaddem tiimel ise sonug tiimel olur, bir tanesi tikel ise
tikel olur. Birinci seklin birinci modu; “Daima ya her ‘A’, ‘B’dir, ya her ‘C’, ‘B’dir
veya daima her ‘B’, ‘D’dir veya ‘H’, ‘Z’dir.” Sonug; “Daima her ‘A’, ‘D’dir, ya da
her ‘C’, ‘D’dir veya ‘H’, ‘Z’dir” olur.

Doérdiincii Kisim: Sonucun, dort seklin gegerli sonug veren modlarina binaen
biiylik onciiliin iki ciiziinden her birisiyle beraber kiigiik dnciiliin iki ciiziinden birinin
ortakligindan meydana gelen her iki telifi kapsamasi sarttir. Sonu¢ munfasil
maniatii’l-huluv’dur. Dért telifin sonuglarindan meydana gelir. Iki mukaddem tiimel
ise sonug tiimel olur, bir tanesi tikel ise sonug tikel olur. Birinci seklin birinci modu;
“Daima ya her ‘A’, ‘B’dir, veya her ‘C’, ‘B’dir veya daima her ‘B’ ‘D’dir veya her
‘B’, ‘A’ dir.” Sonug; “Daima ya her ‘A’, ‘D’dir, ya her ‘C’, ‘D’dir veya her ‘A’,
‘H’dir veya her ‘C’°, ‘H’dir” olur.

Eger orta terim birisinde gayr-1 tam ise, gayr-1 tam olan ciizdeki iki ortak i¢in
sart kosulan burada da sart kosulur. O ikisi kendisinde ciliz-ii tam olan seyi
kapsamakla beraber ve sonug¢ veren telife binaen ortak olan seyle beraberdir. Sonug
munfasil maniatii’l-huluv’dur. Telifin sonucu miisterek ve kendisiyle miisterek
olunan seyden olusur. Su s6z de oldugu gibi, “Daima ya ‘A’, ‘B’dir, veya ‘C’,
‘D’dir ve daima ya ‘H’, ‘Z’dir veya her ne zaman ‘C’, ‘D’ olursa ‘C’, ‘T’ olur.”

Sonug; “Daima ya ‘A’, ‘B’dir, ya ‘H’, ‘Z’dir veya ‘C’, ‘T’dir” olur. 2!°

Uoage., s 167-169.
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2.1.1.2.3. Bitisik Sarth ve Yiiklemli Onermelerden Olusan Kesin Kiyaslar

Bu bagslik altinda Ebheri, biri bitisik sarth digeri yliklemli dnciillerden olusan

kiyaslari ele alir. Kesfu’l- Hakaik’te konu, 6zetle su bigimde anlatilmistir.

Bu tiir kiyaslarin en meshuru bitisik sartli sonu¢ verendir. Bitisik sartli olan
onciil ya olumlu ya da olumsuzdur. Eger olumlu olursa ortaklik ya yiiklemli ile
bitigsik sartlinin tali arasindadir ya da birbirleri arasinda ve birbirlerinin 6nciilleri
arasindadir. Eger ortaklik talide ise bitisik sarth olan ya kiiclik onciil ya da biiyiik
onciil olur. “Her ne zaman ‘H’, ‘Z’ olursa her ‘C’, ‘B’dir ve her ‘B’, ‘A’ dir; Her ne
zaman ‘H’, ‘Z’ olursa her ‘C’, ‘A’ dir,” soziinde oldugu gibi (olursa), bitisik sartli
olan kiiciik onciil olur. Bu bir zayifliktir, ¢linkii kii¢iik onciil, ““H’, ‘Z’dir” soziiniin
dogrulugunun takdiriyle “Her ‘C’, ‘B’dir” sdzilinlin dogruluguna delalet eder. Biiyiik
onciil, hali hazirda ‘B’ olan her seyin ‘A’ olduguna delalet eder. Biiyiik Onciiliin
dogru olmamast (kalmamasi), kiigiik Onciiliin mukaddem olmas: takdiri {izerine
caizdir, buradan da sonug elde edilemez. “Her ‘C’, ‘B’dir ve her ne zaman ‘H’, ‘Z’
olursa her ‘B’, ‘A’ dir; her ne zaman ‘H’, ‘Z’ olursa her ‘C’, ‘A’dir”, sézlinde oldugu

gibi (olursa) bitisik sartli olan biiyiik 6nciil olur.

Eger ortaklik onlar (mukaddem-tali) ve onlarin Onciilleri arasinda ise
yiiklemli olan ya kiiciik 6nciil ya da biiylik 6nciil kilinir. “Her ‘C’, ‘B’dir ve her ne
zaman ‘B’, ‘A’ oldugunda ‘H’, ‘Z’dir” soziinde oldugu gibi olursa yiiklemli olan
kiigiik onciil kilinmig olur. Biiyiik dnciiliin dondiiriilmesiyle her ‘C’, ‘A’ oldugunda
‘H’, ‘Z’ olabiliyor, sonunda sonu¢ dondiiriiliiyor. Burada dondiirme imkansizdir. Bu
kabul edildigi takdirde ikinci kisma gotiiriir ve bunun ¢6zliimii de daha dnce gegmisti.
“Her ne zaman biitiin ‘C’ler ‘B’ ise ‘H’, ‘Z’dir ve her ‘B’, ‘A’dir” soéziinde oldugu
gibi olursa yiiklemli olan biiyiik onciil kilinmis olur. Her ‘C’, ‘A’ oldugunda ‘H’, ‘Z’
oluyor. Ciinkii, her ne zaman biitiin ‘C’ler ‘B’ olursa her ‘C’, ‘B’dir, ve her ‘B’, ‘A’
dir ve her ‘C’, ‘A’ dir; her ne zaman biitiin ‘C’ler ‘B’ olursa her ‘C’, ‘A’ dir” olur.
Biitiin ‘C’ler ‘A’ oldugunda her ‘C’, ‘B’dir ve kiigiik Onciille birlikte sonug verir.

Biitiin ‘C’ler ‘A’ oldugunda ‘H’, ‘Z’ olur ve (bu) dondiirmenin men edilmesiyle olur.
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Bunun dogrulugu kabul edildigi takdirde (s6z konusu olan durumun) zayifligi su
ornekte oldugu gibi aciktir. “ ‘H’, ‘Z’ oldugunda kesinlikle, her ‘C’nin ‘B’ olmamasi
ve her ‘B’nin ‘A’ olmamasi dogru degildir, her ne zaman ‘H’, ‘Z’ olursa her ‘C’, ‘A’
dir” s6ziinde oldugu gibi olursa olumsuz olmus olur. Ciinkii olumsuz, her ne zaman
‘H’, ‘Z’ olursa her ‘C’ ‘B’dir 6nermesini gerekli kilar. Ve bu 6nerme de yiiklemiyle
beraber ulasilmak isteneni sonug olarak verir. Bu da zayiftir. Ciinkii olumsuz oldugu
icin bu bitigigin (muttasilin) gerekliligi kabul edilemez. Dogrulugu kabul edildigi

takdirde daha once gectigi gibi sonucun iki olumludan olusmasi men’edilmistir.

Ebheri’ye gore bitisik sarth ve yiiklemli kesin kiyaslar ayrik sartli maniatii’l-
huluv sonug verirler. Ve bunun i¢in bitigik sartli onciiliin tiimel olumlu olmasi, orta
terimin ya yiiklemli ve bitisik sartlinin talisi arasinda ya da birbirleri arasinda ve
birbirlerinin onciilleri arasinda ortak olmasi sart1 vardir. Eger ortaklik birbirleriyle
tali arasinda ise sonug¢ vermesi i¢in, gegerli sonug veren sekilleri meydana getiren her
seklin talisiyle beraber yiiklemli olanin1 kapsamasi sart1 vardir. Bitisik sartli 6nerme,
ya kiiciik ya da biiyiik onciil yapilir; kiigiik onciil yapilirsa, sonug kiiglik dnciiliin
celisiginden meydana gelen ayrik sartli tiimel maniatii’l-huluv’dur. Sonug yiiklemli

ve tali arasindaki ortakliktan meydana gelir.

Birinci seklin birinci modu: “Her ne zaman ‘H’, ‘Z’ ise her ‘C’, ‘B’dir ve her
‘B’, ‘A’dir.” Daima ya ‘H’, ‘Z’ degildir ya da her ‘C’, ‘A’dir. Ciinkii kiiciik 6nciil ya
mukaddemin ¢elisigini ya da talinin kendisini (aynisi) gerekli kilar. Eger biiyiik
onclille mukaddemin c¢elisigi dogruysa istenen sonuca ulagilmis olur. Eger aynisi
(kendisi) olursa, “Her ‘C’, ‘B’dir ve her ‘B’, ‘A’dir ve her ‘C’, ‘A’dir” sozii dogru
olur. Diger sekilleri ve modlar1 buna kiyasla yapilabilir.

Bitisik sartli Onerme eger biiyiikk onciil yapilirsa sonug, biiylik Onciiliin

celisiginden meydana gelen ayrik sartli tiimel maniatii’l-huluv’diir. Sonug, tali ve

yiiklemlinin birlesmesinden meydana gelir.

Birinci seklin birinci modu: “Her ‘C’, ‘B’dir ve her ne zaman ‘H’, ‘Z’ olursa
her ‘B’ ‘A’dir.” Daima ya ‘H’, ‘Z’ degildir ya da her ‘C’, ‘A’dir. Diger sekilleri ve

modlar buna kiyasla yapilabilir.
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Eger (ortaklik) birbirleri ve mukaddem arasindaysa, bitisik sartli 6nerme,
ister bilyiik onciil ister kiigiik onciil yapilsin fark etmez. Sonug¢ vermesi i¢in, gegerli
sonu¢ veren sekilleri meydana getiren her seklin mukaddeminin gelisigiyle beraber
yiiklemli olanit kapsamasi sarti vardir. Sonug, bitisik sartlinin talisinden meydana
gelen ayrik sartli maniatii’l-huluv’diir. Sonug, mukaddemin ¢elisigi ve yliklemlinin

bir araya gelmesiyle olusur fakat bitisik sartli 6nerme kiiciik 6nciil konumundadir.

Birinci Seklin Modlari: Birinci Mod: “Her ne zaman baz1 ‘C’ler ‘B’ degilse
‘H’, *Z’dir ve her ‘B’, ‘A’dir; daima ya her ‘C’, ‘A’ dir ya da ‘H’, *Z’dir.” Ikincisi:
“Her ne zaman bazi ‘B’ler ‘C’ degilse ‘H’, ‘Z’dir, higbir ‘B’, ‘A’ degildir; daima ya
higbir ‘C’, ‘A’ degildir ya da ‘H’, ‘Z’ degildir.” Ugiinciisii: “Her ne zaman hicbir ‘C’,
‘B’ degilse ‘H’, ‘Z’dir, ve her ‘B’, ‘A’ dir; daima ya baz1 ‘C’ler ‘A’ dir ya da bazi
‘H’ler ‘Z’dir.” Dérdiinciisii: “Her ne zaman higbir ‘C’, ‘B’ degilse ‘H’, ‘Z’dir, Hicbir
‘B’, ‘A’ degildir. daima ya baz1 ‘C’ ler ‘A’ degildir ya da baz1 ‘H’ler ‘Z’ degildir.”

Ikinci Seklin Modlari: Birinci Mod: “Her ne zaman baz1 ‘C’ler ‘B’ degilse
‘H’, ‘Z’dir, Higbir ‘A’, ‘B’ degildir; daima ya hi¢bir ‘C’, ‘A’ degildir ya da hicbir
‘H’, ‘Z’ degildir.” Ikincisi: “Her ne zaman baz1 ‘C’ler ‘B’ ise ‘H’, ‘Z’dir, ve her ‘A’,
‘B’dir; daima ya hicbir ‘C’, ‘A’ degildir ya da higbir ‘H’, ‘Z’ degildir.” Ugiinciisii:
“Her ne zaman higbir ‘C’, ‘B’ degilse ‘H’, ‘Z’ degildir, hi¢cbir ‘A’, ‘B’ degildir;
daima ya bazi ‘C’ler ‘A’ degildir ya da baz1 ‘H’ler ‘Z’ degildir.” Ddrdiinciisii: “Her
ne zaman biitiin ‘C’ler ‘B’ ise ‘H’, ‘Z’dir ve her ‘A’, ‘B’dir; daima ya baz1 ‘C’ ler’ A’

degildir ya da baz1 ‘H’ler ‘Z’ degildir”.

Ucgiincii Seklin Modlar: Birinci Mod: “Her ne zaman baz1 ‘B’ler ‘C’ degilse
‘H’, ‘Z’dir, ve her ‘B’, ‘A’dir; daima ya baz1 ‘C’ler ‘A’ degildir ya da baz1 ‘H’ler ‘Z’
degildir.” Ikincisi: “Her ne zaman baz1 ‘B’ler ‘C’ degilse ‘H’, ‘Z’dir ve higbir ‘B’
‘A’ degildir; daima ya bazi1 ‘C’ler ‘A’ degildir ya da baz1 ‘H’ler ‘Z’ degildir.
Ucgiinciisii: “Her ne zaman hicbir ‘B’, ‘C’ degilse ‘H’, ‘Z’dir, ve her ‘B’, ‘A’dir;
daima ya bazi ‘C’ler ‘A’dir ya da baz1 ‘H’ler ‘Z’dir.” Ddrdiinciisii: “Her ne zaman
hicbir ‘B’, ‘C’ degilse ‘H’, ‘Z’dir, Hi¢bir ‘B’, ‘A’ degildir; daima ya baz1 ‘C’ler ‘A’
degildir ya da baz1 ‘H’ler ‘Z’ degildir.” Besincisi: “Her ne zaman bazi1 ‘B’ler ‘C’

degilse, ‘H’, ‘Z’dir ve baz1 ‘B’ler ‘A’dir, daima ya baz1 ‘C ler ‘A’dir ya da bazi
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‘H’ler ‘Z’dir.” Altincisi: “Her ne zaman bazi ‘B’ler ‘C’ degilse ‘H’, ‘Z’dir, ve bazi

‘B’ler ‘A’ degildir; daima ya baz1 ‘C’ler ‘A’ degildir ya da baz1 ‘H’ler ‘Z’ degildir.”

Dordiincii Seklin Modlart: Birinci Mod: “Her ne zaman bazi ‘B’ler ‘C’
degilse ‘H’, ‘Z’dir ve baz1 ‘A’lar ‘B’dir; daima ya bazi ‘C’ler ‘A’dir ya da bazi
‘H’ler ‘Z’dir.” Ikincisi: “Her ne zaman baz1 ‘B’ler ‘C’ degilse ‘H’, ‘Z’dir, ve her ‘A’,
‘B’dir; daima ya bazi1 ‘C’ler ‘A’dir ya da ‘H’, ‘Z’dir.” Ugiinciisii: “Her ne zaman bazi
‘B’ler ‘C’ ise ‘H’, ‘Z’dir ve her ‘A’, ‘B’dir; daima ya higbir ‘C’, ‘A’ degildir ya da
hi¢bir ‘H’, ‘Z’ degildir.” Dordiinciisti: “Her ne zaman baz1 ‘B’ler ‘C’ degilse ‘H’,
‘Z’dir, ve hicbir ‘A’, ‘B’ degildir; daima ya baz1 ‘C’ler ‘A’ degildir ya da baz1 ‘H’ler
‘Z’ degildir.” Besincisi: “Her ne zaman hi¢bir ‘B’, ‘C’ degilse ‘H’, ‘Z’dir ve hicbir
‘A’, ‘B’ degildir, daima ya baz1 ‘C’ler ‘A’ degildir ya da baz1 ‘H’ler ‘Z’ degildir.”

Bitisik sartli 6nerme biiylik Onciil oldugunda su durumlar s6z konusudur:
Birinci Seklin Birinci Modu: “Her ‘C’ ‘B’dir, ve her ne zaman baz1 ‘B’ler ‘A’
degilse ‘H’, ‘Z’dir; daima ya her ‘C’, ‘A’ dir ya da her ‘H’, ‘Z’dir.” Diger sekiller ve

modlar1 6nceki kistmda gegen bilgilere dayanarak yapilir.

Eger bitisik sartli onerme ittifakiyye ise bitisik sartli onciil, ortak ciizle
yiiklemli 6nciilden meydana gelen sonucun telifi gibidir. Ortak olmayan ciiz ya da
onun dondiirmesi de bitisik sartli i¢indir, su s6zde oldugu gibi; “Her ne zaman ‘A’,
‘B’ ise biitiin ‘C’ler ‘D’dir ve her ‘D’, ‘H’dir (6nciilleri); her ne zaman ‘A’, ‘B’ ise
her “C’ ittifaki olarak ‘H’dir” sonucunu verir. Diger sekilleri ve modlar1 buna kiyasla

yapilabilir.2!”

2.1.1.2.4. Aynik Sarth ve Yiiklemli Onermelerden Olusan Kesin
Kiyaslar

Bu baglik altinda Ebheri, biri ayrik sarth digeri yiiklemli onciillerden olugan

kiyaslari ele alir. Kesfu’l- Hakaik’te 6zetle konu su bigimde anlatilmistir.

Ister hakikiyye ister maniatii’l-huluv olsun bu tiir kiyaslarda ayrik sarthi

onermenin tiimel olumlu olmasi sart1 vardir. Ve yiiklemli 6nerme ile birlikte ortak

U7 age., s.170-173.
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cliz’lin, ayrik sarth onermelerle yapilan, gecerli sonu¢ veren sekilleri olusturan her

sekli kapsamasi gerekir. Yiiklemli 6nerme ya kiigiik dnciil ya da biiyiik onciil yapilir.

Kiigiik onciil yapildiginda orta terim ya yiiklemliyle biiyiik oOnciiliin
ciizlerinden bir ciizli arasinda ortaktir ya da birbirleriyle onlarin ciizleri arasinda her
bir ciiz’le ortaktir. Sayet birinci durum s6z konusu olursa sonug, (iki terimin) orta
terimde birlesmesi ve biiyiik onciil arasinda meydana gelen neticeden olusan ayrik

sartlt maniatii’l-huluv’dur.

Birinci seklin birinci modu: “Her ‘C’°, ‘B’dir ve daima ya her ‘B’, ‘A’dir ya
da her ‘H’, ‘Z’dir.” Sonug; “Daima ya her ‘C’, ‘A’dir ya da her ‘H’, ‘Z’dir.” Diger

her seklin modlar1 buna kiyasla yapilabilir.

Sayet ikinci durum s6z konusu olursa yiiklemliyle beraber biiyiik onciiliin
ciiz’lerinden her birinin, meydana gelen sonucta kapsanmis olmasi gerekir. Sonug,

iki telif iki neticeden olusan ayrik sartli maniatii’l-huluv’diir.

Birinci seklin birinci modu: “Her ‘C’°, ‘B’dir ve daima ya her ‘B’, ‘H’dir ya
da her ‘B’, ‘D’dir; daima ya her ‘C’, ‘H’dir ya da her ‘C’, ‘D’dir.” Biitiin diger

sekillerin modlar1 buna kiyasla yapilabilir.

Eger yiiklemli 6nerme biiyiik 6nciil yapilirsa orta terim ya yiiklemliyle kiigiik
onciiliin ciizlerinden bir ciliz’li arasinda ortaktir, ya da birbirleriyle onlarin ciizleri
arasinda her bir ciiz’le ortaktir. Sayet birinci durum s6z konusu olursa sonug, iki
terimin orta terimde birlesmesi ve kii¢iik Onciil arasinda meydana gelen neticeden

olusan ayrik sartlt maniatii’l-huluv’dur.

Birinci seklin birinci modu: “Daima ya her ‘A’, ‘B’dir ya da her ‘C’, ‘D’dir
ve her ‘D’, ‘H’dir; daima ya ‘A’, ‘B’dir ya da her ‘C’, ‘H’dir.” Biitiin diger sekillerin
modlar1 buna kiyasla yapilabilir.

Eger ikinci durum s6z konusu olursa meydana gelen sonucun yiiklemliyle

beraber kii¢lik onciiliin ciizlerinden her bir ciiz’iinli kapsamas1 gerekir ve sonug iki

telif iki neticeden olusan ayrik sartli maniatii’l-huluv’dur.
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Birinci seklin birinci modu: “Daima ya her ‘C’, ‘B’dir ya her ‘D’, ‘B’dir ve
her ‘B’, ‘A’dir; daima ya her ‘C’, ‘A’dir ya da her ‘D’, ‘A’dwr.” Biitiin diger

sekillerin modlar1 buna kiyasla yapilabilir. 28

2.1.1.2.5. Bitisik Sarth ve Ayrik Sarth Onermelerden Olusan Kesin
Kiyaslar

Bu baglik altinda Ebheri, biri bitisik sartli digeri ayrik sartli onciillerden

olusan kiyaslari ele alir. Kesfu’l- Hakaik’te konu, 6zetle su bi¢imde anlatilmistir.

Orta terim ciiz’ii-tamda yer aldiginda bitisik sartli onerme kiiciik Onciil
yapilirsa birinci sekil ikinci sekilden, tiglincii sekil de dordiincii sekilden ayirt
edilemez. Eger bitisik sartlh 0nerme biiyiik Onciil kilinirsa, birinci sekil {igiincii
sekilden, ikinci sekil dordiincii sekilden ayirt edilemez. Ciinkii dogal olarak bitisik
sartlt Onermenin ciizlerinin bazist bazisindan ayrilamaz. Bitisik sartli Onerme
llizumiyye olursa, bitisik sartli (muttasil) tiimel olumlu sonu¢ vermesi sart1 vardir.
Orta terim bitisik sarth tali olur, ayrik sartlh onerme olumlu olursa, bitisik sarth
onermenin tiimel maniatii’l-cem olmasi sarti; eger ayrik sartli 6nerme olumsuz olursa
sadece maniatii’l-huluv olmasi sart1 vardir. Bitisik sartli 6nerme bazen kiiciik onciil

bazen de biiylik Onciil yapilir. Gegerli sonug veren toplam bes modu vardir.

Birinci Mod: “Her ne zaman ‘A’, ‘B’ olursa ‘C’, ‘D’dir ve ya ‘C’, ‘D’
olmayabilir ya da ‘H’, ‘Z’ olmayabilir; ve (yine) ya ‘A’, ‘B’ olmayabilir ya da ‘H’,
‘Z’ olmayabilir.” Geriye kalan diger dort mod, bu (ge¢en) modlardaki kiigiik onciilii
biiylik onciille degistirmekle, biiyiik onciilii de kiiciik Onciille yer degistirmekle elde

edilir.

Orta terim bitisik sartli onciilin mukaddeminde olur, ayrik sartlida olumlu
olursa, sonucun maniatii’l-huluv olmasi sart1 vardir, eger olumsuz olursa yalnizca

maniatii’l-cem olmast sart1 vardir.

Bitisik sartli onerme bazen kiicliik Onciil bazen de biiyiikk 6nciil yapilir.
Modlarinin sayist sekizdir: Birinci Mod: “Her ne zaman ‘C’, ‘D’ ise ‘A’, ‘B’dir ve

daima ya ‘C’, ‘D’dir ya da ‘H’, ‘Z’dir; daima ya ‘A’, ‘B’dir ya da ‘H’, ‘Z’dir.”

28 age., s.174-175.
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Goriildiigii gibi sonu¢ maniatii’l-huluv’diir. ikincisi: “Her ne zaman ‘C’, ‘D’ ise ‘A’,
‘B’dir ve ya ‘C’, ‘D’ olabilir ya da ‘H’, ‘Z’ olabilir; ya ‘A’, ‘B’ olabilir ya da ‘H’,
‘7’ olabilir.” Ugiinciisii: “Her ne zaman ‘C’, ‘D’ ise ‘A’, ‘B’dir ve kesinlikle ya ‘C’,
‘D’ degildir ya ‘H’, ‘Z’ degildir ve (yine) kesinlikle ya ‘A’, ‘B’ degildir ya da ‘H’,
‘Z’ degildir.” Sonu¢ maniatii’l-cem’dir. Clinkii iki onciil, kendisi i¢in gerekli olunan
(melziim) bir sey i¢in bir arada olursa, gerekli olan (lazim) sey ig¢in bir arada olmus
olurlar. Dordiinciisii: “Her ne zaman ‘C’, ‘D’ ise ‘A’, ‘B’dir ve; ya ‘C’, ‘D’
olmayabilir, ya da ‘H’, ‘Z’ olmayabilir; ya ‘A’, ‘B’ olmayabilir ya da ‘H’, ‘Z’
olmayabilir.” Geri kalan dort mod, bu modlardaki kiigiik onciilii biiyiik Onciille,
biiylik onciilii de kiigiik dnciille yer degistirmekle elde edilir. Sayet bitisik sartli nciil
ittifakiyyeden ise, orta terim ister bitisik sartli Onciiliin talisinde isterse de
mukaddeminde olsun bitisik sartli 6nciil olumlu ve tiimel maniatii’l-cem olmasi sart1
vardir. Diger modlarin olusumu ve verdikleri sonuglar dnceki gecen modlara kiyasla

yapilir.

Orta terim iki onciilde de tam olmayan ciiz’de (cliz-ii gayr-1 tam) ise onun iki
onciilde de olumlu olmasi, bitisik sartli Onciiliin tiimel, ayrik sartli onciiliin de ya
hakikiyye ya da maniatii’l-huluv olmas1 sart1 vardir. Bitisik sarth onciil, luziimiyye
ise orta terimde talinin bir ciiz’ii ise (orta terim) ya bitisik sartli Onciiliin talisiyle
ayrik sartl Onciillin ciizleri arasinda bir ciiz’le, ya da onunla ve o ikisinin her birisi
arasinda ortaktir. Gegerli sonu¢ veren bu sekillerin olusmasinda bu iki ortakligin
(miisterekeyn) kapsanmasi nasil sart kosulur. Sonra ortak olan ya onunla onun iki
cliz’li arasindadir ki o da bitisik sarthi olan ortak olmayan ciliz’ ve mukaddemin
celisiginden meydana gelen ayrik sartli maniatii’l-huluv sonug verir. Iki ortak
(miisterekeyn) arasinda bu sonucun olusmasi, ister bitisik sartlinin, kiigiik 6nciil ya
da biiyiik onciil yapilmasi yoluyla, isterse de ayrik sartlinin tiimel ya da tikel olmasi
yoluyla olsun fark etmez. Iki onciil tiimel ise sonug tiimeldir, eger birinci seklin
birinci modunda ayrik sarthi olan tikel ise (sonug) tikeldir. Bitisik sartli olan kiiciik
onciil oldugunda: “Her ne zaman ‘A’, ‘B’ ise her ‘C’, ‘D’dir ve daima ya her ‘D’,
“T’dir ya her ‘H’, ‘2’ dir”. Sonug: “Daima ya ‘A’, ‘B’ degildir ya her ‘C’, ‘T’
degildir ya da her ‘H’, ‘Z’ degildir.” Bitisik sartl onciil biiyiik onciil ve kiigiik dnciil
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olmasi takdiriyle gegerli sonu¢ veren tiim sekillerin diger modlar1 buna kiyasla

yapilabilir.

Sayet ortaklik, ayrik sarth onciil ve iki cliz’den her birisi arasinda ise sonug
ayrik sartlt maniatii’l-huluv’dur ki o da mukaddemin c¢eligiyle sonucu olusturan iki
neticeden miirekkeptir. Ayrik sartl onciil ister bitisik sartli olan biiyiik dnciil ya da

kiigiik onciil yapilsin isterse de ayrik sartli olan tiimel ya da tikel olsun fark etmez.

Birinci seklin birinci modu: “Her ne zaman ‘A’, ‘B’ ise her ‘C’, ‘D’dir ve
daima ya her ‘D’, ‘T’dir ya da her ‘D’, ‘H’dir.” Sonug: “Daima ya ‘A’, ‘B’ degildir
ya her ‘C’, “T’dir ya da her ‘C’, ‘H’dir.” Bitisik sarth olanin biiyiik ve kiigiik dnciil
olmasi takdiriyle gegerli sonu¢ veren tiim sekillerin diger modlar1 buna kiyasla

yapilabilir.

Eger orta terim bitisik sartli Onciilin mukaddeminden bir ciiz’ ise onda,
mukaddemin celisigiyle ayrik sartlinin, sonucu olusturan ciizlerinden bir ciiz’linlin
kapsanmas sarttir. Bu da ancak ortakligin onun ciizlerinden biriyle birlikte ve iki
cliz’liyle birlikte oldugu durumlarda s6z konusudur. Eger orta terim bitigik sarth
olanin mukaddeminden ve talisinden bir ciiz ise onda tali ve mukaddemin celisigiyle
beraber munfasil olanin, sonucu olusturan ciizlerinden bir ciiz’linii kapsamasi sarttir.
Bu da yine ancak ortakligin onun ciizlerinden biriyle birlikte ve iki ciiz’liyle birlikte
oldugu durumlarda s6z konusudur. Eger ortaklik iki ciiz’le birlikte ise sonug bitigik
sartlt olanin biiyiik ve kii¢iik 6nciil olmasi takdiriyle gecerli sonug¢ veren durumlarda

oldugu gibidir.?!

2.1.2. iISTISNALI (SECMELI) KIYASLAR

Istisnal1 kiyas, sonucun ayninimn yahut gelisiginin onciillerde hem seklen hem
de anlam bakimindan bulundugu kiyastir. Eger soncun aynis1 onciillerde bulunuyorsa
buna ‘istisna-i miistakim’ (dogru se¢me), celisigi bulunuyorsa buna da ‘istisna-i
gayr-1 miistakim’ (dolasik se¢meli) denilir. Istisnali kiyaslarin onciillerinin ya biri
sartli onerme digeri yiiklemli 6nerme olur veya her iki Onciil de sartli 6nerme olur.

Birinci Onciiliin sartli dnerme olmasi gereklidir. Bu sebeple birinci Onciile sartli dnciil

2 age., s.175-178.
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ikinci Onciile istisnali onciil denir. Birinci Onciiliin bitigik veya ayrik sartli olmasina

gore istisnali kiyaslar ikiye ayrilir.?

Ebheri Tenzilu’l-Efkar’da istisnali kiyasi sdyle tanimlar: “Sonucun aynisinin
veya ¢elisiginin dnciillerde bilfiil yer aldig1 kiyastir. Ornegin: ‘Her ne zaman ‘A’, ‘B’
ise ‘C’, ‘D’dir, fakat ‘A’, ‘B’dir, o halde ‘C’, ‘D’dir’. Bu 6rnekte sonucun ayni bilfiil
onciillerde yer almaktadir. ‘Daima ya ‘A’, ‘B’dir ya da ‘C’, ‘D’dir, fakat, ‘A’, ‘B’dir,
o halde ‘C’, ‘D’degildir.” Bu oOrnekte ise sonucun celisigi Onciillerde bilfiil

zikredilmektedir.”?2!

Istisnali kiyasin tanimii bu sekilde yapan Ebheri Kesfu’l-Hakaik’te bu tiir
kiyaslar icin gerekli olan sartlardan baglayarak konuyu ayrintilariyla ele alir. Bu

eserinde konu 6zet olarak asagidaki bicimdedir.

Istisnali kiyasta mevzu bahis olan sart, (onun) ya bitisik sarth ya da ayrik
sartlt olmasidir. Sayet bitisik sartli olursa ittisal (birlesme) ve istisna belirli bir
vakitte olmaz. Onda ya tiimel birlesme (ittisal) ya da tiimel istisna sart1 vardir. Ancak
ittisal durumunda olmayip istisnali durumda olmasi ihtimalinde sonu¢ ¢ikmaz.
Bitisik sartli onciil ya liizumiyye ya da ittifakiyyedir. Eger ittifakiyye olursa iki
cliz’lin dogrulukta birlesmesiyle talinin ¢elisiginin istisna edilmesi miimkiin degildir.
Eger istisna edilen mukaddemin aynisi ise talinin aynisin1 sonug verir, fakat bu bir
anlam ifade etmez. Eger lizumiyye ise mukaddemin aynisinin istisna edilmesiyle
talinin aynisin1 sonug¢ verir. Talinin c¢elisiginin istisna edilmesi mukaddemin
celisigini sonug olarak verir. Sayet istisna talinin aynist ve mukaddemin celisigiyse,
talinin mukaddemden (daha) genel olmasi ihtimaliyle sonu¢ ¢ikmaz. Ciinkii genel
olanin dogru olmasi, 6zel olanin dogru olmasini gerekli kilmadig: gibi, 6zel olanin
yanlis olmasi genel olanin da yanlis olmasini gerekli kilmaz. Bu agiklamadan sonra
su Ornek verilebilir; “Her ne zaman ‘A’, ‘B’ ise ve her ‘C’, itak-1 amme ile ‘B’dir,
fakat bazi ‘C’ler itlak-1 amme ile ‘B’ degildir.” Sonu¢ vermez; sdyle dense sonug
verir; “Fakat bazi ‘C’ler daima ‘B’ degildir.” Ve yine soyle dense; “Her ne zaman

insan yazici ise insan hareket edendir, fakat insan hareket eden degildir.” Bu iki

220 Oner, a.g.e., s.132.
221 Ebherd, Tenzilu’1-Efkar fi- Ta’dili’l-Esrar, v.29b.



96

onciilden sonug ¢ikmaz. Soyle denilse sonug verir; “Fakat insanlardan higbiri hareket

eden degildir.”

Ayrik sartlt oldugunda karsitlik s6z konusu olmazsa, istisna ancak belirli bir
vakitte s6z konusu olur. Tiimel karsitlik ya da tiimel istisnanin olmasi gerekir. Ayrik
sarth olan ya hakikiyyedir ya maniatii’l-cem’dir ya da maniatii’l-huluv’diir.
Hakikiyye ise istisna, ikisinin ayni olan sonucun celisigini sonug¢ verir, ve ikisinin
celigiginin istisnastyla sonuncunun aynini sonu¢ olarak verir. Ve ondan dort tane
sonug elde edilir. Su s6zde oldugu gibi; “Bu say1 daima ya ¢ifttir ya tektir, fakat bu
say1 cifttir, o halde tek degildir, fakat bu (say1) tekdir, o halde ¢ift degildir, fakat bu
say1 ¢ift degildir, o halde tektir, fakat bu (say1) tek degildir. O halde gifttir.” Ayrik
sartl olan bazen pargalara sahiptir. Bu durumda istisna ikisinin ayn1 olan digerinin
celisigini sonug verir, ve ikisinin ¢elisiginin istisnastyla geri kalan parcalardan olusan
ayrik sartliyr sonug olarak verir. Su sdzde oldugu gibi; “Bu sayi, ya diger sayidan
fazladir ya ona esittir ya da ondan eksiktir, fakat ondan fazladir, o halde ondan eksik
de degildir ona esit de degildir.” Yani ya eksik degildir ya da esit degildir. Sayet,
“Fakat o fazla degildir” dense, sonug; “ya ona esittir ya da ondan eksiktir” olur. O
hakikiyyedir, onda istisna, ya parcalardan birinin ayn1 olan digerinin ¢elisigini sonug
verir ya da ikisinden birinin ¢eligiginin istisna edilmesiyle zaruri olarak digerinin
aynini sonu¢ olarak verir. Muhakkak ki esit olan, ayrik sartli pargalardan birinin
celisigi icin, kiyasta ayrik sartli olan konunun pargalarindan biridir. Eger (ayrik sarth
olan) maniatii’l-cem ise istisna, ikisinin ayni olan sonuncunun ¢eligigini sonug verir,
o ikisinden iki tane sonug ¢ikar, su s6zde oldugu gibi; “Bu sey daima ya tastir ya
agactir, fakat (bu sey) tastir, o halde aga¢ degildir, fakat (bu sey) agactir, o halde tas
degildir.”

Celiskili istisna, iki Onciiliin yanlislikta birlegsmeleri ihtimalinden dolay1
sonug¢ vermez. Eger maniatii’l-huluv ise, istisna ikisinin ¢eligigi olan digerinin aynini
sonug verir, ayni sekilde ondan da iki sonug elde edilir. Su s6zde oldugu gibi: “Zeyd

ya denizdedir ya da bogulmamuistir, fakat o denizde degildir, o halde bogulmamustir,
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fakat o bogulmustur. O halde denizdedir.” Ayni istisna, iki Onciilin dogrulukta

birlesmeleri ihtimalinden dolay1 sonug vermez.???
2.2. BILESIK (MUREKKEP) KIYASLAR

Ebheri, bilesik kiyaslar konusuna Kesfu’l-Hakaik’te on iki konudan
olusturdugu sonug (hatime) kisminda yer verir. Burada, zincirleme kiyas (mevsul’un-
netdic) ve mefsil’iin-netdic diye isimlendirilen kiyaslar1 farkli basliklara ayirmadan
bilesik kiyaslar bagligi altinda inceler. Bilesik kiyaslardan olan hulfi kiyasi ise
miistakil bir baslik altinda inceler. Daha sonra klasik mantikta diizensiz kiyaslardan
sayilan mukassem (boliinmiis) kiyas ve gizli (zamir) kiyaslar1 ele alir. Bu sonug
kisminin diger bagliklar1 kiyasla ilgili bir takim meselerlere hasredilmis oldugunda

onlar1 da burada sirastyla zikredecegiz. Simdi bilesik kiyaslar konusuna gecebiliriz.

Ebheri bilesik kiyasi sdye tanimlar: “Ikiden fazla énciilden olusan kiyaslara

223> Kesfu’l-Hakaik’te ise konuya soyle devam eder. ikiden

bilesik kiyaslar denir.
fazla onciiliin bir araya gelmesiyle olusur. Bazilari, birinin sonucu digerinin onciilii
olmakla beraber olusan te’liften sonucun zorunlu olarak ¢ikmasiyla sonug verir. Bu
durum ulagilmak istenen sonugta son bulur. O da ya zincirleme kiyastir (mevsilii’n-
netdic) ya da mefsilii’n-netaic’dir. Birincinin 6rnegi sudur; “Her ‘A’, ‘B’dir ve her
‘B’, ‘C’dir, her ‘A’, ‘C’dir, ve her ‘C’, ‘D’dir, ve her ‘A’, ‘D’dir ve her ‘D’, ‘H’ dir,
her ‘A’, ‘H’dir.” Ikincinin 6rnegi su sézde oldugu gibidir; “Her ‘A’, ‘B’dir ve her
‘B’, ‘C’dir ve her ‘C’, ‘D’dir ve her ‘D’, ‘H’ dir, her ‘A’, ‘H’d1wr.”

Bu noktada Ebheri, Imam Fahreddin Razi’nin gériisiinii aktarir ve bu gériisii
tartisir. O soyle demisitir: Biitiin kiyaslarin iki onciilden olugmasi gerekir, (bundan)
fazla ya da noksan olamaz. Onun bilesik (miirekkep) kiyasla ilgili soyledikleri
noksandir, soyle demesi gerekirdi: “Biitiin basit kiyaslarin iki onciilden olugmasi
gerekir, bundan fazla ya da noksan olamaz.” Kiyasin terkib (birlesme) olmasiyla
teksir (cogalma) olmasi arasindaki fark budur. Teksir olmasi, onciillerden her iki
onciiliin ulasilmak istenenin kendisini sonug olarak vermesinden ibarettir. Su sézde

oldugu gibi: “Her ‘A’, ‘B’dir ve her ‘B’, ‘C’dir ve her ‘A’, ‘D’dir ve her ‘D’, ‘C’dir

222 Ebherd, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.179-181.
223 Ebherd, Tenzilu’1-Efkar fi- Ta’dili’1-Esrar, v.30a.
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ve her ‘A’, ‘H’dir ve her ‘H’, ‘C’dir”, ulasilmak istenen sonug; “Her ‘A’, ‘C’dir”.
Her iki 6nciil de ulasilmak istenenin kendisini sonug¢ olarak verir (halbuki) bilesik

kiyaslarda durum boyle degildir. 2>
2.2.1. Hulfi Kiyas

Bilesik kiyaslarin bir ¢esidi olan hulfi kiyasi Ebheri Kesfu’l-Hakaik’te soyle

anlatir.

Hulfi kiyas, ulasilmak istenen sonucun ¢elisiginin imkansiz oldugunu ortaya
koyarak (ulasilmak istenenin) hakikatini ortaya koymaktir. Bilinen (meshur olan)
sekliyle o biri kesin (iktirani) digeri istisnali olan iki kiyastan olusur. Ornegin su
s0zde oldugu gibi: “Sayet her ‘C’, ‘B’ degildir sozii yanligsa her ‘C’, ‘B’ olur ve her
‘B’, “‘A’dir, Onciiliin dogru olmasi (su) sonucu verir, sayet her ‘C’ nin ‘B’ olmadigi
yanligsa (buradan hareketle) her ‘C’, ‘A’dir.” Sonra bu sartli onciil istisnali kiyas
yapilir. Onciiliin celisigini sonu¢ yapmak icin de talinin celisigini istisna edilir. Bu
dogru oldugunda sayet yiiklemli ve bitisik sartli olandan sonug elde ediliyorsa (bu

sonu¢ da) bitisik sartli olur.

Bu zayif bir durumdur. “Ya her ‘C’, ‘B’dir ya da her ‘B’, ‘A’dir”
denildiginde bu maniatii’l-cem’dir, ancak “her ‘C’, ‘A’dir” ki bu da yanlistir, onun
onciiliiniin aynidir denilerek o (hulfi kiyasi) istisnali kiyaslardan olusturulur. Fakat
her ‘B’, ‘A’dir her ‘C’, ‘B’ degildir; ya da soyle denir, ya her ‘C’, ‘B’ degildir ya da
her ‘C’, ‘A’dir. Bu maniatii’l-huluv’dur fakat her ‘C’, ‘A’ degildir, her ‘C’, ‘B’
degildir. Bos (huluv) olmanin reddi (men, ) beyanindadir ki; “her ‘B’, ‘A’dir ya her
‘C’, ‘B’ degildir ya da her ‘C’, ‘B’dir” in dogru olmasiyladir. Sayet birincisi
dogruysa o huluv’dandir, sayet ikincisi dogru olsa ayni sekilde maniatii’l-huluv’la

beraber her ‘C” nin ‘A’ olmasinin dogru olmasi gerekir.??®

224 Ebherd, Kesfu’l-Hakaik fi-Tahriri’d-Dakaik, s.183.
25 a.g.e.,s.184-185.
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2.3. DUZENSIZ KIYASLAR

Biz burada klasik mantiktaki siniflamaya uygun olarak boliinmiis (mukassem)
kiyas ve gizli (zamir) kiyas: diizensiz kiyaslar basligi altinda vermeyi uygun
goriiyoruz. Ebheri bu tiir kiyaslar1 kitabinin sonug kisminda miistakil basliklar altinda

vermistir.
2.3.1. Boliinmiis (Mukassem) Kiyas
Mantike1, Kesfu’l-Hakaik’te bu kiyaslar1 6zl1ii bir bicimde su bigimde agiklar.

O bilesik bir kiyastir. Kiigiik ociilii ayrik sartli kiliir, ayrilan pargalar konuda
ortaktir ve onda bir tanenin lizerinde yiiklemli olan igerilir. Su sézde oldugu gibi:
“Daima ya her ‘A’, ‘B’dir ya da her ‘A’, ‘C’dir ve her ‘B’, ‘D’dir ve her ‘C’, ‘H’dir.”
Sonug soyledir; “Daima ya her ‘A’, ‘D’dir ya her ‘A’, ‘H’dir.” Bu sonug ayrik sartl
bir dnermeden olugmustur. Ciinkii kii¢iik onciilii konulduguda ve onda ilk yiiklemli
icerildiginde sonug soyle olur: “Daima ya her ‘A’, ‘D’dir ya da her ‘A’, ‘C’dir.” Bu
sonug ikinci yiiklemliyle soyle sonug verir: “Daima ya her ‘A’, ‘D’dir, ya da her ‘A’,

‘H’dir.”

Imam Fahreddin Razi bu tiir kiyaslari, biitiin basit kiyaslarin ne fazla ne de
noksan, yalnizca iki Oncililden olugmasi gerektigi hilkmii geregi basit kiyaslardan
saymigtir. Ayrik sartli olan kiigiikk Onciiliin kendisinden ayrilan parcalari onda
icerildiginde ortaklik konudadir ve yiiklemli olanda (ise) ortaklik yiiklemde ise sonug
yiiklemli olur. Su sézde oldugu gibi: “Daima ya her ‘A’, ‘B’dir ya da her ‘A’, ‘C’dir
ve her ‘B’, ‘D’dir ve her ‘C’, ‘D’dir (6nctilleri); her ‘A’, ‘D’dir sonucunu verir.”
Ayrik sartli olan biiylik Onciiliin kendisinden ayrilan parcalart onda icerildiginde
ortaklik konudadir ve yiiklemli olanda (da) ortaklik yiiklemde ise sonug¢ yine ayni
sekilde yiliklemli olur. Su s6zlimiizde oldugu gibi: “Her ‘A’, ‘B’dir ve her ‘A’, ‘D’dir
ve daima ya her ‘B’, ‘H’dir ya da her ‘D’, ‘H’dur.” 226

2.3.2. Gizli (Zamir) Kiyas

Gizli kiyas, kiigiik Onciilin zikredilip biiyiik onciiliin hazfedilmesiyle

(diistiriilmesiyle) kisaltilan kiyastir. Ebheri kiyastan bir dnciilii gizlemenin iki sebebi

26 3.g.e.,5.184.
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olabilecegini sdyler. Bunlardan birincisi kiyas1 a¢ikliga kavusturmak icindir. Ikinci
sebep ise diisiiriilen onciil yanlis oldugu icin onun yanlis oldugunu gizlemek igindir.
Mesela, ‘bir merkezden (noktadan) ¢ikip aym: mesafeye ulagan iki ayr1 ¢izgi
birbirine esittir,” Onermesinde oldugu gibi. Bu kiyasta biiyiik Onciil olan, ‘bir
merkezden (noktadan) ¢ikip (ayni ) mesafeye varan her iki ¢izgi birbirine esittir,’
Onermesi distiriilmiistiir. ‘Zeyd gece disarda dolasiyor o halde hirsizdir.” Burada
biliylik oOnciil distiriilmiistiir. Diisiiriilen bliylik oncilil su sozdiir; ‘Gece disarda

dolagan herkes hirsizdir.” 227
3. KIYASA DAIR EK BILGILER

Kesfu’l-Hakaik’1n sonu¢ kisminda miiellif, kiyasla dogrudan iliskili bir takim
konular1 miistakil bagliklar altinda ele alip degerlendirir. Bunlar, kiyasin gecerli
sonug¢ vermesinin bazi sartlari, kiyasin degeri, tlimevarim, analoji gibi meselelerdir.
Simdi bu konular1 mantik¢inin kiyasa yaklagimini daha iyi anlayabilmek i¢in kendi

kaleminden aktaralim.

3.1. Orta Terimin iki Onciilde Biitiiniiyle Tekrar Edilmesi Sonug
Cikarabilmek Icin Sart Midir Sart Degil Midir?

Bu konuda Ebheri, hocast imam Fahreddin Razi’nin goriislerine yer verir. O
sOyle demistir, “ ‘A’ esittir ‘L, B’ye ve ‘B’ esittir ‘L, C’ye” dedigimizde sonug; “ ‘A’
esittir ‘L, C’ye olur.” Sayet orta terim iki Onciilde biitiiniiyle tekrar edilmemis olsa
yiiklem kiigiik onciilde ‘B’ye esit olur. Ve biiyiik onciilde konu ‘B’den miicerreddir
(aynidir). Ve keza; “(ondaki) cisim siyahtir ve her siyah renktir” dedigimizde sonug;
“cisim renktir” olur. Burada orta terim tiimiiyle tekrar edilmemistir”. Bu goriis
tartismalidir. Ciinkii birinci 6rnekte sonug; (O) her ne zaman ‘L B’ye esitse (yine) (0)
‘B’ye esittir,” sdziinde diger dnciiliin vasitastyla olur. ikinci 6rnekte sayet; “onda her
siyah olan renktir” sdziimiizde oldugu gibi biiylik onciildeyse (orta terim), ancak bu

durumda sonug ¢ikar.??8

3.2. Kiyasin Dondiirmesi

27 a.g.e.,s. 186.
2 a.g.e.,5.185.
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Kiyas, sonucun ¢elisiginin alinip, diger onciile karsilik olarak sonug vermesi
icin iki Onciiliin birincisinde icerilmesiyle dondiiriiliir. Su sézde oldugu gibi; “Her
‘C’, ‘B’dir ve her ‘B’, ‘A’dir, her ‘C’, ‘A’dir” (soyle) denir; “Baz1 ‘C’ler ‘A’
degildir.” Su delil iizere bina edilir; “(ve bdylece) baz1 ‘B’ler ‘A’ degildir.” Bu, ta’lil

(delillendirme) bir yeri zorla isgal etme (gasbe’l-mansib) olarak isimlendirilir.
3.3. Devr

O, kiyasin sonucunu ve iki onciilden birinin dondiirmesini digeri i¢in sonug
yapmaktir. Bu durum tanimlarin ters dondiirmesinde séz konusu olur. Su sozde

oldugu gibi; “Her insan diisiinendir ve her diisiinen giilendir, her insan giilendir.” 2%

3.4. Ispat Edilecek Olam Delil Yerine Alma (Miisadere Ale’l-Matlub)

Es anlamli olan lafzin degistirilmesiyle kiigiik terimin aynini (kendisini) orta
terim kilmaktir. Su sozde oldugu gibi; “Her insan beserdir ve her beser
miitefekkirdir”, kiigiik terimle orta terim ayni (bir) anlamdadir, hakikatte ulagilmak
istenen sonucun kendisi biiyiik onciil olur. Bazen biiytik onciil, kiigiik 6nciiliin aynisi
kilinir. Su s6zde oldugu gibi; “Her insan diisiinendir ve her diisiinen beserdir.” Su
sonucu verir; “Muhakkak her insan beserdir.” Bu bir anlam ifade etmez. Ciink{i onun
manast; “Muhakkak her insan insandir” olur ve bu dogrudur. Kiyasin sonucu, kiyas

meydana getirilmeden 6nce de bilinmektedir, (bu hi¢bir) anlam ifade etmez.
3.5. Tiimevarim (istikra)

Biitiiniin parcalarini inceleyerek onun var olusu hakkinda hiikkiim vermektir.
Eger yapilan inceleme biitiiniin tiim pargalarini kapsiyorsa bu tam tlimevarim dir.
Bunun 6rnegi sudur; “cansiz, bitki ve canli hareketlidir, (O halde) biitiin cisimler
hareketlidir.” Bunun kiyas sekli sdyledir; “Biitiin cisimler ya cansizdir ya bitkidir ya
da canlidir; ve biitliin cansizlar, bitkiler ve canlilar hareketlidir. (O halde) biitiin
cisimler hareketlidir.” Burada kiyas dogru onciillere dayandigindan (dondiigiinden)
bilgi ifade eder. Eger yapilan inceleme parcalarin (hepsini degil) cogunu kapsiyorsa
bu eksik tlimevarimdir. Su sozde oldugu gibi; “insanlar, hayvanlar ve kuslar

cignerken alt cenelerini hareket ettirirler, biitiin canlilar ¢ignerken alt cenelerini

29 a.g.e.,s.186.
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2

hareket ettirirler.” Bu bilgi ilim ifade etmez. Ciinkii kiyas dogru Onciillere
dayanmamaktadir. S6yle denilemez; “Biitlin canlilar ya insandir ya hayvandir ya da
kustur, ve bunlardan her biri ¢ignerken alt ¢enelerini hareket ettirirler.” Ciinkii (geri
kalan) canlilar bunun disinda kalmistir, onlarin da ¢ignerken alt ¢enelerini hareket

ettirme ihtimali vardir. Ornegin bunlarin i¢inde timsah da bulunur.?*
3.6. Anaoloji (Temsil)

Iki sey (ciiz) arasindaki ortaklifa dayanarak biri hakkinda sabit olan hiikmii
digerine isnad etmek, hiikmii digerine gecirmektir. Soyle sdylendigi gibi; “Muhakkak
ki birlesik olan (bir) bina (yap1) sonradan olmadir, felek (gok cismi) de birlesiktir. O
halde onun da sonradan olmus olmasi gerekir.” Bu sOyle denilerek kiyas formuna
doniistliriiliir; “Birinci (yap1) sonradan olmadir, her ne zaman bina sonradan olma ise
birlesik olmasi onun sonradan olmasinin sebebidir.” Su sonucu verir; “Birlesik olma
sonradan olmanin sebebidir.” Sonra sdyle denir; “Birlesik olma sonradan olmanin
sebebi oldugundan felek sonradan olmadir.” Fakat onciil gergektir (dogrudur) dyle
ki, onun 6rnegi miisterek mananin sebebini gosterir. Bu iki yolla yapilir. Birincinin
doniistiirmesi ve agiklamasi; muhakkak ki sonradan olma, birka¢ bir araya gelme
(birlesik olma) suretinden ve onun birka¢ suretinin yok olmasindaki yok olmadan
hasil olur. Birlesik olma sonradan olma i¢in yoriinge (eksen, gok cismi) dir, ve her ne
zaman yoriinge sonradan olma i¢in ise o yoriinge olmanin sebebidir. O halde birlesik
olma sonradan olmanin sebebidir. ikincisi icin soyle denir; birlesik olma sonradan
olmanin ya illetidir veya da onun illeti olmasi i¢in bir imkandir. Ikincisi batildir
ancak vacibl’l-viicudun sifat1 oldugunda onun 6zii geregi sonradan olmadir, birlesik

olmanin sebep olmasi tayin edilir.

Bu iki yoldan bir tanesi gecersizdir. Birinci i¢in (konusacak olursak), yoriinge
olmanin daire (eksen,) olma igin illet oldugu kabul edilemez. Son parca bilinen i¢in
yoriinge olmanin sebebidir ve keza sartidir. Ve ondan baska seylerle beraber diger
pargalar sebep degildir. Ikinci yola gelince; onun, birlesik olmanimn sonradan olma
icin ya sebep ya da imkan olmasi gerektigi kabul edilemez. Sonradan olma sayet

sebeple birlikte sorunlu ise bu gerekli olur. Kabul edilmesi gerekir. Ciinkii biz onun

B0age.,s.187.
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sorunlu oldugunu kabul ettik fakat nicin sebep ya birlesik olmadir ya da imkandir
dedik? Bu gerekli oldugunda, sayet var olanin orada olmasi imkan ve smirsizlik
olarak birlesik olmada sinirlanmigsa; zorunlu olarak cismani (bir) var olus oldugu
aciktir. Ve onun karinesi (delili) gerekli ve arizidir. Onun dogrulugu kabul edildigi
takdirde onun sebebinin toplami olmasi neden caiz degildir? Birlesik olmay1
sonradan olmanin sebebi kabul ediyoruz lakin ni¢in sonradan olma gok cismi i¢in
gerekli olsun? Bu gerekli oldugunda sebebin (illetin) tam olmasi, yani sebebin aranan
tiim sartlar1 iceren bir sebep olmasi gerekir. Yukaridaki agiklamaya gore bu sebep
olamaz. Ciinkii kesin surette sartlara uygun olmasi ya da olmamasina gore sebep
olabilir. Sayet yukaridaki drnekte zikredilen sebep ‘tam sebep’ olarak agiklanirsa tiim

konunun (ydrenge, eksen ) tam sebep oldugu kabul edilmez. Bunun yanlisglig1 agiktir.

Kiyas, tiimevarim ve analojinin smiflar1 sinirhidir. Clinkii  akil yiirlitme, ya
genelden Ozele, ya esitten esite, ya 6zelden genele, ya da 6zelden 6zeledir. Bunlarin
birincisi ve ikincisi kiyas, ti¢iinciisi tlimevarim, dordiinciisii de analojidir. Bunlar
icerisinde mantik i¢in asil amag¢ kiyastir, diger ikisi ancak kiyas formuna

doniistiiriildiiklerinde gegerli sonug verebilirler.
3.7. Istikrara’n-Netiic

Gegerli sonug veren kiyas, zati olarak tiimel, arazi olarak tikel sonug verir. Ve
onun, diiz dondiirmesi, ters dondiirmesi ve celisigi arazi olarak tikel sonug verir.
Ornegin; “Her ‘C’, ‘B’dir ve her ‘B’, ‘A’dwr,” denildiginde; “Her ‘C’, ‘A’dir”
sonucu i¢in su durumlar s6z konusudur. “Bazi1 ‘C’ler ‘A’dir”, “Baz1 ‘A’lar ‘C’dir”,

‘A’ olmayan bazi ‘C’ler, ‘A’olmayan hibirsey ‘C’degildir, degildir.”

3.8. Sonucun Onciillerden Zorunlu Olarak Cikmasi Iicin Onciillerin

Dogru Olmasi1 Gerekmez

Sayet, “biitliin insanlar tastir ve her tas canlidir” soziliniin dogru oldugu
farzedilerek “muhakkak ki biitiin insanlar canlidir” ¢ikariminda, onciiller yanlis

olmasina ragmen sonug¢ dogrudur. Bu durum gegerli bir ¢ikarim i¢in dnciillerin kendi
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oziinde dogru olmasi gerektigi ya da gerekmedigi konusunda bir fayda iktiza

etmedigini beyan eder. 23!

3.9. Kiyasta Hata

Ebheri, kiyasta yapilan hatalar iizerinde yalmizca Hidayetii’l-Hikme adli

eserinin son kisminda kisa bir bigimde durur.

Kiyasta hata, ya kiyasin onciilleri yani maddesi yada kiyasin sekli yani formu
acisindan veya da her iki agidan olusur. Maddesi agisindan olusan hata, onciillerin
yanlis olmast veya mana yada lafiz olarak dogruya benzemesi nedeniyle olusur.
Form acisindan olusan hata ise, kiyasi olustururken orta terimi ortak bir lafiz yaparak
iki Onciil arasinda bir ortakligin kurulmamasi nedeniyle sekillerden hi¢ birine
uymama yoluyla ya da yine kiyasi olustururken bu sekillerden biriyle olur, fakat
burada da gecerli sonug ¢ikarma sartlarinin dikkate alinmamasi ya da kiigiik ve orta
terimin ( veya biiylik ve orta terimin) iki ( ayr1 ) esanlamli isimle ( lafizla ) ifade
edilmesiyle olur ki bu, ispat edilmesi istenen seyi delil yerine almadir ( miisaderetiin

ale’l-malub ).23?

Blage.,s. 189-190.
232 Ebherd, Hidayetii’l-Hikme, v. 86/1a.b.
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SONUC

VIII. asirda terciime faaliyetleriyle baslayan Islam mantik ve felsefe
hareketinin X. ve XI. ylizyillarda zirveye ulastiktan sonra yavas yavas eski
dinamizmini yitirmeye bagladigi bir donemde, yani XIII. yiizyilda yasamis olan
Ebheri, yine de kendini sicak bir ilim ve aragtirma ortami i¢inde bulmustur. Cesitli
ilim yolculuklar1 yapmis, donemin meshur ilim adamlari, Kemaleddin ibni Yunus ve
Fahreddin Rézi’den dersler almistir. Anadoulu’ya yaptigi seyahatlerde Tiirk
beylerinin saraylarinda agirlanmig, buralarda felsefe ve mantik basta olmak iizere
miispet ilimler alanindan dersler vermistir. Mantik¢i, bir¢ok eser kaleme almig
olmasinin yaninda yapmis oldugu ogretim faaliyetleri ve  yetistirmis oldugu
talebeleri vasitasiyla miisliman ilim ve Kkiiltlir hayatina biiyiik katklilarda

bulunmugtur.

Islam mantik literatiirii igerisinde Ebheri’nin ad1, Kesfu’l-Hakaik, Tenzilu’l-
Efkar gibi daha birgok dnemli kitabr olmasina ragmen, adeta Isagfici isimli eseriyle
birlikte anilmaktadir. Bunun baslica nedeni, bu eserin yiizyillar boyu medreselerde
okutulmus olmasi, iizerine, giiniimiiz ilim anlayisiyla diisiiniildiigiinde gergekten
insan1 hayrete diigiiren, sayilar1 neredeyse yiizii bulan serh ve hasiyeler yazilmis
olmasidir. Bu tez caligmasina basladigimda, bir kitap iizerine neden bu kadar ¢ok
serh ve hasiye yazilsin ki, diyerek ben de saskinligimi gizleyememistim. Ancak
Ebheri’nin Isagiici’si ve o donemin ilim anlayis1 iizerine yogunlastigimda bunun
gayet dogal karsilanmasi gerektigi fikrine vardim. Ciinkii Isagtci, didaktik tarzda,
yani mantiga yeni baslayan bir kimseye, 6zet olarak, kolay bir dille mantigin terim ve
kavramlarint agiklamak amaciyla yazilmistir. Bunun yaninda, o donemin meshur

felsefe ve mantik cereyani olan Messai diisiiniis tarzinin bir lirtiniidiir.

Eserin {lizerine ¢ok sayida serh ve hasiyenin yazilmis olmasi ayrica o donemin

ilim geleneginin bir geregidir. Bu noktada 6nemle belirtilmesi gereken bir husus
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vardir. Bu tez ¢aligmasina basladigimda birgok kez, “Ebheri’nin orijinal bir yani var
m1?” sorusuna muhatap oldum. 1k baslarda bu soru benim igin gercekten dikkate
alinmas1 gereken 6nemli bir sorun vasfi tagimaktayadi. Acaba Ebheri’nin mantik ve
ozellikle de kiyas konusunda diger mantik¢ilardan bir faklilikliligi var mi1 ? Yani onu
orijinal kilacak bir 6zelligi olabilir mi? Bu ve benzeri sorular lizerine diisiiniirken bu
tiir sorularin hangi ilim ve bilgi anlayisiyla soruldugunun tespit edilmesi gerekliligi
ortaya c¢iktl. Orjinallik sorunu, hangi diisincenin, hangi ¢agin meselesiydi? Bu,

giinlimiiz normatif ilim ve bilgi anlayiginin ortaya ¢ikardig1 bir sorundu.

Tarihin ve gegmisin ¢ok uzak bir iilke oldugu ve orada herseyin giiniimiizden
cok farkli disiiniiliip farkli yapildig1 diislincesinden hareketle, gerek orjinallik
sorununun, gerekse Ebheri’nin kiyas konusundaki goriislerinin orijinal olup olmadig1
tarzindaki sorularin, o donem goz Oniine alindiginda, gergekten bir sorun ve soru
niteligi tasimadigr kanaatine vardim. Ciinkii eski ilim geleneginde bir diisiiniiriin;
‘acaba ben su konuyu nasil anlatsam bir farklilik yakalarim?’, ya da ‘buradan orjinal
bir sey, bana ait bir sey c¢ikarabilir miyim?’ tarzinda kaygilar tagimasi s6z konusu
degildi. Onlar i¢in 6dnemli olan kendilerinden 6ncekilerden intikal eden bilgiyi, ilmi
ve irfani, en iyi sekilde 0grenip, kendilerinden sonrakilere daha giizel, daha agik bir
bicimde aktarmakti. Bunu yapmanin en giizel yolu da tabi ki serh ve hasiye
gelenegiydi. O donemde ilim faaliyetiyle ugrasan, eser kaleme alan diisiiniirlerin
yegane gayesi, son halkasi kendileri olan ilim gelenegini devam ettirmekti. Onlar igin
orjinalite diye bir sorun yoktu, aksine onlarda, i¢inde yer aldiklar1 gelenegin saglam
ve miitevazi bir pargast olma diisiincesi hakimdi. Eger yine de, o donemde orijinal
olan neydi diye bir soru sorulacak olursa bunun cevabi su climle olur: Bir
mantik¢mnin oturup kendinden onceki bir mantik¢inin goriislerini ayni iislupla tekrar
kaleme almasi, belki daha sonra bunun iizerine serhler ve hasiyler yazmasidir.

Klasik miisliiman ilim geleneginin orjinalitesi budur.

Ebheri’nin kiyas anlayisi s6z konusu oldugunda da durum aynidir. Ciinkii
Ebheri de ayn1 gelenegin, ayni ilim ve kiiltlir anlayisinin bir parcasidir. Bu ylizden
biz, bu tiir calismalar i¢in ¢ok hayati gordiigiimiiz bu noktay1 bu tez boyunca gézden
kacirmamaya calistik. Bunun sonucunda ulastigimiz kanaat, kiyas konusunda

Ebheri’nin, kaynag1 Aristoteles olan, Farabi ve Ibni Sina’nin 6nemli gayretleriyle
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Islam ilim ve kiiltiir diinyasinda kendisine hatir1 sayilir bir yer edinmis bulunan
Messai diisiiniis bi¢imini takip etmis oldugudur. Bu diisiiniis tarzinda oldugu gibi,
Ebheri i¢in de kiyas mantigin temel diregidir. Kiyasin, klasik mantigin yegane amaci
olan kesin ispata ulagmanin en miikemmel aracit olmasi nedeniyle mantiktaki diger

biitiin hersey kiyas icindir, kiyasa goredir, kiyasla beraberdir.

Kiyasin, gerek tanmimin1 yapmada, gerek sekilleri ve 6gelerini agiklamada
gerekse de c¢esitlerini belirtmede Ebheri, kendisinden Onceki mantik anlayisina
baghidir. Kiyasi, Aristoteles’¢i anlayisla, ‘dogru olduklar1 kabul edildiginde kendi
Ozleri geregi bagka bir sozii gerekli kilan sozlerden/Onermelerden olusan bir
s0z/0nerme’ olarak tanimlar. Ayni anlayisin iiriinii olarak kiyaslar1 ilk 6nce basit ve
bilesik kiyaslar olarak ikiye ayirir. Basit kiyaslar1 da, kesin (iktirani) kiyaslar ve
istisnal1 kiyaslar olmak iizere ikiye ayirir. Yine ayni anlayisla bu iki kiyas tiiriinii alt
basliklara ayirarak miitalaa eder. Kiyasin sekilleri ve modlarin1 6rnekleriyle agiklar.
Bu orneklemelerde dikkat ¢eken husus, harflerin sembol olarak, yani biiylik, kiiciik

ve orta terim karsilig1 olarak kullanilmig olmasidir.

Bu tez calismasi esnasinda dikkatimizi ¢geken  Onemli bir nokta, yalnizca
Isaglici ve Hidayetii’l-Hikme’adli eserleriyle tanman Ebheri’nin, bu kitaplarin
yaninda daha bir ¢cok énemli felsefe ve mantik eseri kaleme almig olmasidir. Iste bu
kitaplardan belkide en Onemlisi olan Kesfu’l-Hakaik fi Tahriri’d-Dakaik isimli
eserinde Ebheri, kiyas konusunu diger eserlerine nisbetle ¢ok genis anlatmistir.
Burada, diger eserlerinin aksine kiyasin higbir basligini ihmal etmemis, tartismali
konularda, muarizlarinin goriiglerine yer vermis, onlarin iddialarin1 neden kabul
etmedigini gerektigi yerde Orenkleriyle izah etmeye ¢alismistir. Burada belirtilmesi
gereken, Ebheri’nin, hocasi olmasina ragmen Fahreddin Razi’nin goriislerine pek
itibar etmedigidir. Ayrica bitigik sartli onermelerden kurulu kiyaslar konusunda ve
baska bazi noktalarda muarizi olan Zeynuddin el-Kesi ile Onemli tartismalara

girismis olmasidir.

Miisliiman ilim ve fikir adamlar1 arasinda  mantigin ve dolayisiyla da
kiyasin kullanilig amaglari, bigimleri ve kullanildig1 disiplinler konusunda bir takim

tutum farkliliklar1 vardir. Mantik, 6zelde ise kiyas, yalniz akli ve miispet ilimler i¢in
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mi vardir yoksa dini ilimlerde de kullanilabilir mi? Farabi ve Ibni Sina gibi yalniz
mantik ve felsefe ile ilgilenmis miisliiman miitefekirler s6z konusu oldugunda
onlarin, kiyasi banileri Aristoteles gibi yalniz felsefe ve mantikta kullandiklari,
mantiktaki kiyas disinda baska bir kiyastan soz etmedikleri herkesin bildigi bir
gercektir. Bunun yaninda, mantik ve felsefe ile ugrasmakla beraber islam kelami ve
hukukuyla da ilgilenmis olan Ebu Hamid Gazali gibi alimler, Aristoteles
mantiginda yer almayan bir kiyas tiirii olan ve Islam hukukunda hiikiim ¢ikarmaya
yarayan, ‘fikhi kiyas’lardan bahsetmislerdir. Boyle bir konu mevzu bahis oldugunda
Ebheri’nin, messai gelenegine mensup bir diislinlir olarak yalniz mantik i¢in
mantiktan, yani sadece mantik i¢in kiyastan yana tavir koymus oldugu goriiliir.
Cinkii o kiyas konusunu ele aldigi kitaplarmin higbirinde fikhi kiyastan
bahsetmemistir. Bunun yaninda cesitli kiyas tiirleri i¢in verdigi 6rneklerde fikha dair
hicbir Onerme kullanmamistir. Bu, Ebher’nin kiyas anlayisini ortaya koyma

noktasinda ¢ok dnemli bir tespittir.

Son olarak, Ebheri i¢in kiyasin mantiktaki yeri ve Onemini gdstermesi
acisindan onun su satirlarina yer vermek gerekli goziikmektedir; “Kiyas, tiimevarim
ve analojinin smiflar1 bellidir. Ciinkii akil yiiriitme, ya genelden ozele, ya esitten
esite, ya 6zelden genele, ya da 6zelden 6zeledir. Bunlarin birincisi ve ikincisi kiyas,
ticlinciisii timevarim, dordiinciisii de analojidir. Bunlar icerisinde ‘mantik icin asil
amag (umde) kiyastir’, diger ikisi ancak kiyas formuna dontstiiriildiiklerinde gegerli

sonug verebilirler.” (Ebheri, Kesfu’l-Hakdik fi Tahriri’d-Dakdik, s.189)
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OZET

Komiircii, Kamil, Esiriiddin el-Ebheri’nin Kiyas Anlayisi, Yiiksek Lisans

Tezi, Danisman: Prof.Dr. M. Tahir Yaren, 114+ 8 s.

Bu tezde Esiriiddin el-Ebheri’nin kiyas anlayist incelenmistir. Tez, onsoz,

giris, iki boliim ve sonuctan olusmaktadur.

Onsézde bu tezin konusu, onemi, amaci ve yontemi belirtilmeye
calisilmistir.  Girigte ise Ebheri’nin hayati ve eserleri hakkinda bilgiler
verilmektedir. Mantik¢inin hayati anlatilirken dikkat ¢ekilmek istenen nokta, onun
almug oldugu egitim ve yetistigi ilim cevresidir. Eserlerleri tamitilirken ise, bunlar
hangi iislupla ele alindigi, iceriklerinin ne oldugu, hangi dillere terciime
edildikleri, iizerlerine yazilan serhlerle hagiyeler ve hangi kiitiiphanelerde yer

aldiklar tespit edilmeye calisilmistir.

Birinci boliimde, tezin asil konusunu olusturan kiyas boliimiine bir hazirlik
olmas diisiincesiyle kisa da olsa Ebheri’nin, mantgin diger konularina iliskin
goviisleri anlatlmigtir. Ilk once mantigin onemi, konusu ve amaci iizerinde
durulmus, daha sonra swrasiyla klasik mantigin diger konularina deginilmigtir.
Alsilagelmis siwralamadan farkli olarak bes sanat konusu heniiz kiyas konusu
islenmeden bu birinci boliimiin sonunda islenmistir. Bunun sebebi, bu tezin asil

konusunu olusturan kiyasin uygulama alaninin bes sanat olmasidur.

Ikinci ve son boliimde Ebheri’nin kiyas anlayisi ortaya konmaya
calisilmistir. Burada ilk once kiyasin tanimi ve unsurlart iizerinde durulmustur.
Daha sonra ise kiyas cesitlerine yer verilmistir. Gegerli sonug veren kiyas sekilleri
ve modlart anlatlimistir. Kiyas konusuyla dogrudan baglantili olan, kiyasta hata,
sonucun onciillerden zorunlu olarak c¢cikmast icin onciillerin dogru olmasi

gerekmemesi, anaoloji, tiimevarim, vb. konular da bu boliimde islenmigtir.

Sonuc¢ kisminda ise bu calisma sonunda ulasilan kanaatler belirtilmistir.
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SUMMARY

Komiircii, Kamil, Esiriiddin el-Ebheri’s Views on Syllogism, Master’s

Thesis, Advisor: Professor M. Tahir Yaren, 114+8 p.

In the thesis, Esiriiddin el-Ebheri’s views on syllogism have been dwelt

upon. It consists of a preface, an introduction, two chapters and a conclusin.

In the preface, the importance, purpose and methodology of the thesis
focused on. In the introductory part, some information about el-Ebheri’s life and
works has been given. While his life is told, the important point is the education
his received and the scholarly milieu. While his works are introduced, his style,
their contents, their translation into other languages, their explainatory notes and

their commentaries have been tried to be determined.

In the first chapter to make preparation for the core of the thesis which is
syllogism, el-Ebheri’s view on the other subjects have been shortly touched upon.
First of all, the importance of logic, its topic and purpose have been concentrated
on and then the other topics in classical logic dwelt on part from traditional order,
five topics in art have been examined in the last parts of the first chapter even
befaore focusing on syllogism. The reason for this is that the core subject of the

thesis, syllogism, is applied in the five art topics.

In the second and last chapters, the syllogical ideas of el-Ebheri’s have
been tried to be introduction. First, the defination and elements of syllogism have
been focused on. Then the types of syllogism have been explained. Different
figures of syllogism leading to valid cosequences and moods have been told. The
falsification in syllogism, premises which are directly relatet to the consequence,
the unnecessaty of premises reliability, analogy, induction, etc. have been focused

on in this part.

In the final part the opinions which was have got have been mentioned.
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