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Cumbhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii biinyesinde hazirladigim bu
Yiksek Lisans/Doktora/Sanatta Yeterlik tezinin bizzat tarafimdan ve kendi

sozciiklerimle yazilmuis orijinal bir ¢alisma oldugunu ve bu tezde;

1. Cesitli yazarlarin calismalarindan faydalandigimda bu ¢alismalarin ilgili
boliimlerini dogru ve net bicimde gostererek yazarlara agik bigimde atifta
bulundugumu;

2.  Yazdigim metinlerin tamami ya da sadece bir kismi, daha 6nce herhangi bir
yerde yayimlanmigsa bunu da agik¢a ifade ederek gosterdigimi;

3. Bagkalanna ait alintilanan tiim verileri (tablo, grafik, sekil vb. de dahil
olmak lizere) atiflarla belirttigimi,

4., Baska yazarlarin kendi kelimeleriyle alintiladiim metinlerini, tirnak
igerisinde veya farkli dizerek verdigim yine bagka yazarlara ait olup fakat
kendi sozciiklerimle ifade ettigim hususlar da istisNasiz olarak kaynak

gostererek belirttigimi,

beyan ve bu etik ilkeleri ihlal etmis olmam halinde biitiin sonuglarina

katlanacagimi kabul ederim.
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ONSOZ

Hanefi ulemasi arasindaki dnemine binaen “miittn-i selase” ve “mutdin-i erbaa”
adiyla isimlendirilen meshur eserlerin ortak 0©zelligi muhtasar eserler olmasidir.
Muhtasarlar, meshur, hacimli eserlerin kisaltilmasi sonucu yazilmis 6zet eserlerdir. Bu
eserlere telhis adi verilmistir. Calismamizda Mahmut Es’ad Seydisehri’nin hayati ile

Telhis-i Usdl-i Fikih isimli muhtasar eseri incelenmistir.

Mahmud Es’ad Seydisehri, medrese egitiminin yani sira misbet ilimleri de
ogrenmistir. Boylece dogu ve bati kiiltiiriiniine vakif olmustur. Arapga, Farsca, Ingilizce
ve Fransizca bilmektedir. Miiderris, hukuk¢u ve devlet adami olarak tistlendigi gérevleri
basariyla yerine getirmistir. Bununla beraber ilimle ugrasmis ve eserler kaleme almastir.

Hanefi mezhebinin usil-i fikih anlayigina baglh kalmistir.

Seydisehri, ilim adami tanimma farkli bir anlam kazandirmuistir. {lim adamu
olarak 6grenen ve 6greten olmustur. Topluma yol gostermis, Osmanli Devleti’nin zor

yillarinda halka hizmet ve fedakarliktan kaginmamustir.

Telhis-i Us(l-i Fikih bir ders kitabi olarak hazirlanmistir. Eserde ustl 6zIU bir

sekilde anlatilmis, giinliik hayata dair misallerle anlasilmasi kolaylastirilmistir.

Calismamiz giris ve iki boliimden olusmaktadir. Girig boliimiinde arastirmanin
konusu, amaci, sinirliliklari, yontemi ve kaynaklar1 degerlendirilmistir. Birinci bolimde
Mahmud Es’ad Seydisehri’nin hayati ve eserleri ele alinmistir. ikinci boliimde “Telhfs-i

Us(l-1 Fikih” incelenmek suretiyle miiellifin fikih usilii anlayis1 degerlendirilmistir.

Bu calismay1 tez konusu olarak belirlememde yardimci olan Prof. Dr. Hakki
AYDIN Beyefendi’ye, ders doneminde her tiirli destegi veren Prof. Dr. Sabri
ERTURHAN ve Abdullah KAHRAMAN Beyefendiye, Cumhuriyet Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii personeline, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Ogrenci
Isleri’ne, Islami Arastirmalar Merkezi personeline, bu ¢alismamda bana desteklerini
esirgemeyen aileme tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica uzun siiren tez calismalarim
esnasinda benden daha ¢ok galisan, surekli beni cesaretlendiren, azmimi ve heyecanimi
yeniden yakalamami saglayan, bana yol gdsteren, tezin baglangicindan tamamlanmasina
kadar her noktada destegini hissettigim hocam Dog. Dr. Halis DEMIR’e ayrica

tesekkiir ederim.

Teyfik YILMAZ Sivas 2018
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OZET

Mahmud Es’ad Seydisehri Medrese egitiminin yani sira doneminde yeni
acilan okullarda miispet ilimleri de 6grendi. Miiderris, Hukuk¢u ve Devlet Adami
olarak tstlendigi tiim gorevleri basariyla yerine getirdi. Geleneksel usil-i fikih
anlayigina bagl kaldi. Ders kitabi olarak hazirlamis oldugu Telhis-i Ustl-i Fikih adli
eseri, fikih usdlii konularint 6zet olarak igeren, bu alanda genel malumat almak

isteyenler ve istilahlarla tanismak isteyenler igin orta seviye basvuru kitabidir.

Anahtar Kelimeler: Seydisehri, Fikih Usilu, Telhis






ABSTRACT

In addition to madrasa education, Mahmud Es’ad Seydisehri also obtained
education in positive sciences. He accomplished all the tasks he assumed as a
mudarris, jurist and a statesman. He adhered to the traditional figh procedure. His
text “Telhis-i Usil-i Fikih” that covers figh procedures in an abstract manner serves
as an intermediate level book for those who wish to acquire general information and

get a better grasp of tecnical terms on know these subjects

Keywords: Seydisehri, Method of Figh, Telhis

Xi






GIRiS
1. Arastirmanin Konusu

Osmanli Devleti alimlerinden Mahmut Es’ad Seydisehri, ilim adam
kimliginin yaninda devlet adami1 ve hukukeu kimligi ile de bilinmektedir. Ilim adami
olarak g¢esitli devlet kademelerinde gorev almistir. Mesela Hukuk-i Aile
Kararnamesi’ni hazirlayan komisyona baskanlik etmistir. Bir hukuk¢u ilim adami
olarak yaptigi hizmetler, lizerinde ¢alisilmay1 hak eden, takdire sayan bir numune-i

imtisaldir.

Miiellif hukuk, tarih ve Islam hukuku alanindaki pek cok eserini devlet
gorevleri esnasinda yazmistir. Bu sebeple eserleri daha bir ehemmiyet
kazanmaktadir. “Telhis-i Usil-i Fikih” adli kitabi, Islam fikih usalii konularmm

hepsine deginmistir, 6zet bilgiler sunar.

Arastirmamizin konusu ilim adami, devlet adami ve hukukg¢u olan Mahmut
Es’ad Seydisehri ve onun ders kitab1 olarak hazirladig, Islam fikih usilii kaidelerini

iceren “Telhis-i Ustl-i Fikih” adli eseridir.
2. Arastirmanin Amaci Ve Onemi

Arastrmamizda, Omer Nasuhi Bilmen’in hocast olan Mahmut Es’ad
Seydisehri’nin hayatini, ilmi ¢aligmalarin1 ve devlet adami olarak yaptigi hizmetleri

tanittik.

Miiellif, eserleri ve devlet adami olarak yaptigi hizmetleriyle, ilim adami
anlayisina farkli bir bakis acis1 getirmistir. Yasadigi donemin zor sartlarina ragmen

bunu basarmasi, ¢aligmalarinin degerini daha da artirmaktadir.

Fikih usili'nde yazilmis bu eser Ozet ama siimullii bir kaynak eser

hiiviyetindedir. Bu tez ile eserin tekrar glindeme gelmesi diger bir amacimizdir.

72 ders saatini kapsayan bir ders kitabinin okutuldugu déneme ait fikir
edindirmeyi ve o tarihte 6grenin goren Ogrencilerin bu ders kitab ile fikih usili

dersine ne denli muttali olduklarin1 géstermeyi amaglamaktayiz.



3. Arastirmamn Simirhliklan

Arastirmamizda Mahmut Es’ad Seydisehri ve onun Telhis-i Usil-i Fikih adli
eserini degerlendirdik. Seydisehri adina yazilmis bir kitap mevcuttur. Hayatina dair
bilgiler eserlerinden ve hakkinda yazilmis makale ve tezlerden elde edilmistir.

Miiellifle ilgili kaynak azlig1 calismamizin zorluklarindandir.

Osmanlica yazilmis olan eserimizde 1stilahlar (normal olarak) orijinal
kelimelerle ifade edilmektedir. Tanimlarda istilahlar yogun bir sekilde
kullanilmaktadir. Giiniimiiz Tiirk¢esinde kullanilmayan kelime ve 1stilahlarin eserde
yer almasi, yaklasik yliz yil 6nce yazilmig olan bu eserin anlagilmasinda bazi

zorluklar ortaya ¢ikarmustir.
4. Arastirmanin Yontemi

“Telhis-i Ushl-i Fikth” adli Osmanlica eserde Izmir M. Nikolaydi
Matbaasi’nin 2. baskisi esas alinmustir. Degerlendirmeler bu eser iizerinden

yapilmustir.

Metinde gecen kurum adlari, sahis, istilah ve tabirler ile bazi kelimeler

hakkinda dipnotta bilgi verilmistir.

Seydisehri’nin eserinin “tarifat-1 ibtidaiyye” boliimiinde yer alan fikih usdlu
konulariyla ilgili muhtasar bilgiler, ¢alismamizda “Fikih Usilii ile lgili Genel
Kavramlar” bashg altinda ve ilgili boliimlerde incelenmistir. Miiellifin hukuk

anlayis1 hakkinda ipuclari verilmeye c¢alisilmistir.

Istilahlar eserde gectigi gibi Osmanlica terkipler seklinde verilmistir.
Giiniimiizde Islam fikith usdlii literatiirinde kullanilanlar, giincel kullanimlariyla
verilmistir. Tanimlarda metne sadik kalinmaya calisilmistir. A¢iklamalar parantez igi

veya dipnotlarda verilmistir.

Miiellifin mezhep iginde ve mezhepler arasinda yaptigi tercihler siralanmak
suretiyle fikih usalii kaidelerine yaklasimindaki temel dinamikler tespit edilmeye
calistlmistir. Yazarin farkli mezhep goriislerine yer verdigi de c¢alismamizda

vurgulanmistir.



Avyet ve hadisleri verme usilii tespit edilmistir. Ayetlerin ayet numarasi ile
veya numarasiz, anlamiyla veya sadece Arapga metni ile verilmesi, hadislerin sadece
Arapgasi veya anlamiyla beraber verilmesi gibi hususlar belirlenmistir. Ayetlerin
gectigi stre adi, sire ve Ayet numarasi tarafimizdan verilmistir. Diyanet Isleri
Baskanligina ait mealden yararlanilarak ayetlerin Tiirk¢e anlamlar1 yazilmistir.

Hadislerin kaynaklari ve bu kaynaklardaki konu bagliklar1 gosterilmistir.

Tezimizin Tiirk¢e yazim ve imld kurallarina uygun olarak yazilmasi i¢in
Mahmud Es’ad Cosan’in Dilimiz ve Kiiltiiriimiiz* adli eseri ile Di4’nin imla esaslari,

genel kisaltma maddeleri dikkate alinmistir.
5. Arastirmanin Kaynaklari

Telhis-i Usil-i Fikih: Aragtirmamizda Mahmut Es’ad Seydisehri’nin ders

kitab1 olarak hazirladig, fikih ustliine dair Osmanlica eseri esas almmustir. Izmir,
1313.

Fikih Usald / Telhis-u Usidl-i Fikih: Mahmut Es’ad Seydisehri’nin “Telhis-i
Ustl-1 Fikih” adli eseri, Taha Alp bagkanliginda ilmi bir kurul tarafindan

sadelestirilerek, Latin alfabesi ile yayina hazirlanmistir. Istanbul, 2008.
Tezimizde asagidaki eserlerden de yararlanilmistir:

1. Adem Atalay, Mahmut Es’ad Efendi, Konya, 2012.

2. Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-i Isldmiyye ve Istlahdti Fikhiyye Kamusu,
Istanbul, 1956.

3. Murtaza Kose, “Osmanli Son Donem Hukukgularindan Seydisehirli Mahmut
Es'ad'n Hayati, Eserleri ve Ilmi Kisiligi”, Islam Hukuku Arastirmalari
Dergisi, 2003, sy. 2, s. 207- 217.

4. Emre Altintas, Mahmud Es’ad Seydisehri’nin Fikih Diisiincesi, MUSBE,
yiiksek lisans tezi. Istanbul, 2010.

5. Ali Adem Yorik, “Hukuk Tarihi Dersinin Thdasi ve Mahmud Es’ad
Seydisehri” [UHFM c. LXX, sy. 1, 5.479-494,

6. Hasan Basri Erk, Meshur Tiirk Hukukcular, Istanbul, 1954.

! Mahmud Es’ad Cosan, Dilimiz ve Kiiltiiriimiiz, Istanbul, 2010.



7. Siileyman Uludag’in Mahmut Es’ad Seydisehri’nin “Tarih-i Din-i islam” adl1
eserine yazdig1 6nsiiz, Istanbul, 1983.

8. Ebiil’Ula Mardin, Huzur Dersleri, istanbul, 1966.

9. Ibrahim Alaettin, Meshur Adamlar, istanbul, 1933.

10. M. Akif Erdogru, “Seydisehri” DIA, c:XXXVII, Ankara, 2003, s. 25.

Resim 1: Mahmut Es’ad SEYDISEHRY].



. BOLUM

1. MAHMUD ES’AD SEYDISEHRI’NIN HAYATI VE
ESERLERI

1.1. Hayati

Osmanli Devleti son donem din ve devlet adamlarindan Mahmud Es’ad
Seydisehri (1272/1855) Konya Seydisehir Kazasi’nda dogmustur.” Babasi Copur
Kadi Ogullarindan Giizelzade Mehmet Emin Efendi’dir.® Babasina nisbetle Ibn’iil-
Emin Mahmud Es’ad diye de taninmistir. Mensup oldugu aileden pek ¢ok kadi
yetismistir.

Cocukluk yillar1 Seydisehir’de gegen Mahmut Es’ad, Istanbul ve Izmir
sehirlerinde hayatim siirdiirmiistiir. 1899 Yilinda Ismail Sabri Efendi’nin kiz1 Refiye
hanimla evlenmistir. Bu evlilikten ii¢ erkek, iki kiz ¢gocugu olmustur. (1335 / 18 Mart
1918) tarihinde istanbul’da kalp sektesinden vefat etmistir.*

[lk tahsilini Seydisehir’de yapan Mahmud Es’ad, zekasiyla dikkatleri iizerine
¢ekmistir. Babas1 onu ondiirt yasmda5 tahsil icin Istanbul’a géndermistir. istanbul’a
kirk giinliik yolculuktan sonra ulasan Mahmud Es’ad, Fatih Camii avlusundaki

odalardan birine yerlestirilmistir.6

Riistiyeyi bitirmis, Fatih Medresesi’ne’ devam etmistir. Fatih Camii ve baska

camilerde mantik, ilm-i kelam, hikmet, hadis, tefsir, fikih ve usil-i fikih okumustur.

?Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) Sicilli Ahval Defterleri, nr. 18, s. 419.

*BOA, a.g.e., nr. 18, s. 419.

*Bilmen, a.g.e., c. |, s. 336.

®Orhan Képriilii, “Mahmud Esad Efendi”, Tiirk Ansiklopedisi, Ankara MEB, 1976, c:XXII, s. 174,
®Mahmud Es’ad Seydisehri , Islam Tarihi (sad. Sadi Irmak), Istanbul, 1965, s. 9.

" Islam Tarihinde orta dgretim ve yiiksek 6gretim kurumlarina medrese ismi verilir. Bk. Selahattin
Polat, “Medrese”, islami Kavramlar, Ankara, 1997.; Fatih Sultan Mehmed’in Fatih Kiilliyesi’nde 875
(1459)’da yaptirdig1 sekiz medreseden olusan Sahn-1 Seman (sekiz avlu) ve bunlarin bir sira gerisinde
yer alan sekiz Tetimme Medresesi konumu, fiziki ve mimari 6zellikleri, saglanan maddi imkanlar ve



“Ulam-i Aliye ve Aliyye (ilahiyat)”den (1298/1881) tarihinde icazet almistir.
“Bab-1 Velayr Fetva”da (Seyhii-I’islamlik Makami) kurulan “Enciimen-i Ilmi”de

(Medrese Dersiamlig1 iImtihan Komisyonlugu) imtihan vererek “dersiam” olmustur.®

Fatih Camii’nde ders verirken, miisbet ve akli ilimler tahsil etmek amaciyla
Mense-i Muallimin-i Askeri 1’dadi’ye devam etmistir. Bu okul, askeriyeye sivil
muallim yetistirmek i¢in kurulmustur. Burada geometri, cebir, fizik, kimya, mekanik
ve tarih dersleri okumus, Fransizca ve resim Ogrenmistir. Mezun olduktan sonra
Mekteb-i Harbiye Nazir1 Edhem Pasa’nin (1909) yardimi ve Meclis-i Maarif-i
Askeriye’nin karar1 ile Erkan-1 Harbiye sinifina kabul edilmistir. Bu okula harb
okulu mezunlart alinmaktadir. O bir istisnadir. Bu okulda yiiksek cebir, trigonometri,
tepografya, entegral aritmetik, mimari, arazi yiizolglimii, uzay geometri derslerini
okumustur. “Tatbikat Siniflar1 Yiiksek Riyaziye Muallimligi” diplomasimni (14
Zilhicce 1301 / 5 Ekim 1884) tarihinde almistir.’

Hukuk Mektebine ilk giren 6grencilerdendir. 1886 yilinda ikincilik derecesi
ile mezun olmustur.'® Miinif Pasa’nin okuttugu hikmet-i hukuk (hukuk felsefesi) ve
Hasan Fehmi Pasa’nin okuttugu hukuk-i diivel gibi dersler onun hukuk melekesini

gelistirmistir.11

Ik olarak Giilhane Askeri Riistiyesi muallimi olmustur. Kavaid-i Osmaniye
(Tiirkce gramer) ve Ilm-i hal (din bilgisi) muallimligine, 24 yasinda iken 400 kurus
maasla tayin edilmistir. “Enciimen-i Mahsusan’da sinav vererek, 1882 yilinda 1. sinif

dava vekili (avukatlik) ruhsati almugtir.'?

Hukuk Mektebinden sonra Mahkeme-i Fevkalade’ye devam ederek stajini
tamamlamistir. Riisdiye muallimliginden 13 Eyliil 1885 (3 Zilhicce 1302)’de istifa
etmis, 17 Eyliil 1885 (7 Zilhicce 1302)’de 3500 krs. maasla Aydin (Izmir) Vilayeti
Merkez Bidayet Mahkemesi 1. Reisligine getirilmistir. Halid Ziya Usakligil (1945)

bilhassa miifredat programu ile bir yiiksek dgretim ve arastirma 6zelligi kazandi. Bk. Mehmet Ispirli
“Medrese”, DI, Istanbul, 2003, ¢:XXVIIL, s. 328.

8 BOA, Sicilli Ahval Defterleri, nr.18, s. 419.

*BOA, a.g.e., nr. 18, s. 419.

9 Epul-Ula Mardin, Huzur Dersleri, istanbul, 1966, c:11- 111, s. 338.

" Hasan Basri Erk, Meshur Tiirk Hukuk¢ulari, istanbul, 1954, s. 358.

12BOA, a.g.e.,, nr. 18, s. 419.



ve Tevfik Nevzad (1905) gibi edebiyatcilarla bu dénemde tamismustir. Izmir
I’dadisinde fizik, kimya, tarih-i tabii (jeoloji ve biyoloji) derslerine de girmistir."®

30 Haziran 1896 (17 Muharrem 1314) tarihinde 5000 krs. maasla Hazine-i

Maliye Hukuk Miisavirligine atanmig,™ [zmir’den Istanbul’a dénmiistiir.

1897 Yilinda Mekteb-i Miilkiye’de ilm-i servet-i milel (genel ekonomi)
miuderrisligine, 1898 Yilinda hukuk-u diivel (devletler umimi hukuku)
miuderrisligine, 1899 Yilinda Mekteb-i Hukuk Mecelle-i Ahkam-i Adliye
miiderrisligine, 1900 Yilinda da Darulfiinun edebiyat (Fakiiltesi) tarih-i Islam

miiderrisligine getirilmistir.”

1907 Yilinda Rumeli Vilayetlerinin adli muamelatin1 teftis etmek {iizere

15.000 krs. harcirahla Rumeli’ye génderilmistir.16

Mesrutiyet’in ilanindan sonra Maliye Nezareti Miifettisligi’ne terfi etmistir.
17 Subat 1909 (3 Subat 1324)’da Hiiseyin Hilmi Pasa (1922) Kabinesinde Defter-i
Hakani (Tapu Kadastro) Nazirligi’na getirilmis, Adliye Nazirligina da vekalet

etmistir.”’

Defter-i Hakani Nazir1 iken tapu va kadastro kanunlarini giincellemek i¢in 5
Subat 1328, 15 Subat 1328, 15 Subat 1328, 21 Subat 1328, 25 Subat 1328, 30 Mart

1329 tarihli alt1 kanunun ¢ikarilmasinda onciiliik etmistir.
Bu kanun tasarilari su maddelerden meydana gelmektedir;

1- “Emval-i Gayr-1 Menkule’nin Tahdid ve Tahriri Hakkinda Kanun-1
Muvakkat”

2- “Eshas-1 Hitkmiyye’nin Emval-i Gayr-1 Menkule’yi Tasarruflarina Mahsus
“Kanun-1 Muvakkat”

3- “Gediklerin ilgas1 Hakkinda Kanun-1 Muvakkat™

4- “Emval-i Gayr-1 Menkule Intikalat Kanun-1 Muvakkati.”

3 Ali Cankaya, Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, Ankara, 1968-1969, c. Il, s. 1022.
“B.O.A, ag.e., nr.i8,s.419.

% B.0O.A, ag.e., nr.i18,s.419.

*B.0.A., a.g.e., nr.18, s.420.

" Mahmud Esad, Tarih-i Din-i Islam, sad. Siileyman Uludag, istanbul, 1965, s. 6.



5- “Emval-i Gayr-1 Menkule’nin Deyn (Borg) Mukabilinde Te’minat Iraesine
(ipotek gosterilmesine) dair Kanun-1 Muvakkat”

6- Emval-i Gayr-1 Menkule’nin Tasarrufu Hakkinda Kanun-1 Muvakkat.”

Boylece kadastro miiesessesinin ilk tasavvuru Mahmut Es’ad tarafindan
ortaya atilmistir. Bu hizmetini hatirlatmak tizere, soyadi kanununun g¢ikmasindan

 Ayrica Tapu Kadastro mensuplar

sonra ailesi “Kadaster” soyadmi almistir.’
tarafindan kurulan bir dernek, Mahmud Es’ad’in bir bistiinii (Resim-2), Tapu

Kadastro Genel Miidiirliigii merkez binasina bir tiiziikle ye:rlestirmistir.19

EFENDI
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Resim 2: Mahmut Es’ad SEYDISEHR{’nin biistii.
Bir ara Seyhiil-islam olmasi giindeme gelmistir. Suray-1 Devlet (Danistay)
Tanzimat Reisligi’ne 17 Subat 1913 Tarihinde getirilmistir.20

3 Kasim 1915 (20 Tesrin-i Evvel 1331)’de Isparta Mebuslugu’na secilmistir.
Ayni tarihte Suray-1 Devlet (Danistay)’daki gorevinden emekliye ayrilmistir.

Mebusluk gorevine ve ders okutmaya devam etmistir.?!

B Erk, a.g.e.,s. 361.
1 Seydisehri, a.g.e., s. 6.
20 Seydisehri, a.g.e., s. 6.



Mebuslugunda Hukuk-1 Aile Kararnamesi® hazirlama komisyonuna
bagkanlik etmigtir. Bu komisyonda Mahmud Es’ad baskanliginda fetvahane
miimeyyizlerinden Hafiz Sevket Efendi, Mentese Mebusu Mansurizade Said Bey,
(1923) Suray-1 Devlet azasindan Ali Bas Hanbe (Hampa) Efendi, Mahkeme-i Evkaf
Kadist Mustafa Fevzi Efendi (1926) bulunmaktaydi.?® Kararname ile Miisliimanlar,
Hristiyanlar ve Museviler i¢in ayr1 hiikiimler tespit edilmistir. Bu hiikiimler, 25 Ekim
1917°de gegici bir kanun olarak kabul edilmistir. Uygulama imkani1 bulamadan 19
Haziran 1919’da yiiriirliikten kaldirilmistir.?*

Mahmud Es’ad bazi paye ve nisanlarla taltif edilmistir.

Ibtida-i Haric Bursa Miiderrisligi: 24 Ocak 1887 (1304)
[zmir Paye-i Miicerridligi: 4 Ekim 1887 (1305)

Mahrec Payesi: 26 Kasim 1896 (1313)

Bala ve Hamse Payesi: 26 Eyliil 1897 (1315)
Haremeyn-i Muhteremeyn Payesi: 23 Ocak 1899 (1316)
Istanbul Payesi: 23 Eyliil 1902 (1320)

Anadolu Kadi-Askerligi Payesi: 1 Kasim 1907 (1325)
4. riitbeden Nisan-1 Ali-i Osmani : Eyliil 1893 (1311)
3. riitbeden Mecidi Nigani: Nisan 1896 (1313)

2. riitbeden Mecidi Nisan1: Eyliil 1898 (1316)

2. riitbeden Nigan-1 Ali-i Osmani: Agustos 1900 (1318)
Altin Liyakat Madalyasi: Eyliil 1900 (1318)

o~ w0 DD PN o O DR

2 Cankaya, a.g.e., c. II, s. 1028

%2 Mecelle’den yaklasik 50 yil sonra, pek namiisait sartlarda, biraz da aceleye getirilerek hazirlanan
Hukuk-1 Aile Kararndmesi, biiyiik bir cesaretle ve kokli bir degisiklik ve yenilikle aile hukukunu
diizenlemistir. Osmanli Devleti’nde uygulanamanmis olmasina karsin, kararnimenin Islam hukuk
tarihinde oynadig1 rol daha biiyiik olmustur. Kararnime Suriye, Urdiin, Liibnan, Israil gibi iilkelerde
1950°1i yillara kadar uygulanmis, bazi iilkelerde ise (Liibnan) halen uygulanmaktadir. Kararname aile
hukuku sahasinda Islam iilkelerindeki ilk kanundur. Kararnime ilk defa Hanefi mezhebine baglh
kalmadan, ihtiya¢ duyulan alanlarda diger mezheplerden istifade (telfik) yolunu agmustir. Ser’iyye
Mahkemeleri, cemaat mahkemeleri ve konsolosluk mahkemelerinden olusan ti¢lii kaza merciinin tek
elde toplanmasi amaglanmistir. Kararndme evlenme ve bosanmalarda devlet kontroliinii daha iyi ve
giivenilir bicimde saglamistir. Kocanin ciizzam vb. saglik problemleri veya uzun siire gaib olmasi,
gecimsizlik gibi bazi durumlarda kadina mahkemeye basvurma hakki vermistir. Kararndme evlilik
akdi esnasinda kadinin kocasina evlilik akdi boyunca monogam kalmasina sart kosabilecegini kabul
etmektedir. Evlenme yas1 igin alt smir getirmistir. Bk. M. Akif Aydimn, Islam Osmanh Aile Hukuku,
Istanbul, 1985, s. 125-216

2 M. Akif Aydim, “Hukuk-1 Aile KararnAmesi”, DA, Istanbul, 1998, c:XVIIlI s. 315.

? M. Akif Aydm, Islam Osmanh Aile Hukuku, Istanbul, 1985, s. 163-165.



6. 1. Riitbeden Nisan-1 Ali-i Osmani: Mayis 1902 (1320)
7. 1. Riitbeden Mecidi Nisani: Mayis 1905 (1323)

Milletleraras1 iinvanm1 haiz Societe Academique d’Histoire International

(Fransa Milletlerarasi Tarih Akademisi Dernegi) daimi iiyesidir.*®

Stileyman Uludag, Mahmut Es’ad Seydisehri’nin bir eserinin 6nsoziinde
sOyle bir kayit diismiistiir: “Bat: ile olan miindsebet ve temaslarin yeni oldugu bir
donemde Mahmut Es’ad Qibi genis bir kiiltiire, ihatali bir diinya goriisiine ve
miinevver bir kafaya sahip olan sahislar ulema ve din adamlar: arasinda fazla
degildi. Cesitli ilimlerle ilgilenmesi ve cesitli konularda eserler yazmasi yasadig
donemin bir hususiyeti idi. Uzun yillar ¢esitli kademelerde devlet memuriyetlerinde
vazife gormesi de dikkate alinacak olursa, ilmi sahada daha ¢ok derinlesmesi
beklenemezdi. O, kendi dioneminde yapimasi gereken ¢alismalari yapmis

LS‘ayllabilir.”26

Tanzimatla baglayan bati-dogu miicadelesi Cumhuriyet’le birlikte hukuk
alaninda sona ermistir. Ancak sosyal ve kiiltiirel alanda hala devam etmektedir.”’
Tanzimat Donemi’nde bazi kurumlarin yerine, batili kurumlar tesis edilmistir. Yeni
ogretim kurumlar acilarak medreseler etkisiz hale getirilmeye ¢ilisilmistir.?® Bati
hayranlig1 ile hareket edenler medrese egitimine karsi ¢ikarak dogu kiiltiirtinden uzak
durmaya calismislardir. Medrese egitimi alanlar yeni egitim kurumlarina karsi
mesafeli durmuslardir. Dogu ve bati kiiltiiriine ilgi duyan ve bunlarin egitimini

alanlar da olmustur. Seydisehri buna giizel bir misaldir.

Seydisehri de bir¢ok alanda eserler vermistir. Hasan Basri Erk, eserinde
Mahmut Es’ad Seydisehri’nin bu 6zelliginden sdyle bahseder: “Riyazi ve Tdbii
ilimleri sevmis ve uzun seneler bu ilimlerle mesgul olarak bu ilimlere ait eserler

terciime etmistir. Fakat cetlerinden aldigi gelenegin ve medresede yaptigi ser’i

% Cankaya, a.g.e., s. 1031,

% Seydisehri, a.g.e., s. 7.

" Mehmet Akif Aydin, “Batililasma”, DIA, istanbul, 1992, ¢. V, s. 167.
%8 Ali Akyildiz, “Tanzimat”, DA, istanbul, 1992, ¢:V1, s. 40.
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ilimlere miiteallik tahsilin tesiri altinda hukuka temayiilii digerlerinden kuvvetli

29
olmustur.”

Seydisehri, Alman Profesor Siisheim’e 30 Eyliil 1913 tarihinde yazdigi
mektupta sunlar1 soyler: “...Otuz seneden beri bulundugum memuriyetlerde fikr-i
adalet ve miisavattan zerre kadar inhiraf etmedim. Esasen icra-i adaletten bir zevk-i
vicdani hissettigim halde bir gayr-1 miislim lehine icra-i adaletten fazla olarak, bir
de zek-i milli hasil ederim. Bir de magdur ve bicarelerin hakkini meydana
ctkarmakla o kadar mesrur olurum ki, sevincimden ¢ok kere agladigimi bilirim...”*°
Bu mektubunda adaletten higbir zaman ayrilmadigini ifade eder. Magdur ve
bigarelerin haklarini korumaktan duydugu mutlulugu belirtir. Gayr-i mislimlere karsi
adaletli davranmaktaki hassasiyetini vurgular. Bu davranisin hem vicdani hem de

milli bir sorumlulugun eseri oldugunu belirtir.

Izmir’deki memuriyetinin kendisine kazandirdiklarimi sdyle anlatmaktadir.
“Meslek ve hayatima Izmir muhiti ¢ok tesir etmistir. Memuren Izmir’e gittiSimde
kendimi baska bir muhitte buldum. Orada bir sosyete var, efkar miiterakki, ticaret
miiterakki. Burada kendimi bir Avrupa aleminde ve daima Avrupa terbiyesi gormiis
zevatla temasta buluyordum. Bunlar fikrime ¢ok viis’at verdi. On bir sene sonra
Istanbul’a avdet ettigimde eski Mahmud Es’ad olmadigimi hissediyordum. Sunu da
maalmemnuniye soylemeliyim ki Izmir bana nasil tesir etmis ise, benim Izmir’e
tesirimin ondan az olmadigini zannediyorum. Ora genglerinde ecnebi lisanina heves
uyandirdim. Mektepte muallimlik ederek yeni fikirler verdim. Bu mesai nesvii neva
bulmakta ¢ok gecikmedi. Meslek ve hayatima tesir eden eshastan en miihimleri,
hocalarimdan baska Ussakizade Halid Ziya Bey’dir. Benden evvel Izmir’'de yeni
terbiye ile yetismis olan bu geng fikirli, geng zat istiraki hissiyat sebebiyle iizerimde

hayli tesir icra etmistir.”**

Halid Ziya Usakligil’in yazdig “Kirk Y1I”in ikinci cildinde su climleler yer
almaktadir: Izmir'de ruhen, fikren, bizimle beraber olan iki sahsiyet vardi ki,

mengseleri  medrese olduguna gore vehleten bizden uzak olduklarina

» Erk, a.g.e., s. 358.
% Seydisehrd, a.g.e., s. 7.
31 Erk, a.g.e., s. 359.
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hiikmedilebilirdi... Mahmud Es’ad Efendi hayatinda bu derece tahsile meftun, adeta
merizane mecnunane bir ibtila ile merbut bir sahsiyete miisadif olamadim... Izmir’de
bir an bos durmadi. Bir yandan mektepte hikmet, kimya, tarih-i tabii, cebir,
miisellesat, hendese-i resmiye okuturdu. Mahkeme riyasetinin agwr vazifesi arasinda
Ndstl vakit bulduguna taacciip edilen saatlerde bunlara yetismekten baska gecelerini
muhtelif lisanlara ezciimle Fransizca'dan terciimelere hasrederdi. Bunlar da onun
faaliyet aghigini doyurmaya kifayet etmezdi. Baskalarina da bir istirahat nefesi
aldirmayan bu marazin sirayet tohumlarmmi asilardi. Bir ara Tevfik Nevzad’
Riisumat katipliginden tenfir edercesine hukuk tahsiline sevketti. Bir hatti hareket
cizdi ve ona az zaman sonra Istanbul’da Mekteb-i Hukuk’'ta dava vekaleti
imtihanlarini pek biiyiik bir muvaffakiyetle ge¢mek imkanini verdi. Hatta bize de
astladi. Meskalemin basimdan askin olmasina merhamet etmeyerek “Benden ibret
al!” diye muahazekar nazarlarimin hucumu ile beraber Almanca ders almak igin

maglup etti 32

Talebesi Ebul-Ula Mardin® (1957) onun hakkinda sunlar kaleme dokmiistiir.
“Omrii boyunca durmadan ¢alisan bir zeka harikast, bir bilgi hazinesi olan Mahmud
Es’ad Efendi, hemen hemen biitiin ilimlerle mesgul olmus ve ¢esitli ilimlere dair pek
¢cok eser yazmistir. Dindar, haluk, giileryiizlii ve kibdr bir zat idi. Fevkalade bir
hitabet kudretine mdlik, telkin kudreti pek yiiksek, hafizast da zekasi gibi harika idi,
unutmanin ne demek oldugunu bilmezdi. Daima, ilmiyye kiyafetinde sarikli olarak

gezerdi. Arabi, Farisi lisanlarina hakkiyle vakif oldugu gibi Fransizca ve Ingilizce de

%2 Erk, a.g.e., s. 359-360.

%3 Osmanli ve Cumhuriyet dénemi Tiirk hukukgusu. Mardin’in ilim ve devlet hizmetiyle taninan bir
ailesine mensup olan Ebu’l-Ula Mardin 1881 yilinda dogdu. 1903 yilinda Darii’l-fiinun Mekteb-i
Hukuk’tan mezun olmustur. Istanbul Ticaret, Istinaf mahkemeleri ve Suray1 Evkaf iiyeliklerinde
bulundu. 1909 yilinda basladigi Mekteb-i Hukuk ve Miilkiye’de 6gretim {iyeligini Mekteb-i Hukuk’un
Ankara’ya taginmasina (1936), Hukuk Fakiiltesi’nden emekli oluncaya kadar stirdiirdii. (1951) Sirat-1
Miistakim ve Kelime-i Tayyibe gibi dergileri ¢ikardi. 1912-1914 yillarinda mesihat-1 islamiyye’de
(Seyhii’l-islamlik) gorev yapti. Medresetii’l-kudat’ta (Ser’i mahkemelere hakim yetistirmek igin
kurulan hukuk medresesi) gorev yapti ve Mecelle’nin 1slahi i¢in kurulan komisyonda gorev yapti.
Osmanlt Mebusan Meclisi’nde mebusluk yapti. Cumhuriyet doneminde birgok iist diizey kamu
gorevinde bulundu. 1957 yilinda 6ldii. Huzur Dersleri adli eseri 1759 yilinda Sultan III Mustafa
doneminde baslayan ve 1923 yilina kadar siiren, seckin ilim adamlarmin istirakiyle, Ramazan
aylarinda padisahin huzurunda “huzur dersleri” adiyla yapilan ilim meclislerine katilan kisileri
tanitmak amaciyla kaleme almmistir. Bk. Cevdet Yavuz, “Ebiil’Ula Mardin”, DI4, Istanbul, 1999,
c: XX, s. 364.
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bilirdi. Biitiin bu bilgileri surf kendi gayret ve atesin zekasi sayesinde kazanmus,

emsali ender yetisen ilim adamlarimizdandir.”

Miilkiye’deki talebelerinden Asim Us onun hakkinda sunlar1 anlatir:
“Mahmud Es’ad Efendi, genc¢liginde medrese tahsili ile yetismis; fakat hususi
Fransizca 6grenmig, tarih, tabiat ilimleri, iktisad, devletler hukuku gibi birbirileriyle
hi¢ miindsebeti olmayan bir¢ok ders kitaplar: yazmistir. Yazdigi kitaplarin ¢ogu
tercemedir. Miilkiye Mektebinde, iktisad ve devletler hukuku derslerini okutur;
Hukuk Mektebinde Mecelle dersi verirdi. Aymi zamanda Imparatorlugun Maliye
Nezaretinde Hukuk Miisaviri idi. Ilmi kiyafet tasir; basinda sarigi, sirtinda uzun bir
ciibbesi vardi. Bu kiyafeti ile beraber kendisinin yabanci dillerden tercemeler
vapmasi, iktisad ve Devletler Hukuku gibi ilimlerin miiderrisligini deruhte etmesi

garibimize giderdi.

Mektepten ¢iktiktan birka¢ sene sonra “Tanin Gazetesi’'nde (Karikatiir)
bashigr altinda bir seri mizahi yazilar yazmistir. Bunlar arasinda (ciibbe icinde ...

Bonjur...) baslhigi altindaki yazi Mahmud Es’ad Efendi’nin mizah seklinde tasviridir.

“... O, bir giin ders takrir ederken dershaneye ¢oken agirliktan bunalarak
tizerinden ciibbesini atinca biitiin talebenin hayretle ag¢ilmis gozleri oniinde
“bonjurlu bir amame (sarik)”... O vakte kadar bu biiyiik muallimin, mesela ilm-i
iktisad dersinde usil-i fikih ve usal-i hadis kavaidinin ferman ferma (hiikmeden)
olmasindaki esbab anlasilamazken bu hadise iizerine derhal hakikat anlasilmis

OIdU.”SS

Seydisehri medrese hocalarina mahsus ilmi kiyafeti hicbir zaman
¢ikarmamugtir. Bati1 dillerinden ¢eviriler yapmasi, hatta giincel olan iktisat, devlet
hukuku gibi ilimleri okutmasi talebelerinin garibine gitmektedir. [lmi kiyafetini
cikarip basinda kavugunu biraktiginda talebeleri onun bati kiiltiiriinii yansitan
kiyafetini alttan giydigini, dogu kiiltiiriinii yansitan amamesini (sarik) basina taktigini

gormiisler ve meraklarini gidermislerdir. (Resim-3)

* Ebu’l-Ula Mardin, Huzur Dersleri, Istanbul, 1966, c:11, s. 339.
% Cankaya, a.g.e., c:II, s. 1023-1025.
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Resim 3: Mahmut Es’ad SEYDISEHRI, 1Imi kiyafeti ile.

Hasan Basri Erk Mahmut Es’ad Seydisehri’nin hocaligini ve fedakarligini su
sekilde vurgulamistir: “Mahmut Es’ad Efendi omriinii memleketin ilim ve irfanina
vakfetmis, birkag vazifeyi birden uhdesine toplamak suretiyle memlekete hayirli

olmaya ¢aligmuis, binlerce talebe yetistirmig, birkag neslin hocaligini yapm1§tzr.”36

% Erk, a.g.e., s. 356.
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1.2. Yasadig1 Dénemin Ozellikleri

1.2.1. Siyasi Durum

Seydisehri’nin  yasadigt donem, Osmanli Devleti’nde “batililagsma”
cereyaninin her alanda etkisini gosterdigi donemdir. Osmanli Devleti’nin Bati
kiiltiirii ile etkilesimi ii¢ safhada gergeklesmistir. Ilk olarak, ekonomik, askeri ve idari
sikintilarla karsilasan Osmanli Devleti yoneticileri 1slahat yaparken, Bati kiiltiirline
kars1 kiiciimseyici bakis agilarini siirdiirmiislerdir. Bundan sonraki safha devletin
Bat1 ile ilgilenmeye baslamasi bigiminde ortaya cikmistir. Ozellikle Lale Devri
siiresince Bati kiiltiir ve miiesseselerine yogun bir ilgi olusmustur. Ugiincii merhale i¢

yapinin yerine Bati tarzi bir yapinin gegirilmesi seklinde ortaya ¢ikmistir.’

Ucgiincii merhale Tanzimat Fermani ile baslayip Islahat Ferman1 ve Mesrutiyet
devam eden siiregtir. Tanzimat Fermani, Osmanli idari geleneginde Gteden beri
uygulanan, tahta ¢ikan sultanlar tarafindan ilan edilen ve “adaletndme” adi verilen
hatt-1 hiimayunlar i¢inde degerlendirilebilir. Ancak bu ferman geleneksel yapiyi
kokten sarsacak yenilikler getirmistir. Bu yeniliklerden biri miislim-gayri miislim
esitligidir. Boylece Yunan ve Sirp isyanlartyla birlikte milliyet¢i bir tutum sergileyen
gayri miislimlerin imparatorluktan ayrilmasiin énlenmesi amaglanmistir. Bu yenilik

“Osmanli milleti”ni teskil etmeyi hedefleyen 6nemli projenin ilk adimdir.®

Genel olarak degerlendirildiginde Tanzimat reformlarinin planli ve programli
olmaktan ziyade pratik ihtiyaglara cevap verebilecek bir karakter gosterdigi
sOylenebilir. Bunun sebebi Tanzimatgilar’in reformlar1 anlayip hayata gecirecek
memurlara, saglam bir mali yapiya ve reformlar1 inceden inceye planlayip
uygulayacak zamana sahip olmamalaridir. Ayrica egitim isine ge¢ el atmalaridir.
Seyhiilislamlik ve Evkaf-1 Hiimayun Nezareti gibi dini kurumlarin denetiminde
bulunan egitime miidahale etmeyi goze alamamislardir. Bu ise reformlarin uzun
vadeli ¢dziimler sunmasina engel olmustur. Ote yandan zaten iyi olmayan maliyenin

durumu, uygulanan yeni mali programlarin basariya ulagamamasi ve reformlarin

3" M. Siikrii Hanioglu, “Batililasma”, DIA, Istanbul, 1992, c. V, s. 148-152
% Ali Akyildiz, “Tanzimat”, D4, Istanbul, 2011 ¢. XL, s. 1-10
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fazladan getirdigi masraflar neticesinde daha da bozulmustur. Ayrica etkili bir vergi

tahsil sistemi gergeklestirilememistir.39

Tanzimatgilar bir taraftan devletin varligini tehdit eden dis meselelerle ve i¢
isyanlarla ugrasirken bir taraftan da reformlar1 uygulamaya calismislardir. Biiyiik
devletlerin Istanbul’daki sefirleri bu dénemde siirekli devletin i¢ islerine miidahale
ederek durumu daha da zorlastirdilar. Bu konudaki sorumlulugun énemli bir bolimii

Sultan Abdiilmecid ile Mustafa Resid Pasa’ya aittir.*?

Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti (Partisi) temelde Batililasma hareketini
olumlu karsilaylp 6zellikle hukuk diizeninde Batililasma yolundaki cereyani
hizlandirmissa da ¢ok radikal bir tavir i¢cine girmemistir. Meseld Mecelle Komisyonu
boyle radikal bir sonug gergeklestirmemis, Hukuk-1 Aile Kararnamesi ise telifgi bir

karakter arzetmistir.41

Tanzimat fermanlar ile azinliklara verilen hak ve oOzgirliikler, bir agidan,
Balkanlar’da devletin ¢6zlilmesine sebep olmustur. Tanzimatgilar, bu acgidan
basarisizdir. Ummet bilinci yerine ulus anlayisi, ¢ok ulusluluk yerine Tiirk ulusu,
Imparatorluk ve iimmetgilik yerine ulus devlet anlayis1 Tanzimat’la birlikte giderek
oturmaya baslamistir. Bunlar Cumhuriyeti hazirlayan degerler olmus, Cumhuriyet bu

degerleri adim adim uygulamustir.*

Osmanli’da genelde 1839-1876 arasina Tanzimat Donemi denmekte ise de;
Tanzimat hareketinin Cumhuriyet’e kadar siirmesi nedeniyle, 1839-1920 arasim
Tanzimat olarak degerlendirmek de miimkiindiir. 1839°da baslayan Tanzimat’in ne
zaman sona erdigi konusunda dort gorlis vardir; 1871°de Ali Pasanin olimi ile

bittigini sOyleyenler oldugu gibi, 1876 Anayasast ile, veya 1908’deki II.

% Akyildiz, a.g.e., c. XL, s. 1-10

“Age., ¢ XL,s. 1-10

M. Siikrii Hanioglu, “Batililasma”, DI4, istanbul, 1992, c. V, s. 148-152

*2 Tahsin Fendoglu, “Tanzimat Sonras1 Hukuki Diizenlemeler ve Hukuk Dualizmi”, Tiirkler
Ansiklopedisi, ¢. 14, s. 1305-1328.
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Mesrutiyet’le veya 1 Kasim 1922°de Osmanlinin bitmesiyle sona erdigini

sdyleyenler de vardir. Tercih edilen goriis 1876 da sona erdigidir.*®

Tanzimat déneminde Tiirk miizigi ile Bat: miizigi yan yanadir. Iki tiir kanun,
iki tiir vergi, iki tiir 6gretim, iki tir mahkeme ve iki tiir biitge vardir. Tanzimat
doneminde maneviyat ile pozitivizm yan yanadir. Asagilik duygusuyla imparatorluk
coskusu i¢ icedir. Viyana kusatmasiyla Ordu, Tanzimat’la da sonugcta,
imparatorlugun kiiltiir ve uygarlig1 bozguna ugramistir. Tabaninda halk olmadig i¢in
tepeden inme bir hareket olarak nitelenen Tanzimat’in Ali ve Fuat Pasalari, XIX.
ylizyilin ikinci yarisinda Osmanli Devleti’nde modernlesme siirecini etkilemisler,
ama istediklerini yapamamislardir.**

Islahat Fermani, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nu desteklemektedir ve tek tarafli
olarak ilan edilmistir. Islahat Fermani’n1 dikte eden ingiltere, Fransa ve Avusturya
Osmanli’'nin  yikilmasin1 amaglamadiklar1  halde, Islahat Fermani, Devletin
yikilmasinda etkin bir rol oynamistir. 1856 Antlasmasinin 70. maddesiyle
Osmanli’nin bir Avrupa iilkesi oldugu da taninmistir. 1856 yilinda koleligi kaldiran
bir emir de yaymlanmis, 1856 sonrasinda imparatorlukta, gayrimiislim okullarinin ve
kiliselerin sayis1 artmis, yabanci yatirimlar tesvik edilmistir. Bu hususlar Tanzimat
Fermani’nin biitiin tebaanin, Islahat Fermani’nin bilhassa gayri miislimlerin

durumunu iyilestirmeyi amagladigini géstermektedir.45

1856 sonrasinda Osmanli Devleti’nde iktidart sinirlayan frenler yani yenigeri,
timarli sipahi, ayan ve ulema artik yoktur. 1859 yilinda reformcu Sultan
Abdiilmecit’i hal etmek i¢in diizenlenen Kuleli Vakasi gibi olaylarla, bazilari Islahat
Fermani’na tepki gostermislerdir. Azinliklar da, kendi din adamlarinin yetkisi
azaliyor diye direnis gostermislerdir. Diizen yikilmaya dogrudur. Bu haliyle 1856

“Islahat Ferman1”, gercekte tahribat fermani olmustur46

II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Batililagsma alanindaki fikirler, Garpgilik ad1

verilen bir diisiince hareketi tarafindan ortaya konulmustur. Onlar Batililasma

* Tahsin F endoglu, “Tanzimat Sonras1 Hukuki Diizenlemeler ve Hukuk Dualizmi”, Tiirkler
Ansiklopedisi, c. 14, s. 1305-1328.

* Fendoglu, a.g.e., c.14,s. 1305-1328.

*® Fendoglu, a.g.e., C. 14, s. 1305-1328.

*® Fendoglu, a.g.e., C. 14, s. 1305-1328.
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fikirlerini su sekilde maddelestirmislerdir: Hanedan mensuplarinin ve ozellikle
sehzadelerin Avrupa tlilkelerinde oldugu gibi orduda gorev almalart istenmektedir.
Bizanslilar’in bashigi olarak tanimlanan fesin terkedilmesi, yerine yeni bir milli
bashigin alinmasi ve askeri kalpaklarin dahi degistirilerek eski Tiirkler’in
kullandiklar1 basliklara benzer, fakat ¢agin “nezaket”ine uygun bir bashik kabulii
onerilmektedir. Kadinlara ¢esitli haklarin verilmesi ve dini makamlarin bu konuya
karismamalar1 istenmektedir. Tekke ve zaviyelerin ilga edilmesi, medreselerin
kapatilarak yerlerine Bati yontemlerine gore egitim veren kurumlarin tesisi talep
edilmektedir. Bu maddeler, daha sonra Cumhuriyet rejiminin gerceklestirmeye

calistig1 bir diizenin tasarimi olmustur.*’

1.2.2. Hukuki Durum

Hukukta Batililasma, genel anlamdaki Batililagsma’ya paralel olarak XIX.
yiizyilda baglayan ve Cumhuriyet donemindeki hukuk inkilaplariyla doruga ulagsan
devletin siyasi ve hukuki yapisini1 Bat1 sekil ve normlarina uydurma hareketidir. XIX.
yiizyll Bati’da bir kanunlagtirma asridir. Tanzimat doneminde Bati’y1 6rnek alan
Osmanli devlet adamlar1 Bati’daki bu yeni cereyanin etkisinde kalarak Bati
orneginde kanunlagtirmalara yonelmislerdir. Bazi kanunlar hari¢, Tanzimattan sonra
kabul edilen kanunlarin 6nemli bir bolimi Bati kanunlarinin kismen veya tamamen

iktibas1 yoluyla hazirlanmistir.*®

Osmanlit Devleti’ndeki Batililasma hareketlerinin, 6zellikle hukuk alaninda
yapilanlarin biitiin Tanzimat donemi boyunca bizzat Bat1 tarafindan tesvik edildigi,
tesvikin yeterli olmadig1 yerlerde de bu yonde baski yapildig: goriilmektedir. Esasen
bu donemde Osmanli Devleti’nin siyasi ve iktisadi bakimdan Avrupa’nin destegine
muhta¢ olmasi, Osmanli devlet adamlarini yenilesme hareketlerini Bati’nin istekleri
dogrultusunda diizenleme mecburiyetinde birakmistir. Onlarin Osmanli Devleti’nin
i¢ iglerine karisma ve her zaman tabii miittefikleri olan gayri miislimleri siyasi,
hukuki, iktisadi ve sosyal bakimdan daha gii¢lii hale getirme arzular1 vardir. Bu

sebeple Fransa Katolikler’in, ingiltere Protestanlar’in ve Rusya da Ortodokslar’in

*" Hanioglu, “Batililasma”, DIA, Istanbul, 1992, c. V, s. 148-152
*8 Mehmet Akif Aydin, “Batililasma (Hukuk)” DI4, istanbul, 1992, c¢. V., s. 167-171
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hamisi roliinii listlenmisg, bunlar lehine imtiyaz ve haklar istemislerdir. Sonug¢ olarak
da hukukta Batilillasma’nin bir tezahiirii olan bu diizenlemelerden Osmanli Devleti
degil Batililar ve Batililar’in giidiimiindeki azinliklar faydalanmistir. Bat1 baskisinin
ikinci sebebi, genis Osmanli iilkesinin bu asirda siiratle sanayilesen Batili devletler
icin uygun bir pazar olusturmasidir. Bat1 tacirlerinin alisik oldugu bir hukuk diizeni
icerisinde ¢ozmek ig¢in ticaret mahkemelerinin ve kanunlarmin Bati modelinde
olmas1 konusunda Avrupa siirekli baski yapmstir. Ugiincii faktor, Bat1 devletlerinin
ve Ozellikle Fransa’nin, kendi kanunlarinin Osmanli Devleti tarafindan kabuliiyle bir

ilmi ve kiiltiirel itibar arama gayreti igerisine girmesidir.*

Bu donemin hukuk alanindaki Batililasma hareketlerini, adli teskilat ve
kanunlagtirma alaninda yapilan diizenlemeler olmak Tlizere ikiye ayirmak
miimkiindiir. Adli teskilat alaninda ilk diizenlemenin 1848 yilinda Istanbul’da
kurulan ticaret mahkemeleriyle basladigi bilinmektedir. 1850 tarihli Ticaret
Kanunnamesi’ne 1860 yilinda yapilan bir zeyil ile biitiin imparatorluk i¢inde ticaret
mahkemeleri kurulmaya baglandi. Bu mahkemelerden sonra bu alanda goriilen ikinci
diizenleme, genel olarak nizamiye mahkemeleri olarak bilinen ve ser’iyye
mahkemeleri yaninda toplu hakimli olarak kurulan hukuk ve ceza mahkemelerinde
goriilmektedir. 1864 tarihli vildyet nizamnamesiyle kaza, sancak ve vilayetlerde
bidayet ve istinaf mahkemeleri kurulmustur. Bu mahkemeler bir kadinin
baskanliginda {i¢cli miisliiman, {i¢ii gayri miislim alt1 iiyeden olusmaktaydi. 1868’de

bu mahkemelerin temyiz mercii olarak Divan-1 Ahkam-1 Adliyye teskil edildi. .

Hiikiimlerinin ¢ogu Fransiz ticaret kanunundan alinan 1850 tarihli ticaret
kanununun kabuliinden sonra, ilk 6nce 1274 (1858) tarihli Ceza Kanunname-i
Hiimayunu, arkasindan da yine ayn1 y1l 1274 tarihli Arazi Kanunndmesi kabul edildi.
Ceza Kanunnamesi’nin hazirlanmasinda hem Fransiz ceza kanunundan, hem de o
zamana kadar yiriirlikte olan hukuktan faydalanilmistir. Tamamen milli olan
kanunlarindan birisi Arazi Kanunnidmesi’dir. Cevdet Pasa’nin baskani oldugu bir
heyet tarafindan hazirlanan bu kanunndme, o zamana kadar Osmanli Devleti’nde

yiirlirliikkte olan arazi esaslarini diizenleyen teknik bir kanundur ve gerek dili gerekse

49 Aydin, a.g.e.,c. V,s. 167-171
Y Age.,cV,s 167-171
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kanunlagtirma teknigi bakimindan bu donemin en basarilt 6rneklerinden biridir.
Mecelle, Bati kanun teknigine gore hazirlanmis ve bu yoniiyle hukukta
Batililasma’dan belirli 6lclide etkilenmis bir kanun olmakla birlikte muhteva
bakimindan Arazi Kanunnamesi’nde oldugu gibi yirirlikte olan hukukun
kanunlastirilmasiyla ger¢eklesen teknik bir kanundur. XX. yiizyilin baginda Mahmut
Es’ad Seydisehri’nin baskanliginda bir komisyon tarafindan hazirlanan Hukuk-1 Aile
Kararnamesi de Mecelle gibi sekil bakimindan Batililagma’nin etkisi altinda kalmus,
muhteva bakimindan ise o zamana kadar uygulanmakta olan Islam aile hukuku
esaslarint tedvin etmistir. Ayrica kanun sadece Hanefl mezhebinden degil diger
Siinni mezheplerden de faydalanmis, bu yoniiyle daha sonra hazirlanan diger islam

iilkelerinin aile kanunlarina da tesir etmistir.>*

Tanzimat sonrasinda Osmanli’da bes tiir mahkeme vardir: Kadi mahkemeleri,
Ticaret Mahkemeleri, Nizamiye Mahkemeleri, Konsolosluk Mahkemeleri ve Cemaat
mahkemeleri. Kadi mahkemeleri, baglangigtan Tanzimat’a kadar, tek hakimli genel
mahkeme olarak gorev yapmis; Tanzimat’ta yetkisi azalarak devam etmistir.
Onceleri kazaskerlik dairesine bagli iken, II. Mahmut zamaninda, Mesihat
(seyhiilislamlik) ~ dairesine  baglanmistir. XIX. yiizyllda kadinin yetkileri

52
sinirlanmustir.

Kamu diizeni agisindan Osmanli’da, baslangicindan beri, hukukta birlik
vardir. Osmanlt iilkesinde uygulanan hukuk, kural olarak Hanefi mezhebinin
hukukudur. Kisinin hukuku, aile hukuku ve miras hukuku yani ahval-i sahsiye
hukuku dini hukuk sayildigi igin gayrimiislimlerin Islam hukukuna uymalari
istenmemistir. Bu nedenle Islam ve Osmanl1 hukukunun “gok hukuklu sistemi” kabul
ettigi sOylenemez. Ciinkii kamu diizeni s6z konusu oldugunda hukukta birlik
saglanmistir. Ahval-i sahsiye hukukunda (sahis-aile-miras) verilen otonomi de daha

sonra Hukuk-i Aile Kanunnamesi gibi hukuki tasarruflarla stmirlandiriimugtir.>

LAge., cV, s 167-171

®Tahsin Fendoglu, “Tanzimat Sonrasi Hukuki Diizenlemeler ve Hukuk Dualizmi”, Tiirkler
Ansiklopedisi, ¢. X1V, s. 1305-1328.

% Fendoglu, a.g.e., c. XIV, s. 1305-1328.
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1.2.3. Ictimai Durum

Tanzimat fermani ile baslayan Batililasma akimini toplumsal yansimalari su
sekilde gerceklesmistir: Yeni yonelime uygun bir seckinler grubu ortaya ¢ikmistir.
Kendilerini miinevver sayan bu yeni segkinlerle onlarin aydinlanmaya muhtag
gordiikleri kitle arasindaki farkliliklar artmigtir. Batililagma’ya karsi ¢ikan kitle ile
seckinler arasinda, birinci grubun dindarlik-dinsizlik, ikinci grubun ise ilericilik-
gericilik olarak gordiikleri bir ¢atisma baslamistir. Bu ¢atisma Osmanli ve daha sonra
Cumhuriyet donemi Tirk toplumunun uzun siire temel zihniyet problemi olmustur.
Hiristiyan gruplar, disaridan yapilan maksatli miidahalelerin de tesiriyle Batililasma
sonrasinda miislimanlara gore toplumda daha iyi noktalara gelmistir. Osmanl
seckinleri siyasi yapiy1 da Bati1 esaslarina gore yeniden diizenleme ve milletlerarasi

iliskilerde Bati ile biitiinlesme arzusunu benimsemislerdir.>*

Mevcut yaklasimin bir sonucu ikili bir yapinin olusmasidir. Bu ikilesme
hayatin her alaninda kendini gostermistir. Misvakla dis fircasindan, berberle kuafore
kadar benzer ihtiyaglarin farkli kiiltiirel {sluplar igcinde giderilmesi aliskanlig
yerles,mistir.55 Bu yap1 i¢inde Osmanli toplumu bocalamigtir. Batili gibi
yasayamadiklar1 gibi geleneksel yasayis bigcimlerini de muhafaza edememislerdir.
Modernlesme ya da yenilesme hareketleri Osmanli toplumunca tamamen kabul
edilmemis, benimsenmemistir.”® Bugiine kadar da cifte standartli bir hayat tarzindan
tam olarak c¢ikilamamis, bir sentez gerceklestirilememistir. Modernlesen diinyaya
ayak uydurma, Batililagsma, Tirkiye tarihinin Cumhuriyet déneminden ¢ok once
baslamistir. Devam eden bu yonelis birgok agsamadan ge¢mis, Tiirk toplum hayatinin
onemli ve belirleyici bir parcasi haline gelmistir.57

Bununla beraber bu ikili yap1 c¢ocuklarin hayatlarini olumsuz yonde
etkilememistir. Onlar genellikle modernlesmenin iyi yiizii ile karsilagmislar, bunun

da etkisiyle degisime hizli bir sekilde ayak uydurmuslardlr.58

> Hanioglu, a.g.e., c. V., s. 148-152,

% flbeyi Ozer, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Sosyal Yasam”, Tiirkler Ansiklopedisi, ¢. XIV, s. 275-
286.

5 Ciineyd Okay, “Son Dénem Osmanli Toplumunda Cocuk (1850-1900)”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.
X1V, s. 60-92.

" Ozer, a.g.e, c. XIV, s. 275-286.

*8 Okay, a.g.e., ¢. XIV, s. 60-92.
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Batililasma akimmin bu denli etkili olmasi, Osmanli Devleti’nin cografi
olarak Bati’ya yakin olmasi ve toplumlarin daha yogun kiiltiirel iliski icerisinde
bulunmasiyla alakalidir. Mesrutiyet’le birlikte basta giyim kusam olmak {izere
toplumda biiyiik degisiklikler olmustur. Mesela galvarin yerini pantolon, mintanin
yerini Frenk gomlegi alir. Yiikliiklerin, raflarin, dolaplarin, sedirlerin yerini alafranga
esyalar ve mobilyalar alir. Fes ve piiskiil gibi carsaf ve pece ¢ikarilir. Askerler

kalpaktan kabalaga gec;erler.59

1.2.4. ilmi Durum

Tanzimat oncesindeki Osmanli Devleti 6gretim kurumlart sunlardir: 1. Din
ilimleri 6gretimi yapan Sibyan mektepleri (ilkokullar), medreseler (orta ve yiiksek
Ogretim okullar1). 2. Askeri ve teknik okullar: Miihendishane-i Bahri-i Hiimayun
(1773), Miihendishane-i Berri-i Hiimayun (1793), Tibhane-i Amire ve Cerrahhane-i
Ma‘mire (1826), Mekteb-i Ulim-i Harbiyye (1834), Muzika-i Hiimayun (1834). 3.
Genel 6gretim kurumlari: Risdiyeler (1839), Mekteb-i Ulim-i Edebiyye (1839),
Mekteb-i Maarif-i Adliyye (1838). Bunlarin disinda saray ve ordu egitim kurumlari
olarak Osmanlilar’in ilk asirlarindan beri devam eden Enderun Mektebi ve Acemi

Oglanlar1 Mektebi.®

Tanzimat sonras1 oncelikle Meclis-i Maarif-i Muvakkat ve bu meclisin teklifi
tizerine bir yil sonra da Meclis-i Maarif-i Umimiyye kurulmustur. Bu meclislerde
sibyan ve riisdiye mekteplerinin 1slah1 ile dariilfiinun a¢ilmasi konusunda c¢aligsmalar
yapilmistir. 8 Kasim 1846’da bugiinkii Milli Egitim Bakanligi’nin ilk sekli Mekatib-i

Umiimiyye Nezéreti adiyla ve genel miidiirliik seviyesinde kurulmustur.®*

Daha sonra Maarif-i Umimiyye Nezareti kurulmustur. (17 Mart 1857).
1869°da egitim ve dgretim meselelerinin ¢oziimii i¢in Maarif Nazir1 Saffet Pasa’nin
gayretiyle Maarif-i Umlmiyye Nizamnamesi hazirlanmis ve bu alanda nelerin
yapilmas1 gerektigi tesbit edilmistir. Nizamndme egitim ve &gretim meselelerini

modern bir yaklasimla ele almis ve ¢oziimler ileri siirmiistiir. [lkogretimde

¥ flbeyi Ozer, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Sosyal Yasam”, Tiirkler Ansiklopedisi, c. 14, s. 275-286.
% Halis Ayhan, “Batililasma (Egitim ve Ogretim),” DIA, istanbul, 1992, ¢.V, s. 158-162.
® Ayhan, a.g.e., c. V, s. 158-162.
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mecburiyeti ongoriir. Genel 6gretimi Bati Olgiilerine gore kademe ve derecelere
ayirir. Cagdas esaslara uygun 6gretim ilke ve yontemlerinin belirler. Ogretmenlerin
mesleklerinde yenilenmelerini saglayici mali ve idari tedbirlere isaret eder. Maarifin
merkez kuruluslarin1 gelistirme yaninda tasra teskilatlarina da agirlik vermesini ister.
Halkin maarif harcamalarina katkida bulunmasini giindeme getirir. Kizlarin

STV - . 62
egltlmlne onem verir.

1868’de Mekteb-i Sultani kurulmustur. Galatasaray Sultanisi ve Robert
College Bati’daki gelismeleri de takip ederek araliksiz 6gretime devam etmislerdir.
Yiiksek Ogretim kurumu olan Dariilfiinin-1 Osmani, 20 Subat 1870°te Ogretime
baslamistir. Ogrenci yetersizligi, ders kitaplari ihtiyaci gibi gesitli zorluklarla
karsilasmis ve 1872 yilinda kapatilmistir. II. Abdiilhamid zamaninda orta 6gretimden
yeterli kalite ve sayida 6grenci yetismeye basladigindan dariilfiinunun agilmasi igin
ilk defa elverigli sartlar dogmus ve 1 Eyliil 1900 tarihinde dariilfiinlin yeniden
acilmistir. Dariilfunin biinyesinde Ulim-i Aliye-yi Diniyye, Ulim-i Riyaziyye ve
Edebiyat boliimleri olmak iizere ii¢ fakiilte yer almaktadir. II. Mesrutiyetten sonra
fakiilte sayis1 bese ¢ikarilmistir. Bunlar: Ulim-i Ser’iyye subesi, ilm-i Hukikiyye
subesi, Ulim-i Tabliyye subesi, Fiinlin subesi, Ulim-i Edebiyye subesidir.63
Dariilfuniin’a ders kitab1 hazirlayan alimlerden biri de Mahmut Es’ad

Seydisehri’dir.**

Avrupa’da egitim goérmiis olan Tanzimat devlet adamlari, Avrupa ile ayni
hayat sartlarina sahip olmak i¢in onlarin egitim sistemine ihtiya¢ oldugunu
diisiinmektedirler. Ancak metot, sistem, yer vb. konularda belirsizlikler s6z
konusudur. Bu belirsizlikler genel hatlariyla 1876 yilina yani II. Abdiilhamit tahta
gecinceye kadar siirmiistiir. Bu yildan baslayarak modern egitim anlayis1 koklii bir
bicimde Osmanli egitim sistemine yerlesmeye baslamistir. Bununla beraber klasik ve
geleneksel egitim sistemi de bir yandan mevcudiyetini siirdlirmiistiir. Tanzimat

Donemi’nin hemen her alani igin gegerli olan bu “diialist yap1” egitim sahasinda da

62 Ayhan, a.g.e., c. V, s. 158-162.
% Ayhan, a.g.e., c. V, s. 158-162.
® Mahmut Es’ad Seydisehri’nin yazdig1 ders kitaplar1 i¢in ¢alismamizda “Eserleri” bagligina bakiniz.
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uzun miiddet devam etmistir. Mektep-medrese ikiligi de o donemin fikri yapisindaki

gelenekei-modern catigsmasinin bir simgesi haline gelmistir.65

1.2.5. iktisadi Durum

Ozellikle Birinci Diinya Savas1 dncesindeki dis ticaret ve uluslararasi sermaye
hareketlerine iliskin kimi gostergeler 19. yiizyildaki diinya ekonomisinin 20.
yiizyildakinden daha agik oldugunu, kiiresellesmenin daha hizli gelistigini gosterir.
Osmanli tiiccarlarinin diinya ekonomisine agilis siireci, tiiccarlar ve biiyiik toprak
sahiplerinin Avrupali sermayedarlarla ittifaklar kurmalar1 yoluyla degil, Avrupa
devletleriyle merkezi biirokrasi arasindaki pazarliklar, baskilar ve adim adim

uzlasma yoluyla ilerlemistir.®®

Ekonominin disa agilmasi ve Osmanli maliyesinin Avrupa sermayesinin
denetimi altina girmesi siirecindeki en Onemli doniim noktalar1 sunlardir: 1838
yilinda imzalanan dis ticaret antlagsmasi, 1854 yilinda baslatilan dis bor¢lanma siireci
ve 1850'lerden itibaren demiryollar1 yapimi konusunda yabanci sermayeye verilen
imtiyazlar. Bu donliim noktalarinin her birinde merkezi devlet, askeri, siyasal veya
mali giicliiklerle kars1 karsiya kalmigtir. Her doniim noktasinda yani ekonominin diga
acilmasi dogrultusunda atilan her adimda, Osmanli yoneticileri uzun vadeli iktisadi
sonuglarindan ¢ok, kisa vadede Avrupali devletlerden saglanacak siyasal veya mali

destegi dﬁsﬁnmﬁslerdir.67

1820'lerden Birinci Diinya Savasi'na kadar gecen yaklasik yiliz yil boyunca
Bat1 Avrupa iilkelerinden ithal edilen mamul mallarin hacmi hizla genislemistir.
Sanayi Devrimi'nin {rlinlerinin rekabeti karsisinda, zanaatlara dayali iiretim
faaliyetleri kimi dallarda direnebilmis, pek ¢ok dalda gerilemis, kimi dallarda da
tiimiiyle yikilip gitmistir. Ulasim kolayliklar1 nedeniyle ilk asamada Istanbul ile
Anadolu'nun kiy1 bolgeleri, daha sonralar1 da demiryollarinin ulasabildigi i¢ bolgeler,
ithal mallarinin rekabetinden en fazla etkilenen alanlar oldu. Ayni bicimde ulagim

maliyetlerinin fazla 6nem tasimadigi Ornegin tekstil gibi iiretim dallarinda ithal

% [lhan Kutluer, “Batililasma (Felsefi Diisiince)”, DI4, Istanbul, 1992, c. V,s. 158-162.

% Sevket Pamuk, “Kiiresellesme Caginda Osmanli Ekonomisi (1820-1914)”, Tiirkler Ansiklopedisi,
C. 14. S. 425-443.

% pamuk, a.g.e., c. X1V, s. 425-443.
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mallarinin darbesi daha gii¢lii olmus, buna karsilik ulastirma maliyetlerinin 6nemli

bir engel olusturdugu dallarda Avrupa mallarinin rekabeti sinirl kalmistir.%

19. yiizyilda devletle yerel unsurlar arasindaki dengeleri degistirebilecek,
toprak miilkiyeti bigimleri lizerinde 6nemli etkileri olabilecek bir etken de 1858
tarihli Arazi Kanunnamesi'dir. Arazi Kanunnamesi ile devlet toprakta ilk defa 6zel
miilkiyeti taniyor, topragin alim satimini serbest birakiyordu. Tiitlin, {iziim, incir,
ipek, tiftik, afyon, mese palamudu, findik, pamuk ve zeytinyagi gibi tarimsal {iriinler
20. yiizyill baglarinda Osmanli Devleti’nin temel ihra¢ mallarinit olusturuyordu.
Osmanli ihracatinin 6nemli bir 6zelligi de firiinlerin ¢esitlilik gostermesi, higbir
liriiniin toplam ihracat i¢indeki paymin yiizde 12'yi asmamasidir. Bu durumda
Osmanli tariminda tek bir iiriiniin biiyiik agirlik kazanmasindan s6z etmek miimkiin
degildir. Thracat arasinda 6nemli yer tutan tek mamul mal kalemi ise elde dokunan

hal1 ve kilimlerdi.®®

Ayrica Osmanli maliyesinin gelir kaynaklar1 arasindan tuz ve tiitiin tekelleri,
damga resmi, balikciliktan ve alkollii igkilerden alinan vergiler, ham ipekten
toplanan osiir ile Dogu Rumeli vilayetinin 6dedigi yillik vergi, Diiyun-u Umumiye

Idaresi’ne teslim edilmektedir.”

Osmanli déoneminin Cumhuriyet Tirkiyesi'ne devrettigi miras1 li¢ dnemli
ozellik arzeder: 1) Merkezi devletin ve biirokrasinin diger toplumsal simniflar
karsisindaki goreli giicii. 2)Siyasal bagimsizigin hicbir zaman timiiyle
kaybedilmemis olmas1 (Devletin resmen somiirgelesmemesi). 3) Tarimsal yapilarda
kiigiik ve orta koyliliiglin 6nemi. Sonu¢ olarak, Osmanli doneminde 20. yiizyil
Tiirkiyesine devredilen mirasin temel 6zelliklerini iki kiimede toplamak miimkiin.
Bir yandan, tarima dayali ve dis ticarete, yabanci sermayeye acilmis yapilar. Bu
ozellikler 20. yiizyil baslarinda az gelismis iilkelerin pek ¢ogunda goriilmektedir.
Ote yandan ise giiclii merkezi devlet yani siyasal bagimsizhigin kaybedilmemis

olmasi. Ayrica kiigiik treticiligin agir bastig1 tarimsal yapilar. Bu o6zellikler ise

8 A.g.e.,s. 425-443,
¥ A.g.e.,s. 425-443,
O A.g.e.,s. 425-443,
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Osmanli  toplumunu ve ekonomisini donemin az gelismis {ilkelerinden

ayirmaktadir.”

1.3. Eserleri

Mahmut Es’ad Seydisehri, bilhassa hukuk, ve tarih alaninda eserler yazmustir.

Ders kitaplar1 hazirlamis, ¢esitli dillerden ¢eviriler yapmustir. Eserleri sunlardir:

1. Usil-i Fikih: Fikih usGlii alaninda yazilan ilk Tiirkge eserlerden biridir.
Osmanlicadir. “Birinci cildin sonu” ifadesiyle bitmesi ve bazi konularn eksik

olmasi eserin tamamlanmadigini gt')stermektedir.72 Iki baskis1 vardir.
Mekteb-i Sanayi Matbaas, istanbul, 1302.
Cemal Efendi’nin Matbaast, Istanbul, 1316.

2. Telhis-i Usul-i Fikih: Tezimizin konusudur. Detayli bir sekilde incelenecektir.

Resim 4: Mahmut Es’ad SEYDISEHRI’nin el yazis1.

™t Sevket Pamuk, “Kiiresellesme Caginda Osmanli Ekonomisi (1820-1914)”, Tiirkler Ansiklopedisi,

. 14. S. 425-443. .
2 M. Akif Erdogru, “Seydisehri”, DIA, Istanbul, 2009, c:XXXVII, s. 26.
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3. Taaddiid-i Zevcat:™ Cok evlilik iizerindeki tartigmalara cevap vermek iizere
yazmigtir. Ma’limat gazetesinde74 nesrettigi yazilardan olusmaktadir.”

4. Taaddiid-i Zevcdt'a Zeyl:76 Seydisehri’nin, Teaddiid-i zevcat adli eserini
elestiren Fatma Aliye, Ahmet Cevdet Pasa’nin kiz1 ve ilk kadin romancidir. Eser
Seydisehri’nin Fatma Aliye’ye verdigi ilmi cevaplari igerir.”’

5. Kitabii'n-Nikah ve't-Talak: Mekteb-i Hukuk’ta verdigi dersler igin
hazirlanmstir. 112 sayfadir. Miilteka™® ve Diirrii’l-Muhtar®® gibi Hanefi fikih
kitaplarini esas almigtir.®

6. Ferdidii’l- Ferdiz:*® Mekteb-i Hukuk i¢in Islam miras hukukuyla ilgili ders
kitabi olarak hazirlanmustir. Osmanli Tiirkgesiyle kaleme almmustir.®* Eserin ii¢

baskist yapilmaistir.
Mekteb-i Sanayi Matbaast, istanbul, 1301, 376 s.
Hizmet Matbaast, Izmir, 1311, 305 s.
Selanik Matbaas, Istanbul, 1326, 304 s.

7. Serh-i Kanun-i Ceza:®* Ders notlaridir.®

" Mahmut Es’ad Seydisehri, Teaddiid-i Zevcat, Istanbul, 1326.

" 11. Abdiilhamit devrinde yayinlanan ilmi, fenni ve edebi muhtevali haftalik dergi. 23 Mayis 1895 -
20 Agustos 1903 tarihleri arasinda 423 say1 yayimlanmis olup Tiirk basin tarihinde Baba Tahir adiyla
tannan Mehmed Tahir tarafindan cikarilmistir. Bk. Abdullah Ug¢man, “Ma’lumat”, DIA, istanbul,
2003, c:XXVII, s. 544,

" Erdogru, a.g.e., c:XXXVII, s. 26.

® Mahmut Es’ad Seydisehri, Teaddiid-i Zevcat’a Zeyl, Istanbul, 1326.

" Erdogru, a.g.e., C:XXXVII, s. 26; Miiellifin bu eserleri ve Fatma Aliye’nin itirazlarin ihtiva eden
makaleler, Firdevs Canbaz tarafindan bir araya getirilerek “Cok Eslilik- Teaddiid-i Zevcat” adiyla
yayinlanmstir. Bk: Fatma Aliye, Mahmud Esad Bin Emin Seydisehri, Cok Eslilik-Teaddiid-i Zevcat,
haz. Firdevs Canbaz, Ankara, 2006.

"8 Hukuk fakiiltesi. Giiniimiizdeki iiniversitelerin temelini olusturan Dariilfiinun fakiiltelerinden biri.
Hukuk adamu ihtiyacini gidermek amaciyla kurulmustur. Bk: Ekmeleddin Thsanoglu, “Dariilfiinun”,
DIA, Istanbul, 1993. c: VI, s. 521-525.

" ibrahim b. Muhammed el-Halebi’nin (6. 956/1549) Hanefi fikhina dair eseri. ibrahim el-Halebi
“miitin-i erbaa”dan el-Muhtar, Kenzii’d-dekaik, el-Vikaye, ayrica Ahmed b. Muhammed el-
Kudiri’nin el-Muhtasar’in1 esas almak suretiyle Miiltekd’nin metnini olusturmustur. Osmanli
cografyasindaki en yaygin fikih metnidir. Pek ¢ok serh ve hasiyesi mevcuttur. Bk. Siikrii Selim Has,
“Miilteka’l-Ebhur,” DIA, Istanbul, 2006, c:XXXI, s. 552.

% Timurtasi’nin (5. 1004/1596) Hanefi fikhina dair Tenvirii’l-ebsar adli eserine Aldeddin el-
Haskefi’nin adiyla yaptig1 serh. ed-Diirrii’l-muhtar bir serh olmasina ragmen oldukga veciz bir iislipla
kaleme almmustir. Bk. Sedat Sensoy, “Ta’likat,” DI4, Istanbul, 2011, c:XXXIX, s. 510.

81 Mahmut Es’ad Seydisehri, Kitabii n-Nikdh ve t-Taldk, istanbul, 1313.

82 Mahmut Es’ad Seydisehri, Ferdidii’l-ferdiz, istanbul, 1301.

8 ismail Hakki Uca tarafindan “Delilleriyle Islam Miras Hukuku > adiyla giiniimiiz Tiirkgesine
kazandirilmistir. Bk: Ismail Hakki Uca, Delilleriyle Islam Miras Hukuku, Istanbul, 1994.

’
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8. Hukuk-i Diive:I?® Miilkiye Mektebi® 6grencileri icin ders kitabi olarak
hazirlanmistir.®® Fransiz Henry Bonfils’in aym konuyla ilgili kitabim esas
almistir. Bazi yerleri diizelten ve yabanci dildeki terimlere Tiirk¢e karsiliklar
bulan miiellifin sade bir iislibu vardir. Bes cilt halinde planlanmistir. Birinci cilt
baslangi¢ seviyesinde bilgiler vermektedir. Sonraki ciltlerde devletler
hukukunun meseleleri ele alimmmaktadir. Alaninda yazilan ilk Tirkce
kitaplardandlr.89

9. Tarih-i fim-i Hukuk:* Hukuk fakiiltesinde okuttugu ders kitabidir.”* Miiellif,
hukuk tarihini, insanlarda var olan hukuk fikrinden yola ¢ikarak islemektedir.
Misir, Babil, Cin, Japon, Tiirk ve Tiirk ve Mogol, Brahman, Iran, Israil ve Islam
hukukunu incelemistir. Diger ciltleri kaleme alamadan vefat etmistir.®? Eser
Fethi Gedikli tarafindan latinize edilerek yaymlanmistir.”

10. Tarih-i Islam:** Riisdiye®™ ve 1’dadi® mektepleri icin ders kitabi olarak
hazirlanmustir. Sadi Irmak (fslam Tarihi, I-1I, Istanbul, 1965) ve Onder Akinci
(Islam Tarihi, I-11, Istanbul, 1983) tarafindan nesredilmistir.97

11. Tarih-i Din-i Islam:*® Dariilfinun Ulim-i Aliye®™ Subesi’nde okutulan derslerle
ilgili eserdir. I. cildinde Arap yarimadasinin cografya ve tarihi ele alinmaktadir.
I1. cilt Mekke, 111 cilt Medine dénemini kapsamaktadir.'®

8 Mahmut Es’ad Seydisehri, Serh-i Kunun-i Ceza, istanbul, 1302.

% Erdogru, a.g.e., C:XXXVII, s. 26.

8 Mahmud Es’ad Seydisehri, Hukuk-: Diivel, Istanbul 1326, (5 cilt).

8 Yonetici ihtiyacim karsilamak amaciyla kurulmus yiiksek grenim okulu. Bk: Ihsanoglu, a.g.e., c:
VIII, s. 521-525.

% Erdogru, a.g.e., c:XXXVII, s. 25.

% Emre Altintas, Mahmud Esad Seydisehri’nin Fikih Diigiincesi, MUSBE, yaymlanmamis yiiksek
lisans tezi, Istanbul, 2010, s. 27.

% Mahmut Es’ad Seydisehri, Tarih-i [lm-i Hukuk, Istanbul, 1331.

% Erdogru, a.g.e., c:XXXVII, s. 26.

% Altintas, a.g.t., . 28.

% Mahmut Es’ad Efendi, Tarih-i //m-i Hukuk, haz. Fethi Gedikli, Istanbul, 2012.

% Mahmut Es’ad Seydisehri, Tarih-i Islam, Istanbul, 1314.

% (Ogretim siiresi sibyan mektebi iizerine dort yildir. II. Mesrutiyet devrinde ilkdgretim kademesine
alinmistir. Béylece bagimsiz riistiyeler ortadan kaldirilmistir. Bk: Cemil Oztiirk, “Riisdiye”, DIA,
Istanbul, 2008, c: XXXV, s. 300-303.

% Riisdiye mezunlarmni yiiksek okullara hazirlamak icin agilan, giiniimiizdeki liseye denk ortadgretim
kurumu. Bk. Cemil Oztiirk, “I°dadi,” DIA, Istanbul, 2000, c: XXI, s. 464-466.

9 Erdogru, a.g.e., c:XXXVII, s. 26.

% Mahmut Es’ad Seydisehri, Tarih-i Din-i Islam, istanbul, 1315, 1319, 1327, 1329.

% flahiyat fakiiltesi. Bk: Ekmeleddin Thsanoglu, “Dariilfiinun”, DIA, Istanbul, 1993. ¢: VIIL s. 521-
525.
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12. Diger Eserleri
Itmdam-1 Temyiz, Istanbul, 1299.
Redd-i Tahlil, Istanbul, 1299.
IIm-i Servet, Istanbul, 1302.
Imii’l-hayvanat, Istanbul, 1305.
Telhis-i Tarih-i Tabii, Izmir, 1306.
IImii’\-arz ve’l-maddin, 1zmir, 1307.
Usiil-i Hadis, Izmir, 1307; istanbul, 1316.
Tarih-i Sanayi, [zmir, 1307.
Siitin-i Islamiyye, Istanbul, 1311.
Tasnif-1 Tabii: Hayvandt, Nebatdt, Ma ‘deniyyat, [zmir, 1311.
IIm-i Nebdtdit, Ma ‘deniyyat, IImii’l-arz, Istanbul, 1315.

Seriat-1 Islamiyye ve Mister Karlayl, Istanbul, 1315. Isko¢ asilli sarkiyatc
Carlayl’in Kahramanlar adli eserinde yer alan bazi yanlislar diizeltmek amaciyla

yazilmstir.

Iktisat, Istanbul, 1318.

Miidéfaa: Kelimetullah’a Dair |-111, Istanbul, 1331.

Tarih-i Edyan, Istanbul, 1330 r./1333.

Tahlili ve Tenkidi Tarih-i Edydn, Istanbul, 1336.
13. Terciimeleri

Ravzatii’l-cennat fi usili’l-i ‘tikad, Birgivi’ye nisbet edilen bu eser aslinda

Hasan Kafi Akhisari’nindir, Izmir, 1307; istanbul, 1316.
Tarih-i Tabii, izmir, 1309. Langlebert’ten.

Asar ve Miiberrat-1 Hildfet-pendhi, izmir, 1311. Emile mon Vevazen’den.

100 Erdogru, a.g.e., ¢:XXXVII, s. 26; Ahmet Liitfi Kazanci ve Osman Kazanci kitab1 sadelestirerek
nesretmistir. Bk: Mahmut Es’ad Seydisehri, Islam Tarihi, Istanbul, 1981.
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Din-i Islamiyye: Islamiyet’in Baslica Kavaid-i Esdsiyye-i I ‘tikadiyyesi Hakkinda
Ma ‘liimdt-1 Miicmele, Tstanbul, 1311. Abdullah Gwilliam’dan.

Kamer, Izmir, 1311. Amede Victor Guileimain’den.
Sems, Izmir, 1312.

Hukiik-1 Hustisiyye-i Diivel, Izmir, 1312. Aser’den.
Ahlék Risdlesi, Izmir, 1312. A. Book on Morals’dan.
Din-i Islam, Istanbul, 1314. Abdullah Gwilliam’dan.

Tarih-i Edyan, [stanbul, 1331. Salomon Reinach’dan.*®

1.4. Telhis-i Usiil-i Fikih

59102 59103

Fikih alaninda meshur “miitin-i selase ve “miitin-i erbaa eserleri
vardir. Muhtasar  bir eser olan Telhis-i*** Usil-i Fiah ders kitabi olarak

hazirlanmustir. Mekteb-i Hukuk-u Sahani’de’® ve Izmir Mekatibi I>dadisi’nde'®® 72

00 Brdogru, a.g.e., c:XXXVII, s. 26.

102 Kudari’nin el-Muhtasar’1, Nesefi’nin Kenzii’d-dakaik’i ve Taciisseria’nin el-Vikaye’si. Bk. Ahmet
Ozel, “Hanefi Mezhebi,” DiA, Istanbul, 1997, c:X VL, s. 22.

103 Nesefi’nin Kenzii’d-dakaik’i ve Taciisseria’nin el-Vikaye’si, Mevsili’nin el-Muhtar’1 ve Ibnii’s-
Saati’nin Mecma’u’l-bahreyn’i. Bk. Ozel, a.g.e., c:XVI, s. 22.

104 Muhtasar eserler arasinda yer alan Telhis, muhtasardan farkli olarak fikhi metin iizerine kaleme
almmis metinlerdir. Telhis, asirlar 6nce yazilmis metinleri gelisen fikih diliyle yeniden ifade etmeye
yonelik olarak hazirlanan ve bazen metnin yeniden tasnifini de igeren bir te’lif tliriidiir. Seybani’nin
el-Cami’u’l-kebir’i iizerine Hilati’nin kaleme aldig1 Telhis gibi eserler, asil metin iizerine yapilan
caligmalarin azalmasina, hatta sona ermesine ve daha sonraki serh, hasiye ve nazim faaliyetlerinin
kendi iizerinde yogunlasmasina sebep olmustur. Bk. Eyyiip Said Kaya, “Muhtasar,” DI4, Istanbul,
2011, ¢:XXXI, s. 62.; Telhis ad1 ile yazilan eserler i¢in Bk. Hafiz Sendullah Ezzahidi, Telhis ul-Usiil,
Kuveyt, 1994.; Seydisehri Fikih UsQli’nlin 72 saatlik bir ders saatine sigdirilamayacagini, bu
sebeptende ana kaidelerle sinirli, 6rnekleri muamelatla ilgili olan bir eser yazma ihtiyacini bildirirken
eserine Telhis-i Usil-i Fikih adim vermistir. Bk. Mahmut Es’ad Seydisehri, Telhis-i Usil-i Fikih,
Izmir, 1313, s. 5.

195 Mekteb-i Hukuk-i Sahani 1878 yilinda adli ve siyasi kanunlarin ve devletin hukuka iliskin usil ve
diizenlemelerinin egitimi amaciyla Adliye Nezareti’ne bagl olarak kurulmustur. 1881 yilinda Mekteb-
i Sultani’deki (iiniversite) hukuk mektebi ile birlestirildi. 1909 yilinda Duriilfiinun’a baglandi ve
hukuk fakiiltesi olarak degistirildi. Bk. Nuran Koyuncu, “Hukuk Mektebinin Dogusu”, GUHFD, c:
XVI, 2012, sy. 3, s. 176-181.

1% vVilayet-i Mekatib-i i’dadi Aydin Vilayeti’ne bagl izmir’de 1302/1884-5 yilinda kurulmus bir 3
yillik riistiye ve 4 yillik idadi olmak tizere 7 yillik egitim veren bir ortadgretim kurumudur. (Yad. Dog.
Dr. Ertan Gokmen tarafindan Celal Bayar Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi tarafindan diizenlenen
II. Tirk Tarihi ve Edebiyat1 Kongresinde sunulan ve herhangi bir yerde yayimlanmayan c¢aligmasi.
Ertan Gkmen, OTAM, Ankara, 2008, sy: 23 s. 101-128).
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saatlik bir ders déneminde okutulmasina karar verilmistir.'”” Ilk baskis: iltifata

108 jkinci baskist yapilmistir.'% Bu baskidaki eklemeler ve agiklamalar

mazhar olmus,
ile kitabin hacmi 508’e¢ c¢ikmistir. Osmanlica’nin ilim dili olarak yaygin olarak

kullanilmadig1 bir ddonemde Osmanlica kaleme alinmustir.*°
Vilayet Matbaasi, izmir, 1309, 396 s.
M. Nikolaydi Matbaasi, Izmir, 1313, 508 s.

Miiellif eseri yazma gayesini soyle belirtmistir: “Usil-i Fikih gibi, ancak
birkag ciltlik kitaplarin kusatabilecegi bol ayrintilart bulunan bir konu, yetmis iki
dersten ibaret olan bir ders yilina sigdirilamayacagindan ana kaidelerle sinirli ve
ornekleri miimkiin oldugunca muamelata ait bir numune eser yazmaya liizum
gordiim. "Telhis-ii Usil-ii Fikih" adwyla isimlendirdigim su numunenin "Ustl-i Fikih"
adl: eserime olan ihtiyaci giderecegini iddia etmiyorum. Ancak Usil-i Fikih ilmine
dair genel bilgi edinmek ve baslica usil kaidelerini miitalaa etmek isteyenler igin bu

kitabimiz rehber olabilir.”***

Miiellifin “Fikih Usali”**? adinda baska bir eseri daha bulunmaktadir. Fikih
Ustli’'niin 72 saatlik bir egitim 6gretim doneminde ders kitab1 olarak okutulmasini
uygun goérmedigi anlasilan Mahmut Es’ad, “Telhis-i Usal-i Fikih” adinda yeni bir
fikih ustli yazmistir. Mecelle’den aldig1 misallerle zenginlestirilmis, fikih usGlii’niin

tiim konularin1 iceren muhtasar bir eserdir.

97 Aydin Vilayet-i Celilesi Maarif Meclisi karariyla (Miiellif). izmir 1864-1922 yillar1 arasinda Aydin
Vilayetinin bas sancagi idi. Bk. Teskil-i Vilayet Nizamnamesi, 1964.

198 By kanaat su ciimlelerde ortaya ¢cikmaktadir: “Pek ¢cok ulema-i kiramin, muhterem zevatin takdirine
ulasan eserimiz ayrica Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’yi hazirlayan cemiyetin baskant Ahmet Cevdet
Pasa’nin 15 Sevval 1311 tarihli o6zel mektubu ile takdir edilmistir. Firansizca hazirlanan Hukukuku
Islamiye Mecmuast nda eserimizle ilgili yazi mevcuttur.” (Miiellif) Bk. Seydisehri, a.g.e., s. 3.

109 Seydisehri, a.g.e., M. Nikolaydi Matbaas1, Izmir, 1313, 508 s.

10 By kanaat su ciimlelerde ortaya ¢ikmaktadir.“Mahmut Es’ad Efendi leh¢emizin (Tiirk¢e) heniiz
lisan-1 ilmi olmadigr bir zamanlarda yetismisti. Ilmin terakkisine daha yardim etmemis bir lisan ise,
mesleklerin tesekkiiliine pek miisait olmaz. Bugiin terakkiyat-1 ilmiyeyle meshur olan memleketlerin
hepsinde ilim ile lisan, mutlaka beraber tekamiil etmislerdir” seklinde bir ifade ile Ord. Prof. Ismail
Hamdi Danigmed’n Mahmut Es’ad’dan 40 yil sonra yazdigi Osmanlica makaleyi giiniimiiz
Tiirkgesine ¢eviren Adem Atalay kitabina almistir. Bk: Adem Atalay, Mahmut Es’ad Efendi, Konya,
2012, s. 4.

1 Seydisehri, a.g.e., s. 5.

12 Miiellif Usdl-i Fikih adli eserinin yalnizca ilk cildini yaymlamustir. Kitabin sonunda birinci cildin
sonu yazmasi ve lafizlar bahsinin bir boliimiiniin islenerek kitabin sona ermesi bunu dogrulamaktadir.
Kitabin iki baskis1 yapilmistir. Bk. Mahmut Es’ad Seydisehri, Usiil-i Fikih, Istanbul, 1302.
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Seydisehri, yararlandig1 kaynaklarin isimlerini gdstermemistir. Istisna olarak
verecegimiz ornekler sunlardir: “Amm Katiyyet ve kesinlik ifade ettiginden kiyas
veya haberi vahid gibi zanni olan seylerle tahsis etmez” bahsinde verilen
orneklerin'®® hepsinin naklen Serh-i Pezdevi, Kesfu’l-Esrar’da'** bulundugunu

belirtmistir.**®

“Ammdan bazi fertler ¢ikarsa, amm geri kalanlar hakkinda mecaz degil,
hakikat olur,” bahsinde Sahib-i Tenkih’in'*® (Sadrusseria)™'’ bunun aksine olan
goriisiinii dipnotta su sekilde vermistir: “Sahib-i Tenkih diyor ki; Amm fertlerinin

geneli itibariyle hakikat, baz: fertleri itibariyle mecazdur.”**®

Bize gore miellif, eserinde Hanefi Mezhebi’nin meshur, kabul gérmiis
goriislerine yer verdigi icin, kaynak verme geregi gormemistir. Miiellifin, eserinde
Pezdevi serhi Kesfii’l-Esrar, Tavzih serhi Telvih, Mirkat serhi Mir’at ve Mecamiu’l-
Hakaik serhi Menafiu’d-Dekaik gibi muteber ustl kitaplarindan faydalandigi

anlagilmaktadir.**

Eser Taha Alp, Esref Yilmaz, Orhan Engakar, Abdulkadir Yilmaz ve Emin
Ali Yiiksel’den olusan bir kurul tarafindan sadelestirilerek, dipnotlar eklenerek

“Fikih Usilii, Telhis-i Ustl-i Fikih” adiyla yaylnlanmlstlr.lzo

“Mahmud Es’ad Seydisehri’nin Fikih Diisiincesi” adli yiliksek lisans tezinde

Emre Altintas, onun fikih usulii ile ilgili disiincelerini kisaca degerlendirirken,

Telhis-1 Ustl-i Fikih adli eserini esas almlstlr.121

113 Hz. Ebu Bekir’in halifeligi zamaninda Kitab’a muhalif her bir hadisin reddinin emredilmesi, Hz.
Omer’in ii¢ talakla esi tarafindan bosanan Fatima binti Kays’in nafaka alamayacagina dair bildirdigi
rivayeti reddetmesi, Hz. Aise’nin “s Al JJg 8,319 u3 ¥s” ayetini delil gostererek, oliiniin arkasindan
evlad-1 iyalinin aglamasimin Sliiye azap olacagim bildiren rivayeti reddetmesi. Bk. Mahmut Es’ad
Seydisehri, Telhis-i Usiil-i Fikih, izmir, 1313, s. 132-133.

WK esfu’l-Esrar; Usilii’l-Pezdevi iizerine, Hanefi fikih alimi Abdiilaziz el-Buhari’nin yazdigi
serhidir. Bk. Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, Ankara, 2013, s. 129.

15 geydisehrd, a.g.e., s.133.

116 Et-Tenkih Sadrusseria’nin Pezdevi’nin Kenzii’l-Viisul’iinii esas alarak telif ettigi eserinin adidir.
Miiellif bu eserde Fahrettin Razi’nin el-Mahsil’ii ile ibnii’l-Hacib’in el-Muhtasar’indaki konulari 6zet
olarak vermistir. Bk. Ozel, a.g.e., s. 133.

Y Hanefi alimi. Fikha dair Serhu’l-vikaye, usile dair et-Tenkih Osmanl’da ragbet gormiis,
medreselerde okutulmus, iizerlerine calismalar yapilmistir. Bk. Ozel, a.g.e., s. 133.

18 Seydisehri, a.g.c., s. 144.

%9 ibn’iil-Emin Mahmud Esad, Fikih Usilii —Telhis 'u Usil-i Fikih, istanbul, 2008, s. 5.

20 jbn’iil-Emin Mahmud Esad (1855-1917), Fikih Usiilii Telhis-u Usiil-i Fikih, (sad. Taha Alp
bagkanliginda Esref Yilmaz, Orhan Encakar, Abdulkadir Yilmaz, Emin Ali Yiiksel’den olusan ilmi
kurul), istanbul, 2008.
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Il. BOLUM

2. TELHIS-i USUL-i FIKIH ADLI ESERINDEKI
METODU

2.1.Uslibu

Eser giris boliimii (ta’rifat-1 Ibtidaiyye), iki ana bélim ve bir hatimeden
olusmaktadir. Ana boéliimlerin basinda, o boélimlerde yer alan konu basliklar
siralanmugtir. ' Ayni yontem basliklarda da uygulanmis, alt basliklar topluca
verilmistir.**® Béylece o boliimii ve bashigi okuyan kisi boliim ve bashk muhtevasi
hakkinda bilgi sahibi olmaktadir.

flmi eserler Besmele, Hamdele, Salvele?*

ile baslar. Mahmut Es’ad
Seydisehri Kitabina Besmele ile baglamaktadir. Salvele ve Hamdele boliimleri Kitapta

yer almamaktadir.

Lafizlar bahsi Kitap bolimiinde islenmistir.'* Kitapta yer alan konular ve

sayfalar1 kitabin sonunda yer alan fihrist boliimiinde belirtilmektedir.'?®
2.2. Boliimlerin Adlandirilmasi

Seydisehri, eserinin 1. ve 2. baskisinin 6nsozii igin “ifade-i mahsisa” tabirini

127

kullanmaktadir.”" Giris kisminda ustl-i fikihla ilgili tanimlar1 “ta’rifat-1 ibtidaiyye”

ad1 altinda vermektedir.'?® Kitabin bitis boliimii i¢in ‘hatime’ tabirini kullanmustir.*°

121 Ermre Altintas, a.g.t., s. 30-40.

122 Seydisehri, a.g.e., Giris, s. 6; 1. Maksid, s. 27; 2. Maksid, s. 437; Hatime, s. 503.

123 Seydisehri, a.g.e., s. 51 Emir; 100 Nehiy; 119 Mutlak, Mukayyed; 129 Amm; 183 Nazmin
Manaya Delaleti; 204 Nazmin Manaya Isti’mali; 238 Huruf; 257 4. Bab-Nazmin Manay-1 Muradinin
Anlagilmast itibariyle Taksimi; 276 5 Beyan; 341 Kiyas; 437 Maksid-1 Sani: Ahkam.

1244.._\3.5.4_5 ‘d‘_} RV L\:\.u Lﬁl; ?M\} BM\) U..}AJL’J\ OS5} 4 .\a&j‘ e.la‘)n uAA‘)M ) ?.m..l” Omek Olarak bk
Kadi Ebu Ya’la, El-Udde Fi Usil-i Fikih, 1990, c:l, s. 7; ElI-Ciiveyni, El-Burhan Fi Usiil-i Fikih,
Beyrut, 1997, c:l,s. 7.

% Age.,s. 33.

126 A gee., s. 508 sonrasi z- -!

2T A ge.,s. 2-5.

128 A ge., s. 6.

129 A g.e., Hatime- Igtihat, s. 503.

33



Ana ve alt boliimlerin belirtilmesinde sirasiyla “maksid,” 0 “riikn,” 3!
y s 5

“bab” 2 ve “kisim” * tabirlerini kullanmustir. Lafizlarin tarifi, hiikmd, taksimi,

mucibi gibi alt basliklar i¢in boliim bashigina gerek gt')rmemistir.134

Ikinci riikin olan Siinnet’in alt basliklarinda “bab” yerine “fasil” tabirini
kullanmistir. Cesitli meseleleri ele aldig1 ek boliimler igin “Teznib,”*® “Zeyl”136

veya “Mesaili Setta”™*” kavramim kullanmaktadur.
2.3. Tamimlar ve Ac¢iklamalar

Seydisehri, eserinde tanimlar ve agiklamalar yaparken farkli yontemler

uygulamigtir:

1- Baslikta gegen 1stilahlarin liigat manasini, kokiinii, sarf yoniinden ¢ekimini,
kullanilisin1 dipnotta aglklamlstlr.l38 Ornek olarak: miiellif, “hassin tarifi” basliginin
dipnotunda su agiklamalar1 yapmustir: “Hass, Arap dilinde ‘husistan’ tiremistir.
‘Husus’ tekligi gerektiren ve ortakligi kabul etmeyen seydir. ‘Filan sahis, filan sey ile
ihtisas etti’ derler. ‘Onunla tek o/du’ demektir. Bu surette mal veya mala sahip
olmanmin sebepleri gibi birligi gerektiren duruma ‘hassa’ ve o durum sebebiyle tek

olan o sahsa ‘hass’ denir.”*%

2- Miellif, metinde gegen 1stilahlar1 veya verdigi bilgileri dipnotta

aciklamustir.'*® Ornek olarak, mahk@imun aleyh konusunda gecen “akl bi’l-meleke”

130 A gee., 1. Maksid- Edille-i Ser’iyye, s. 27; 2. Maksid- Ahkam, 437.

131 A.g.e., 1. Riikin-Kitab, s. 28; 2. RiikGn-Siinnet, s. 299; 3. Riikin-ii Salis-icma4, s. 332; 4. Riikin-
Kiyas, s. 341 (Burada verilen 6rnekler 1. Maksid igindir).

132 A.g.e., 1. Bab-Nazmin Manaya Vaz’1 itibariyle Taksimi, s. 38; 2. Bab- Nazmin Manaya Deléleti
Itibariyle Taksimi, 183; 3. Bab-Nazmin Manaya Isti’mali itibariyle Taksimi, s. 204; Nazmin infiham-
1 Manay1 Murad Itibariyle Taksimi, s. 258; Beyanat-1 Hamse, s. 276; (Burada verilen 6rnekler 1.
Riikln i¢indir).

133 Seydisehri, a.g.e., 1. Kisim-Has s. 41; 2. Kisim — Amm, s. 129; 3. Kisim-Miisterek, s. 177; 4.
Kisim-Cem’i Miinekker, s. 180 (Burada verilen 6rnekler 1. Bab igindir).

134 Seydisehri, a.g.e., s. 41 Hass’in Tarifi; 44 Hass’in Hiikmii; 49 Hass’in Taksimi (Burada verilen
orneklere 1. Kisim i¢indeki Emir, Nehiy, Mutlak, Mukayyed dahil degildir).

35 Age., s. 115, 238, 329.

136 ALg.e.,s. 255.

37 Ag.e., s. 165, 233, 329.

138 A.ge., s. 51 Emir; 129 Amm; 177 Miisterek; 196 Miiskil; 204 Hakikat; 209 Mecaz; 235 Sarih;
237 Kinaye; 276 Beyan; 289 Beyan-1 Zarure; 291 Beyan-1 Tebdil-Nesh; 332 Icma; 341 Kiyas; 446
fllet; 462 Alamet; 480 Hay1z ve Nifas.

¥ Age,s. 41,

0 Age.,s. 12 Veled’iil-ma’rur; 18 Ma’kili’n-nds; 84 Arazi-i 6sriyye; 89 Hasen Liaynihi; 89 Hasen
Ligayrihi; 91 Emir verilen kiginin kudreti; 93 Kudret-i miimkine; 93 Kudret-i miiyessere; 114
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kavramin1 verebiliriz. Miiellif, miikellefin sartlarin1 sayarken ‘“akl bi’l-meleke”
kavramini dile getirir. Dipnotta aklin tarifi ve gesitlerinden bahseder. Miiellife gore
akil, insanin ilim elde etme kuvveti seklinde tanimlanmaktadir. Nazari ve ameli
olmak {iizere iki kisma ayrilir. Nazari akilda dort mertebe belirlenmistir. Birinci
mertebe: Akl-1 Heytllani (Cocugun yazmaya istidati), ikinci mertebe: Akl Bi’l-
Meleke (Okuma yazmasi olmayan iimminin yazma egitimine istidati), lciincii
mertebe: Akil bi’l-fiil (Yazma sanatini bilip te yazi yazmayanin istidati), dordiincii
mertebe: Akl-1 Miistefad. (Varliga ait formlarin maddeden soyutlanarak akilla
Ozdeslesip tam bagimsiz hale gelisi) Miellif, Kisinin ikinci mertebeden itibaren

teklife muhatap olacagimi belirtmektedir."*!

Ikinci misal sudur: Emir konusunde eda ve kaza kavramlar1 geger. Miiellif,
eda ile kazaddan her birinin digerinin yerinde mecazen kullanilabilecegini
bildirmektedir. Bununla ilgili agiklamay1 su sekilde yapar: “Liigatta kazdnmin eda
manasinda kullanimi hakikat, eddanin kazd mdnasinda kullanimi mecazdir. Ciinkii
‘kaza’ borcu diistirme, tamamlama demek oldugundan, bir seyin gerek kendisini ve
gerek mislini ifade etmekte hakikatnr. ‘Edd’ ise borcu yerine getirmekte
gosterilenbiiyiik gayreti ifade etmektedir. Bu da ancak o borcun kendisini yerine
getirmekle olabilir. Bu anlamda ‘eda’ borcun mislini yerine getirmekte kullanilirsa,

. 142
bu kullanim mecaz olur.”

Ucgiincii misal, miitesabih ayetlerle ilgili olarak yapilan degerlendirmelerdir.
Seydigehri, miitekaddimin ve miiteahhiriin alimlerinin miitesabih ayetlere farkli
yaklasimlarimi dile getirmistir. Devaminda “tenbih” baslig1 altinda bu yaklasilarin
sebeplerini izah etmektedir. Miitekaddimiin alimleri miitesabihler konusunda selamet
cihetini tercih edip, bu konulardan uzak kalmis, kendilerine daha gerekli olan
ilimlerin tahsiline yonelmislerdir. Bunun sebebi, onlarin itikatlarinin saglam olmasi,
Hz. Peygambere zaman olarak yakin olmalari, batil itikatlarin meydana ¢ikmamis

olmasidir. Miiteahhirun alimleri ise miitesabihlere miinasip birer mana vermeyi

Medamin, melakih; 185 Nas; 193 Hafi; 215 Hibe ve bey’in nikah manasinda isti’mali; 257 Nazmin
manasinin kendinden anlasilmasi; 258 Menat; 288 Ceza; 289 Sart; 310 Inkita-i Hadis; 446 Riikun;
469 Zimmet; 478 Rik- Kolelik.

A gee., s. 468.

2 Age.,s. 72
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mecburiyet gormislerdir. Clinkii onlar, zamanin fesadini gorerek hem tartistiklari
kisilerin elestirilerinden kurtulmak, hem de heva sahibi kimselerin batil tevillerine
imkan tanimamak istemislerdir. Bundan dolay1 selef alimlerinin yoluna teslim
olmak, onlar1 oldugu gibi kabul edip, iizerinde yorum yapmamak anlaminda
“tarikatu’s-selef eslem” denmis, sonraki gelen halef alimlerinin yolunun diisiinmeyi,
anlamlandirmayi, agiklamay1 kapsamasindan ve o alani bos birakmamasindan dolayi

da “tarikdt’iil-halef ahkam” denmistir.**

Giliniimiizde dahi selefi goriisii
benimseyenlerin  miitesabihlere teslim  olduklarmi, onlar1  yorumlamaktan
kacindiklari1 ve farkli yorumlara ve disilincelere tolerans gdstermediklerini

gormekteyiz.

Doérdiinci misal, icmd konusuyla alakalidir. Miiellif, tarifat-1 ibtidaiyye
boliimiinde icma ile ilgili bilgiler verir. Dipnottaki aciklamalar, kendisine bir itiraz
gelmis, kendisi de o itiraza cevap veriyormus intibAmni vermistir. fcma ile ilgili
verilen bilgi sudur: “femdnin dayandigi ser’i delil haber-i vahit veya kiyas gibi bir
zanni delil ise, icmd, 0 delilin zanniligini kesinlige doniistiiriir.” Kendisi baslibagina
bir delil olmasina ragmen icmanin bir ser’ delile dayanmasi gerekir. Buna ragmen
icma, kiyas gibi ‘var olani agiga ¢ikaran delil’ degil, mutlak delil sayilir. Bunun
sebebini agiklayan miiellif, hiikkmiin icmanmn dayandigi delile degil, icmaya
dayandigini sdyler. icma ile sabit olan bir hiikiimde onun dayandigi delil aslen

dikkate almmaz. Kiyas ile sabit olan hiikiim ise asil delile dayanr.***

3- Seydisehri kavramlarla ilgili dipnotta tasvir yapmaktadir.'*® Béylece o
kavramin okuyucunun goziinde canlandirilmasint hedeflemektedir. Bir misalle
anlatacak olursak; miiellif, miiskil kelimesi ile ilgili su tasviri yapmaktadir. “Miigkil
uzak bir iilkede kaybolup insanlar arasina karigan Kimselere benzer. Once o
kimsenin hangi beldede oldugunun tespiti, eskalinin bulunmasi, sonra karistigr belde

ahalisi icinden onu arastirmak gerekmektedir.”146

4- |Istilahin tarifini yaptiktan sonra, dipnotta o istilahin farkli tariflerini de

verir. Bunun misalini nehiy konusunda ele aldigi “ef’al-i hissiyye” ve “ef’al-i

3 Ag.e.,s. 203.

¥ Age., s. 10.

15 A.g.e., s. 193 Hafi; 198 Miicmel.
18 A gee., s. 196.
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ser’iyye”nin tarifinde gormekteyiz. Miiellif, ef’al-i hissiyyeyi “ser’an bir hiikme
konu olmayan katl oldiirme, sefeh (faydasiz ve kotii sonuglar doguran soz veya
davranis), abes (herhangi bir fayda saglamayan ve bir zarart énleyemeyen soz veya
davranig) gibi fiiller” olarak tarif etmistir. Dipnotta yaptig1 tarifte ise “hissen mevcut
olup, varligi seriate dayanmayan fiillerdir” sekilde agiklamistir. Ef’al-i ser’iyyeyi ise
“bey’ ve icdre gibi, ser’i bir hiikme konu olan fiillerdir” seklinde tarif ettikten sonra

dipnotta “bilinmesi seriate dayanan fiiller” olarak belirtmistir. 147

5- Yapilan agiklamay1 misallerle izah eder. Seydisehri, tarifat-1 ibtidaiyye
boliimiinde kiyasla ilgili o6zet bilgiler vermektedir. Kiyasla ilgili Kitap’tan,
Siinnet’ten, icmadan ¢ikarilan hiikiimlere misaller verir.*® Tezimizin kiyas

boliimiinde bu misallere yer verilmistir.

6- Dipnotta “ihtar” ifadesi ile yapilan diizeltme. Miiellif, yanlis verilen bir
dipnotu kendi yerinde diizeltmeyerek bu yanliglikla alakali bilgilendirme yapmustir.

2 (13

“Zahir,” “nass,” “miifesser” ve “muhkem”in catistigi durumlarda, siibutlarinda
denklik varsa, o zaman kesinlik derecesi yliksek olanin tercih edilecegini bildirir.
Denklik ifadesinin agiklamasini dipnotta vermek ister. Dipnotta sehven baska bir
konunun misalini verir. O konuya geldiginde dipnotta diizeltme agiklamasini yapar.
Kitap yazimi esnasinda fark edildigi ve uyar1 ile gerekli diizeltmenin yapildigi boyle
bir hatanin, yerinde diizeltilmemis olmasi manidardir. Bu sekildeki bir diizeltme

kitabin boliim boliim baskiya sunuldugunu diisiinmemize yol agmistir.**°
2.4. Referanslar

Seydisehri, bahsettigi konunun detayli agiklamalar1 veya misalleri kitabinda
veya diger eserlerinde nerede geciyorsa, o bdliimleri ve eserlerini referans

gostermektedir.

1- Miellif, isledigi konunun detayli agiklamalar1 igin, bu kitabmin ilgili

béliimlerine yonlendirme yapmaktadir."®® Buna bir misal verecek olursak: Miiellif,

YT Age.,s. 110.

“SAge.,s. 12.

“Age.,s. 193.

150 A.g.e., s. 13 Kusas; 13 Kisas; 14 Edille-i Faside; 52 Emrin vaki olmasi igin lafzin sart olmasi; 99
Emr-i mutlak’in “tekrar” manasin ihtiva etmemesi; 104 Nehyin gabhi; 143 Bir delil-i zanninin diger
bir delil-i zanni ile tefsirinin caiz olmasi; 149 Amm’in tahsisten sonra zanni olmasi; 150 Haber-i
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hass ile amm arasinda bir ihtilafin ortaya ¢ikmasi halinde bu durumun muaraza
oldugunu belirtir. Parantez icerisinde verdigi fikra numarasinda, bu durumun
aciklamasi mevcuttur. Miellife gore amm ile hass arasindaki ihtilafin muaraza

hiikmiine doniismesinin sebebi her ikisinin de kesinlik ifade etmesidir.*>

Diger bir misal ise “tarifat-1 ibtidaiyye” bolimiinde ge¢mektedir. Miiellif,
ser’i hiikiimlerin olusmasinda nazmin durumunu degerlendirerek bunun dort seklini
siralar. Bunlar; nazmin manaya vaz’1, manaya delaleti, manada kullanilmasi, istenen
mananin kendinden anlasilmas1 seklindedir. Seydisehri bunlarin her birinin
kapsaminda yer alan maddelerle ilgili 6zet tarifler yapmistir. Dipnotta bunlarin
detayh agiklamalarinin ileride yapilacagim beyan etmektedir. **2

2- Miiellif, yaptigi bir agiklamanin, farkli yerdeki misaline yo6nlendirme

yapmaktadir.'>

Bunun misali sudur: Miiellif, hiikmiin misl-i gayr-i ma’kulla (asil ile
uygunlugu agik olmayip, akil ile idrak olunmayan sey, kisast diyet ile 6demek gibi)
gerceklesmesi durumunda bunun ancak yeni bir nass ile vacip olacagimi bildirir.
Detayli agiklamalar igin parantez igerisinde 65. fikradaki misale yonlendirir. 65.
fikrada misl-i gayr-i ma’kul konusunda ancak nass ile hiikiim verilebilecegini, kiyas
ile hiikiim verilemeyecegini bildirmektedir. Misal olarak, hata ile 6ldirmede diyet
verilmesi hiikmiinii gosterir. Miiellife gére bu hiikme kisastan ulagilamaz. Belki bir
insanin kaninin dokiilmesini engelleme amaci vardir. Bu hiikiim hem katil hem de
maktul agisindan bir minnettir. Miiellif, ayn1 degerlendirmeyi kasten adam o6ldiiren
kisinin durumunda olusan siiphe i¢in de yapmaktadir. Siiphe durumunda, bir insanin

kanmi heder etmemek igin, diyet hiikmiiniin daha gegerli yol oldugunu ifade

etmektedir.*>*

3- Diger yontem sudur: Miiellif, verdigi bir kavramla ilgili aciklama yapmaz.

O kavram ile ilgili agiklamanin yapildigi konuya yénlendirme yapar.*® Bir misalle

vahidin Ammu tahsis edememesi; 160 Men lafzinin umum-hususlugu; 179 Eddad- iki zit anlama gelen
kelimelerin ayni anda her iki anlaminin kullanilamamasi; 235 Sarthin zuhuru; 416 Muaraza- Tercih.
Bl Age., s 131.

2 A.g.e.,s. 33-35.

S Age.,s 422.

B Age.,s.73.

155 A.g.e., s. 47; 103 Elfaz-1 umiim; 188 Miifesserin nesh olamadigi durumlar- Ehbar-1 mahda; 276
Mutlakin mukayyede hamli; 280 Ammun tahsisi; 281 Ammun tahsisi; 293 Icmada neshin
bulunmamasi; 339 Icméanm bir delil-i seriyye istinadi; 347 Mekis-i aleyhin asli; 347 Muaddinin —

38



gosterecek olursak; miellif, “tarifat-1 ibtidaiyye” boliimiinde Kitap basligi icinde
“vahy-1 gayr-i metliiv”lin tarifini yapmamakta, 11. maddeye yonlendirmektedir. Bu
maddede ser’i delillerin, vahye dayanan iki tiriiniin bulundugunu ifade eder.

Bunlardan ikincisinin “vahy-i gayr-i metliiv,” yani “Siinnet” oldugunu bildirir.*®

4- Miiellif kendi eserlerine yonlendirme yapmaktadir.”®” Ornek verecek
olursak; miiellif, emir konusunda, mutlak emrin hiisne delalet ettigini bildirmektedir.
Bu konu ile ilgili tafsilatin “Ustil-i Fikih” adli eserinin “hiisiin- kiibah>**® bahsinde

yer aldigini dipnotta bildirmektedir.™®

Diger misal ise miras konusunda gecmektedir. Miiellif cem’ilerin alt sinirinin
mirasta iki oldugunu ifade etmektedir.Bu konudaki detayli agiklamalar igin

“Feraidu’l-Ferdiz” adli eserinin ilgili boliimlerini referans géstermektedir.16o
2.5. Ayetleri Takdim Yontemi

Miiellif, Islam hukuk ustlu konularmin agiklamalari igerisinde edille-i
ser’iyye’nin ilki olan Kur’an’t Kerim ayetlerine miiracaat etmektedir. Ayetlerin
takdiminde uygulama biitiinliigii bulunmamaktadir.

Seydisehri, eserinde ayetlerin Arap¢a metnini ve Tiirkce anlamini birlikte
vermistir. Bu ayetin gectigi stire ismini ve ayet numarasi ise belirtmemistir.’®
Buna bir misal verecek olursak; miiellif, nehyin kapsamini degerlendirdigi boliimde,
nehyin mekruhtan farkini belirtirken su ayet-i kerimeyi misal olarak getirirken

59162

Arapca metni ve Tiirkge anlami birlikte vermektedir. “ spiib dde e% Lag” ™" ayet-i

asildan fere gecen hiikiim- ser’i olmasi; 356 Kiyasin riiknii; 418 iki siinnet arasinda muaraza; 424
Kiyasin kiyas ile muarazasi; 425 Metin cihetiyle tercih; 426 Metin cihetiyle tercih; 476 Ehliyet
arizalari-sigar-kiiciiklik.

1% Age.,s. 29.

7 Age., s. 464.

158 jslam literatiiriinde hiisiin ve kubuh meselesi, hem mahiyeti hem de akln iyilik ve kétiiliigii idrak
etmedeki yetkisi ve kapasitesi, dolayisiyla iyilik ve kotiiliikk hakkindaki bilgilerin kaynagi agisindan
inceleme konusu olmustur. Alimlerin bu husustaki goriisleri ii¢ noktada toplanabilir. Birinci goriise
gore hiisiin ve kubuh ser’idir, yani bir seyin iyi veya kotii oldugu ancak tesbit tayininden sonra
bilinebilir. Su halde bir fiil Allah tarafindan emredildigi i¢in iyi, yasaklandig: i¢in kotiidiir. Ikinci
goriise gore hiisiin ve kubuh aklidir. Ugiincii goriise gore hiisiin ve kubuh kismen akli kismen de
ser’idir. Bk. Ilyas Celebi, “Hiisiin ve Kubuh”, DI4, Istanbul, 1999, c:XIX, s. 62.

159 Seydisehri, a.g.e., s. 91.

%0 Age.,s. 182.

61 Ag.e., s. 133, 134, 172, 174, 184, 191, 192, 198, 199, 201, 218, 220, 221, 244, 245, 246, 247, 248,
249, 251, 252, 260, 261, 279, 281, 284, 289, 296, 329, 345, 347, 364, 365, 412, 417, 420, 421.

182 Hagr 59/7. “...(Peygamber) neyi de size yasak ettiyse ondan vazgecin®.
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kerimesinde “Cenab-1 Hakk’in nehyettigi seyden uzak durmak ve onu yapmamakla

emrolunmustur.”*®®

Arapca ve Tirkge olarak ayet-1 kerime verildikten sonra, dipnotta stre adi ve
ayet numarasinin verildigi nadir 6rneklerden biri sudur: Nehiy bahsinde verilen
ayet’i kerime “dhuu ASE A<l gal sl Y7 164 “Baskasinin malimi hirsizlik, gasp,
kumar gibi batil ve gayr-1 mesru yolla yemesinler” seklinde agiklanmistir. Buradaki
nehiy mutlak olmayip, haksiz olma sartina baglanmistir. Dipnotta bu ayetin Bakara
Suresi, 188. ayet oldugunu belirtmistir.'® Keza konu ile ilgili getirilen « cssi &i ¥
&l (i ¢ 554371 ayetinin hangi sirede gectifi ve Ayet numarasim da dipnotta

vermektedir.®’

Miiellif, nehyin mutlak olmadigina dair bir misali de, Arap¢a metni
ve Tiirk¢e acgiklamasi ile birlikte, dipnotta su sekilde verir: “ a5 sslal 115k ¥
s &L 108 ayetinde namaza kilmanin yasaklanmasi, sarhosluk siiresi ile

kayitlanmugtir.'®®

Miiellif, ayetleri takdim ederken ayetin ilgili bolimiinii vermektedir. Cuma
Namazi1 saatinde aligverisi yasaklayan ayetin ilgili boliimiinlin uzun olmasindan
dolay1, ayetin anlamint “Ey mii’minler Cuma Giinii namaza davet olundugu vakit
ticareti birakiniz ve zikrullaha kosunuz” seklinde metinde vermis, dipnotta ise &l g
L 15555 & &3 1 AR ag e AR a3 ba SNAl Gagh 13 1sal it

seklinde Arapgasi’ni Vermistir.l7l

Seydisehri’nin yogun olarak kullandigi ikinci bir takdim yontemi, ayetleri
dipnotta vermesidir. Yalnizca Arapc¢a metin olarak dipnotta ayetleri takdim ederken,
birkag¢ ayet harig,"? cogunlukla sire ad1 ve ayet numarasini belirtmez.*”® Bu takdim

yontemi ile verdigi misallerden birisi sudur: Miiellif, zinay1 yasaklayan “ VNPT

163 Seydisehrd, a.g.e., s. 102.

164 Bakara 2/188. “Aranizda birbirinizin mallarini haksiz yere yemeyin...”.

165 Seydisehrd, a.g.e., s. 103.

166 Nisa 4/29. “... Ancak karsilikli riza ile yapilan ticaretle olursa baska ...”.

167 Seydisehri, a.g.e., s. 103.

198 Nisa 4/43. «... Sarhos iken ne séylediginizi bilinceye kadar, ... namaza yaklasmaymn”.
169 Seydisehri, a.g.e., s. 103.

Y0 Cuma 62/9. “Ey iman edenler! Cuma giinii namaz i¢in ¢cagri yapildigi zaman, hemen Allah 'in
zikrine kosun ve alisverisi birakin...”.

1 Seydisehri, a.g.e., s. 109.

2 A ge.,s. 112,117, 118.

3 Ag.e.,s. 116, 118, 161, 162, 196, 216, 277, 292, 295, 351.
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Sl $ly Adald G 437174 ayet-i kerimeyi dipnotta verirken, stire adi ve ayet

numarasina deginmemistir.175

2.6. Hadisleri Takdim Yontemi:
Seydisehri’nin hadis takdiminde de bir biitiinliik gériillmemektedir.

Seydisehri’nin hadis takdimindeki ilk yontemi sudur: Hadisin anlamini verir
veya konuya ait bir hadisin varligin1 beyan eder veya da “musarrat” hadisinde oldugu
gibi hadisin kendisiyle tanindigi ismi bildirir. Dipnotta hadisin Arapg¢a’sini verir.}"®
Bir misalle izah etmek gerekirse; miiellif, ihtiyata riayetin, yani iki delilden kuvvetli
olaniyla amel etmenin hadis-i serife dayandigin1 belirtmektedir. Dipnotta bu hadisi

“diy 5 ¥ b ) & g3 seklinde Arapga olarak vermistir.'”

Hadislerin ikinci bir takdim ydntemi ise miiellifin, sadece Arapca metnini
vermesidir.!”® Buna dair misal sudur: Miiellif, kastedilen mananin anlagilmasinn,
bazen o ifadenin Oncesine konulacak ileveye bagl oldugunu sdyler. Buna misal
olarak, Ibare ve isaret babinda, anlamimi vermeksizin su hadis-i serifi getirmistir:
Ol 5§ u—'m\ & &% Miiellif, hadisi serifte gecen “kaldirma” fiilinin hata ve
unutkanlik i¢in kullanilabilmesinin, bu lafizlarin basina “hiikmii” ifadesinin
getirilmesine bagli oldugunu ifade etmektedir.'®*

Ucgiincii bir takdim ydntemi ise, hadis-i serif ile anlaminin metinde birlikte

182

verilmesidir.™ Buna dair misalimiz sudur: Miellif, Peygamber’in fiillerinin,

olumsuz bir ifade ile hikaye edilmesi durumunda, bu fiillerin umum ifade edecegini

174 isra 17/32. “Zinaya yaklagmaym. Ciinkii o, son derece ¢irkin bir istir ve ¢ok kétii bir yoldur.”

75 Seydisehrd, a.g.e., s. 111.

176 Seydisehrd, a.g.e., s. 98, 169, 308, 326, 344, 351, 353, 354, 373, 375, 377, 425, 442.

Y7 Buhard, Tefsiru’l-miisebbihat, 2051.

178 Seydisehrd, a.g.e., s. 16.

179 Seydisehri, a.g.e., s. 295 Nesh; 316 Ta’n; 317 Ta’n; 347 Kiyasin Sartlari; 350 Kiyasin Sartlart; 363

Kiyasin Riiknii; 364 Kiyasin Riiknii; 418 Muaraza.

180 Kelabazi Bahru’l-fevaid adli eserinde bu hadisi “hadis-i ahir” babinda “ix ‘ e g 5 Uk EJ”
metni ile almugtir. ibn-i Mace Talak’il-miikrih babinda « L Gaudly Usid) u-m\ S IRTEC P u‘
ale ‘JAJS-W‘” metni ile nakletmistir.

161 Seydlsehrl a.g.e.,s. 258.

%2 A.g.e.,s. 170, 171, 172, 175,362, 365.
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beyan eder. “Hz. Peygamber isteyeni reddetmezdi” hadisinin tiim isteyenleri

kapsadigini bildirmektedir. Bu hadisi Arapg¢a ve Tiirkge olarak metinde vermistir.'*®

Miiellif hadisin ravisini beyan etme yoluna gitmemistir. Istisna olarak
dipnotta hadisin ravisini belirtmesine misal sudur: “ A8 4 S Lk g

a_’é sae 195184

| e Yani “Yiyecek bir seyi satin alan kimsenin, o aldigi sey eline ge¢meden

18 jle sabit olmustur. Bu hiikiim

once baskasina satamayacagr” hitkmii haber-i vahit
zanniyyet ifade etmesine ragmen, bunun tizerinde icma vaki olmustur, kat’iyyet ifade
etmektedir. Miiellif, bu hadisin Ibn-i Omer tarafindan rivayet edildigini dipnotta

belirtmistir.*®®
2.7. Mantik Kaidelerini Kullanmasi:

Seydisehri, kitabinda mantik kaidelerinden faydalanmistir. Mezhep i¢i veya
mezhepler arasi ihtilafli hususlarda alimlerin birbirlerine verdikleri cevaplarin,
mantik kurallari ¢ergevesinde oldugunu gérmekteyiz. Bir misalle anlatmak gerekirse;
Kiyasin aslt baslig altinda sdyle bir konu mevcuttur: Kéleye karsilik hiir bir insanin
kisas olunamaz. Bu hususunda Hanefiler ile Safiiler ayn1 goriistedirler. Hiikkmiin illeti
ise ihtilaflidir. Miiellif, 6nce Safiilerin gerekgelerini vermis, sonra ise Hanefilerin bu

gerekeelere mantik kurallart ¢gergevesindeki cevaplarini vermistir.'®’

183 Seydisehrd, a.g.e., s. 170.

1% Malik, Ine, 2558.

185 Hz. Peygamber’den rivayet eden sahabinin veya sahabiden rivayet eden tabiinin tek kalmasi “ferd-i
mutlak” tabiriyle ifade edilmektedir. Haber-i vahidin ilm-i yakin ifade edip etmedigi, dolayisiyla
dinde delil olup olmayacag1 hususu mezhepler arasinda tartigmalidir. Hadisgiler, giivenilir ve adil bir
ravinin rivayet ettigi haber-i vahidi prensipte kabul etmekle beraber haberin Kur’an’in muhkem
nassina, miitevatir siinnete, icmaa, akla, tarihen sabit olmus hadiselere, tecriibe ve miisahedeye aykiri
olmamasi gerektigini belirtirler. Sonug olarak giivenilir bir yolla rivayet edilen haber-i vahidin ilm-i
yakin ifade ettigi, dolayistyla dinde delil oldugu ve onunla amel edilmesi gerektigi konusunda Islam
alimlerinin gogu ve Ozellikle hadisgiler ittifak etmislerdir. Hadis kiilliyatinin hemen tamamini
meydana getiren haber-i vahidlerin dini konularda, bilhassa itikadi meselelerde delil olamayacagini
sdylemek tarihi gerceklere aykiri diismektedir. Zira Hz. Peygamber’in siinneti Islam iimmeti
tarafindan dinin ikinci kaynagi olarak kabul edildiginden ona ait her séz ve davrams titizlikle
kaydedilmistir. Bununla beraber tasnif edilen eserlerdeki hadislerin tamaminin sahih ve makbul
oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Bk. Mustafa Ertiirk, “Haber-i Vahid”, DIA4, Istanbul, 1996, c:
X1V, s. 352,

18 Seydisehrd, a.g.e., s. 10.

87 Ag.e., s. 359-360.
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Mantik Onermelerinin agik¢a kullanildigi tarifler de miiellif tarafindan
yapilmustir.*® istisna akdinin'® cevazi mantik kurallariyla izah edilirken hem “kesin

59191

kiyas™®, hem de “secmeli kiyas™***tan faydalanilmustir.

Kesin kiyas yoluyla delil ¢ikarma:

Kiigiik Terim: Istisna aktinin caizligine icma delalet eder.
Biiyilik Terim: Siibatuna icmanin delalet ettigi her hiikiim sabittir.

Netice: Binaenaleyh istisnanin cevazi sabittir.

Se¢meli kiyas yoluyla delil ¢ikarma:

Mukaddime-i sartiyye: Istisna aktinin cevazina icma delalet ederse, bu hiikiim
sabit olur.

Mukaddime—i vaz’iyye: Lakin istisnanin cevazina icma delalet ediyor.

Netice: Binaenaleyh istisnanin cevazi sabittir.'%

2.8.Felsefecilerin Tariflerine Yer Vermesi

Ismin tarifi usdlciler ile felsefeciler arasinda ihtilaflidir. Miellif, bu iki
gurubu maksatlar1 ve tanimlari itibariyle karsilagtirmaktadir. Soyle ki: Ustlciiler ismi
“Ayn: Zeyd, Fatima gibi, Nevi: Raciil, mer’e, otuz gibi, Cins: Insan gibi” sekildeki
taksim etmektedir. Bu taksim felsefecilerin tanimina uymaz. Cilinki felsefecilerin
maksadi esyanin hakikatini bilmektir. Bu sebepten onlar esyay1 bu maksatlarina gore
tasnif ederek nevi: “Hakikatleri bir olan fertler arasinda miisterek ma’naya konu
olmak”la tarif ederler. Bu surette “esed” nevi oldugu gibi, fertlerinin hakikati bir
oldugundan “insan” dahi nevidir. Lakin usilciilerin maksadi esyanin seri

hiikkiimlerini bilmektir. Onlara gore “racul” nevi, “insan” cins olur. Zira “racul”

188 Seydisehri, a.g.e., s. 99 Emir; 105 Fiiller bashbasma kabih veya hiisn olabilirler mi?; 178 Bir
isti’malde miisterek sahip oldugu anlamlardan herbirine samil olamaz.

189 Bey’i selem: “Miiecceli muaccele satmak, yani: Pesin para veya pesin verilen baska bir mal ile
veresiye bir mal satin almaktir.” Selem, liigatte takdim manasiadir. Pesin para veya mal veren
miisteriye “Sahibiisselam” veya ‘“Rebiisselam” denir. Veresiye mal verecek olan saticiya da
“Miislemiin ileyh” denir. Boyle satin alinan mala “Miislemiin fih” ve pesin verilen paraya ve mala da
“Re’ssiilmali selem”denir.” Bk: Bilmen, a.g.e., c:l, s. 8.

190 Kiyas-1 Iktirdni: Sonug dedigimiz énerme, kiyasimn iginde eger madde olarak (anlamca) bulunup
seklen bulunmazsa buna Kesin Kiyas denir. Bk. Ahmet Cevdet Pasa, Mi yar-1 Sedat, Ankara, 1998, s.
98.

191 K 1yas-1 Istisnai: Sonucun ayni veya karsiti (nakizi), hem maddeten, hem de sureten (seklen) kiyasin
icinde bulunursa, buna Se¢meli Kiyas denir. Bk. Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e, s. 99.

192 Seydisehrd, a.g.e., s. 22.
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erkeklere mahsus olup Zeyd, Amr, Bekir arasinda miisterektir. Onlar ise hiikiimde
birdir. Ancak “Insan” racul, iinsa, hiinsa arasinda miisterek olup bunlar seri hiikiimde

muhteliftir,*%

Usulciiler ile felsefecilerin  isimleri  taksimlerindeki farkin temeli
amagclarindaki farkliliklarda goriilmektedir. Felsefecilerin maksadi esyanin hakikatini
bilmek, ustlciilerin maksadi esyanin ser’i hiikiimlerini bilmektir. Felsefeciler nevi
kelimesinin tanimin1 yaparken fertleri arasindaki miisterek manaya konu olmasina
bakarak aslani, insan1 nev’i olarak kabul ederler. Usllciiler adam kelimesini nev’i
olarak kabul eder ama insan kelimesini nev’i degil cins kabul ederler. insanlar erkek,

kadin, hiisna olarak ayrilmakta ve bunlarin hilkmii ser’an muhtelif olmaktadir.

2.9. Kanun Maddelerine Atifta Bulunmasi

Sehadet-i kalp™®* konusunda verilen misaller igerisinde Kanfin-i Arazi’nin*®

59. Maddesi de yer almaktadir.'®®

Madenlerle ilgili hiikiimlerin Arazi Kanunnamesi ve Maden Nizamnamesinin

ilgili maddelerinde yer aldigim dipnotta belirtmektedir.'*’

Kanunlarda ‘aded-i mahzin’ dikkate alindigina misal verirken Ceza
Kanunu’nun'® 201. Maddesi’nden'® bahsetmek gibi degisik konularda Ceza
Kanunu’ndan misaller getirmektedir.’®°

01

Kudret-i miiyessirenin®® teferruatina misal teskil etmek iizere Usil-ii

Muhakeme-i Hukukiyye’nin202 274. maddesinden su sekilde bahsetmektedir.

193 Seydisehrd, a.g.e., s. 44.

9% Harici bir delil bulunmadigi durumda ser’i hitkmii ispat i¢in gogunlukla miiracaat edilen bir
delildir. insanin kalbinde bir hidayet nuru vardir ki delil bulunmayan batini isler onunla kesif ve idrak
olunur. Mesela iki kiyasin ¢atigmasi halinde nesh ve diisiirme miimkiin olmadiginda miictehit kalbinin
sehadetine miiracaat ederek bu ikisinden biri ile amel eder. Bk. Seydisehri, a.g.e., s. 44.

195 Arazi Kanunnamesi, 1858, Miri arazi alanindaki diizenlemedir. Bk: M. Macit Kenanoglu “Miri
Arazi”, DIA, Istanbul, 2005, ¢:XXX, s. 159.

19 Seydisehrd, a.g.e., s. 19.

197 Seydisehri, a.g.c., s. 467.

1% Osmanli Ceza Kanunu; 1840, 1851 ve 1858 yillarinda hazirlanmig, Osmanli Devleti’nin sonuna
kadar yiiriirliikte kalmistir. Bakiniz, Mehmet Akif Aydin, “Ceza” DIA, Istanbul, 1993, c:VII, s. 482.
199 Ceza Kanunu, 201. Madde: Geng kimseleri idlal ve igfal ile fuhsiyyata tahrik ve igra ve esbab-1
hustlini teshil etmeyi i’tiyad eden bir kimse bir aydan bir seneye kadar habs ile miicazaat olunur.
Ancak bu keyfiyyet tahrik ve teshil mastarlariin adede delaletinden degil, belki bu ciiriimde i’tiyatin
mesrut olmasindandir. Bk. Seydisehri, a.g.e., s. 65.

20 geydisehrd, a.g.e., s. 153, 154, 156,158,160, 161,163, 498.
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“Bor¢lunun yasam ve idaresi i¢in tayin olunan miktar-1 varidatinin, evlad-1 iyalinin
yasam, giyim, evlerine yetecek esyanin, icray-1 sanat1 i¢cin makine, ve alat1 ve esyay-1
saire-i miiteferridsinin, zira-i ¢ift ve ziraat edevatimin, ale’l-umdm muvazzafin
maaslarinin  dortte birinden fazlasinin, memurlarin resmi elbiselerinin, harp
mevkilerinde ve me’muriyyet-i mithimme {izerinde bulunan umera ve zabitdn-1
askeriyye maaglarinin, bor¢ mukabilinde hacr ve tevkif edilememesi hep kudret-i

miiyessirenin teferruatindandir.?®®

Miiellif amm ve tahsise konu olan kanunlara misaller verirken “Iglamat-1
Hukikiyye’nin Icrasi Hakkinda Kanun”, “I’sar Nizamnamesi”, “Icar ve Ikar

- 204
Nazamnamesi’ne” atiflar yapmaktadir.

Seydisehri Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’den®® ¢ok misal getirmektedir.
“Ta’rifat-1 Ibtidaiyye” boliimiinde “kitaptan” bahsederken diger asillarm hucciyyeti
hep onunla sabit oldugu icin “asli’l-ustl” tabirini kullanmaktadir. Kur’an ibaresiyle,
isaretiyle, delaletiyle, iktizasiyla pek ¢ok ahkam-1 ser’iyye ifade eder. Misal 155
C@‘ 1l 13 A L2 ayeti kerimesi kiigiiklerin mallarinin velayet altinda

201 Kudret-i miiyessire: Fiilin islenme imkani bulunduktan sonra kolayca islenmesini saglayan ve
kismen devamliligi bulunan ikinci kademe ve iist giiciin ad1 olup edanin viiciibunun illet manasini da
tasiyan bir sartidir. Teklifin devamui igin bunun da devamu aranir. Bk: Bardakoglu, “Kudret”, DIA4,
Istanbul, 2002, ¢:XX VL, s. 318.

292Ustl-i Muhakemat-1 Hukukiyye: Mecelle’den sonra yine Mecelle Cemiyeti’nin hazirlamis oldugu
tasar1 ile Fransiz hukuk ustlii muhakemeleri kanununun hiikiimlerinin birlestirilmesinden meydana
gelmistir. 1880 tarihlidir. Bk: Mehmet Akif Aydin “Batililasma”, DIA, Istanbul, 1992, c:V, s. 165.

3 Seydisehri, a.g.e., s. 96.

204 Seydisehrd, a.g.e., s. 138, 139.

205 1868-1876 Yillar1 arasinda Ahmet Cevdet Pasa bagkanliginda bir komisyon tarafindan hazirlanan,
daha ¢ok borglar, esya ve yargilama hukuku esaslarimi igeren, 100 maddeden olusan mukaddime
(fikhin tanimimin yapildigi bir madde ile 99 kiilli kaide), 16 Kitap, 1851 maddeden olusan bir Metn-i
Metin’dir. Hukuk-u Aile Kararnamesi ile birlikte Islam Hukuku’na gore hazirlanan ilk kanunlar
olmas: itibariyle Islam hukuk tarihi bakimindan da dikkate degerdir. Hanefi Mezhebi igerisindeki
gorislerden en dogru ve uygulanabilir olani (kavl-i sahih) tespit etmeyi amagladigindan hakimlere
biiyiik kolaylik saglamistir. Mecelle’nin kabuliinden sonra hakimler, gerek Hanefi mezhebi iginde
gerekse bagka ekollerde bulunan farkli bir goriisii uygulama imkanini kaybetmis, diger igtihatlara gére
hiikiim vermekten men edilmis oldular. {lk kurulusunda Evkaf-1 Hiimayun miifettisi Seyyid Halil,
Stra-y1 Devlet iiyesi Seyfeddin ve Mehmed Emin, Divan-1 Ahkam-1 Adliyye tiyesi Ahmed Huldsi ve
Ahmed Hilmi ile ibn Abidinzdde Aldeddin’den olusan hukukgular zaman zaman degismis olup
bunlarin toplam sayis1 14 tiir. Mecelle Misir ve Arap yarimadasi harig biitiin Osmanli mahkemelerinde
yiiriirliikte kalmistir. Osmanli Devleti’nin sona ermesinden sonra da bir siire Suriye, Urdiin, Irak,
Liibnan, Israil ve Filistin’de uygulanmistir. Bk. M. Akif AYDIN, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, DIA,
Istanbul, 2003, ¢:XXVIII, s. 231.

206 Nisa 4/6. “Yetimleri deneyin. Evlenme ¢agina (buluga) erdiklerinde...’

s
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bulundurulmasimin lizumuna delalet eder. (Mecelle 957, 974)*" Pek ¢ok konuda
bazen tek bir Mecelle maddesi, bazen birden fazla Mecelle maddesini miellif misal

olarak sunmaktadir.?%®

Seydisehri kurumlara da isaret etmektedir. Ayette gegen “... bor¢larinizi adil
bir katip yazsin...” emrini bugiin Mahkeme-i Ser’iyye Hakimleri veya Mukavelat

|209)

Muharrirleri (noter- katib-i adl*®®) ifa ettigini ifade etmektedir.”?

2.10. Mezhep Tercihi

Seydisehri’nin mezhep tercihini gosteren maddeler sunlardir:

1- Miellif, yasadigi donem ve cografyanin resmi mezhebi olan Hanefi
mezhebine mensuptur. Hanefl mezhebi’ne mensup 6grencilere ders kitabi olmasi igin
kaleme aldig1 Telhis-i Ustl-i Fikih adli eserinde Hanefi mezhebini tercih etmektedir.
Bize gore, bu tercihini me’mur-i bihin taksiminde yer alan eda ve kaza tariflerini
yaparken ortaya koymaktadir. Metinde Hanefi mezhebinin tarifini yapmus, dipnotta
buna muhalif olan Imam-1 Safii’nin (204/820) taniminmi vermistir. Kendi yaptigi
tarifin Hanefl mezhebine gore oldugunu sdylemesi, eserin Hanefi mezhebine goére

hazirlandigim ifade etmektedir.*

Bu duruma diger bir misal sudur: Mezhepler arasinda yer alan bir tartisma

konusu da mefhum-i muhalefetin neshi konusudur. Seydisehri, Hanefilerin mefhum-i

27 Age.,s. 9.

28 Ag.e.,s. 10, 12, 16, 17, 18, 19, 20, 46, 48, 66, 67, 68, 71, 75, 76, 77, 78, 80, 81, 89, 90, 92, 93, 95,
98, 100, 106, 107, 108, 109, 115, 121, 122, 126, 127, 132, 145, 148, 150, 156, 161, 162, 164, 171,
179, 199, 213, 216, 220, 222, 225, 227, 231, 236, 238, 285, 290, 325, 331, 347, 377, 386, 414, 415,
423, 454, 455, 456, 457, 458, 459, 460, 468, 473, 475, 476, 477, 497, 499, 500, 504.

29 Kur’an’da yer alan borg iligkilerinin yazilmasi emri, alimlerin ¢ogunluguna gére nedb ve irsad
ifade ediyorsa da, bazen haklarin korunmast i¢in yerine getirilmesi zorunlu bir islem halini almaktadir.
Nitekim Hz. Peygamber (sav.)’de, gerek kendisinin gerekse sahabenin birbirleriyle veya diger
insanlarla yaptiklari hukuki muamele, s6zlesme ve anlagsmalarin yazi ile tevsik edilmesini isteyerek,
giiniimiizde noterlik diye bilinen miiessesenin ilk temelini atmustir. Baz1 kaynaklarda “Ihtiya¢ halinde
delil teskil ederek taraflarin haklarini korumasi i¢in, karsilikli borg iligkilerinin belirli sekil ve tslap
icerisinde kaydedilmesini inceleyen bir fikih dali”seklinde tanimlanan noterlik (surit) ilminin konusu,
karsilikli borg iliskilerine dayanan ticari muadmele ve akitlerin yazilarak tevsik edilmesidir. Noterlik
isleminin fonksiyonu, bir borg iligkisine giren taraflar arasinda dogabilecek tartigma, siipheye diisme
gibi olumsuzluklarin 6niine gegmek ve herhangi bir anlagsmazlik aninda mahkemede delil olarak
kullamilip haklarin korunmasini saglamaktir. Bk. Fahrettin Atar, “Noter”, DIA, Istanbul, 2007,
C: XXXIII, s. 220.

210 geydisehrd, a.g.e., s. 184.

A ge.,s. 70.
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muhalefete itibar etmemeleri nedeniyle, bu kismi neshden saymadiklarini dipnotta

belirtmektedir.?*?

Ucgiincii bir misal soyledir: Seydisehri, senet yoniiyle hadislerdeki tercihlerin
ikinci maddesinin, rivayet itibariyle oldugunu soéyler. Rivayetteki tercihleri soyle
siralar: Meshur hadis, haber-i vahitten, miiteatir, meshur haberden, miisned hadis,
miirsel hadisten, tbiinin miirseli, tebe-i tabiinin miirselinden... evladir. Seydisehrd,

dipnotta bu siralamanin Hanefi alimlerine gore oldugunu belirtmektedir.*?

2- Metinde 6nce Hanefl mezhebinin goriisiinii vermis, sonrasinda metinde
veya dipnotta farkli mezheplerin goriislerini dile getirmistir. Miiellif, temel metin
olarak tercih ettigi mezhep goriislerini dile getirmis, diger mezhep gorisleri i¢in

metnin devamini veya dipnotu kullanmistir. Misal sudur: Miellif, “Menfaatler

1214

miitekavvim mal=" ile tazmin olunamaz” kaidesinin a¢iklamasin1 Hanefi mezhebine

gore yapmistir. Arkasindan diger mezheplere ait farkli goriisleri de dipnotta dile

215 ggyle ki; fakihler arasinda nas veya nassin delleti olmayan yerde

1216

getirmistir.
misl-i gayr-i ma’kul“” ile hiikiim konusu tartismalidir. Hanefilere gére menfaatler
miitekavvim mal ile tazmin olunamaz. Ciinkii miitekavvim mal ile menfaat arasinda
uygunluk yoktur. Bu hususta bir nass ta mevcut degildir. Safii, Hanbeli, Maliki
mezhepleri ayn-menfaat ayirimini Hanefiler gibi yapsalar da, esyanin ayni gibi
menfaatinin de mal oldugu, bu sebepten menfaatin hukuki islemlere konu olacagi
goriisiindedirler.?!’

Kiyasin def’ i**® konusunun bazi maddeleri Hanefiler ile Séfifler arasinda

219

tartismalidir. Miellif, nakz“™ ve nakza verilen cevaplar konusunda Hanefilerin

22 A ge., s. 297.

B Age.,s. 428.

21 Mecelle’de yapilan tanimina gore; kullanilip faydalanilmasi miibah olan seye miitekavvim mal
denir. Bu durumda mal hukuki bir deger kazanms olur. Bk. Hasan Hacak, “Mal”, DI4, stanbul,
2003,c:XXVII, s. 462.

215 Seydisehrd, a.g.e., s. 80.

?1° Emredilen seyin uygunlugunun akil ile idrak edilememesi. Seydisehri, a.g.e., s. 78.

21 Hacak, a.g.e., c:XXVII, s. 463.; Ayrica [care akdi’ndeki menfaatin Safilere gore miitekavvim mal
mahallinde oldugu bilgisi i¢in bk: Mustafa el-Hin, Mustafa EI-Buga, Ali Es-Serbeci, El-Fihhu’l-
Miinhect Ala Mezhebi’l-fmami’s-Sdﬁ, c:VI, s. 146

218 Kiyasin def’inden maksat illetini zayif diisiirerek kiyasi zayiflatmaktir. Bk. Seydisehri, a.g.e., s.
381.

2% Miinazarada gosterilen delillerin 6nciillerine itiraz etmeden yeni bir delille onu giiriitmek. Bk.
Yusuf Sevki Yavuz, “Miinazara”, DIA, Istanbul, 2006, c:XXXI, s. 576.
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tertibini, arkasindan Safiilerin bu tertibi nakz etmelerini ve Hanefilerin Safiilere

verdikleri cevaplari konudaki boliimde misallerle anlatmaktadir.??°

Konuyu ele alig
yonteminden Hanefi mezhebini tercih ettigi anlasilmaktadir. Miiellif nakza dort
surette cevap verildigini, birincisinin “vasf” oldugunu ifade etmektedir. Vasfi ise
illetin seklen bulunmamasi seklinde tarif eder. Buna misal olarak, Hanefilere gore
gayr-1 sebileynden necasetin ¢ikmasinin abdesti bozmasini, Safiilere gore

bozmamasini gosterir. Hanefi alimleri kiyas tertibini su sekilde yapmustir:

Taharet yerleri disindan ¢ikan sey “necasetin ¢ikmasi” vasfinda taharet yerlerinin

birinden necasetin ¢ikmasina benzer.
Taharet yerlerinin birinden necasetin ¢ikmasi abdesti bozar.
Taharet yerleri disindan necasetin ¢ikmasi da abdesti bozar.

Safiiler bu kiyasi, cereyan (akint1) ve tehalif (birbirine zit olmak, uymamak)
yoluyla iptal ederck soyle derler: Kiyasin biitiin Onciilleri sahih degildir. Sahih
olsaydi higbir yerde hiikkmii degismezdi. Akici olmayan az bir necasetin ¢ikmasi sizin

nezdinizde abdesti bozmaz.

Hanefi alimleri Safiilerin bu nakzina $6yle cevap verir: Akici olmayan az bir
necasetin “cikma” vasfi kesin olmaz. Ciinkii ¢ikma vasfi, gizli bir yerden goriinen bir
yere ulagsmaktir. Akici olmayan az bir seyin akmadan ortaya ¢iktigi necasette ise, bu
manaya gore “¢ikma” vasfi bulunmamaktadir. Bir ¢ibanin derisinin yiiziilmesi gibi
yalniz iizerini 6rten derinin ortadan kalkmasi s6z konusudur.?*

Uciincii 6rnek, nass iizerine ziyade konusundadir. Bu konu mezhepler

arasinda ihtilaflidir. Beyan-1 tebdilde??

yer alan bu konuda Hanefiler, miitevatir ve
meshur haberin iizerine haber-i ahad ile ziyade etmenin nesh olacagi ve bunun da
caiz olmayacag1 goriisiindedirler. Miiellif, buna muhalif olan Imam Malik (179/795)
ve Imam Safii’nin goriislerini metinde vermektedir. Onlara gére hadisler, ayetteki

hiikme ekleme yapabilir. Bu sebepten Imam Safii niyet ve tertip sartini, Imam Malik

220 Seydisehri, a.g.e., s. 382-395.

2L A g.e., 5.382-383

222 Fer’i hiikiimlerden olan ve te’bidi (ebedi olarak uygulanacagini) gosterir bir kayd ile mukayyed
olmayan bir hiikkmil ser’inin hilafina ondan sonra gelen bir ser’i delilin delalet etmesidir ki buna nesh
de denir. Mesela evvelce anne babanin vasiyet yapmasi farz iken daha sonra ser’i delille
neshedilmistir. Bk. Bilmen, a.g.e., c:l, s. 24.
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pes pese sartini ortaya koyar. Miiellife gore Hanefiler, abdest ayetine dayanarak,

abdestte niyet ve tertip sartini kabul etmezler.??

Bir diger 6rnek sudur: Emir lafzinin hiilkmii fakihler arasinda tartigmalidir.
Miiellife gore, emir lafz1 viicib ifade eder. Nedb, ibadha veya diger bir mana
anlasilamaz. Dipnotta Maliki alimlerinden Kadi Eba Bekir (403/1013) ve alimlerden
bir cemaatin emir lafzi ile hem emir, hem de nedb manasinin anlasilacag1 goriisiinde

oldugunu ifade etmektedir.??*

3- Miiellif, bazen tercih ettigi goriisii, mezhep ismi bildirmeksizin “bize gore,
biz” kaydiyla vermektedir. Buna Seydisehri’nin bir soziinii misal verecek olursak, o,
sOyle soylemistir: “Li” edati Arapcga’da hasr ifade etmesine ragmen, bize gore te’kit

manasina gelmektedir. Miiellif, Kadi1 Ebli Bekir, Imam Gazzali (205/1111) ve bir

gurup fakihin bu gortise katilmadigini dile getirir. Onlara gore, “lL” edatinin hasr

ifade etmesi zahirdir. Te’kide de ihtimali bulunmaktadir.??®

Bir diger misal de sudur: Seydisehri, fasit istidlaller arasinda sayilan mefhum-
I sart konusunda kendi goriisiinii ifade ederken mezhep belirtmeksizin “biz” ifadesini
kullanmaktadir. Sart yoksa hiikiim de yoktur diyen miiellif, methum-i sart1 ancak seri

hiikiimlerin disandaki konularda kabul etmektedir.??

4- Miiellifin mezhep olarak Hanefi mezhebini tercih ettigine diger bir delil de
sudur: Seydisehri, Ebli Hanife, (767) Imam Muhammed, (189/805) Ebl Ydsuf
(182/798) vb. Hanefi mezhep imamlarmin ittifak ettikleri goriislere veya

227 Misallerden

birbirlerinden farkli goriislerine deginecek kadar detaylara girmistir.
ilki sudur: Mecaz’in hakikat’e ne surette halef oldugu ihtilaflidir. Burada ihtilaf Eb
Hanife ile imameyn arasindadir. Miellif “hakk-1 tekelliimde (konusma) haleftir”

diyen EbG Hanife ile “hakk-1 hiikiimde haleftir” diyen imameyn’in bu konudaki

223 Seydisehri, a.g.e., s. 298.

24N g.e., s. 53.

2 Ag.e.,s. 274,

25 A g.e.,s. 273.

22T A.g.e., s. 240 Siimme; 250 Fi; 254 1z4; 256 Keyfe; 321 Mahalli Haber; 331 Sahabi rey’i; 401
Kiyasin Def’i; 426 Tercih; 479 Mahkumun Aleyh; 497 Avariz.
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goriislerini vermek suretiyle ihtilaf ettikleri hususu dile getirmekte, kendisi herhangi

bir tercihte bulunmamaktadir.??®

Mezhep i¢i detayli degerlendirmelere ikinci misal de sudur: Kaza konusunda
“misl-i kasir misl-i kamile haleftir” ifadesi yer alir. Bunun agiklamasinda ‘gasbedilen
mal misliyyattan (karpuz, yumurta gibi benzerinin bulunmasi) olmasi halinde, misli
bulunamazsa, mahkeme giiniindeki kiymeti 6denir’ hitkmii yer almaktadir. Bu goriis

EbG Hanife’ye aittir.??°

Miiellif, dipnotta suna da yer verir. Ebu Yusuf’a gore
gasbedilen giinki kiymeti gerekir. Clinkii 6demenin esas sebebi gasptir. Fetva da bu
sekildedir. Kaidenin izah edilmesi i¢in metinde Imam Azam’in gériisii verilmistir.
Farkli goriiste olan Imam-1 Muhammed’e gore, iiriiniin piyasadan kalkti1 giinki
kiymeti gerekir. Bunun tespiti miimkiin olmadigindan fetvanin bu sekilde

verilmemistir.

Uciincii misal sudur: Istisna’nin sart1 konusunda Imam Muhammed ile Ebu
Yiisuf’un farkli gériisleri dipnotta verilirken, imam Muhammed’in griisiiniin “miifta
bih” oldugu kaydedilmektedir.?*

Dordiincii misale gore, sartlar bazen sebep hiikmiindedir. Seyhayn’e gore,
ahirin kapisini agarak ahirdaki hayvani ¢alan kiginin bunu tazmin etmesi gerekmez.
Imam Muhammed’e gore gerekir. Mecelle’de imam Muhammed’in karari

ahnmls‘ur.231

Mezhep ici detayli aciklamalara besinci érnek sudur: icmanin olusmasindan
sonra ortaya c¢ikan ihtilafin durumu fakihler arasinda tartisilmistir. Genel kanaate
gore, icmanin olusmasindan sonra ortaya ¢ikacak ihtilaf, onu bozamaz. imam

232

Muhammed’in talebesi olan s b. Ebban™“ (221/836) ise, icmanin icma ile nesh

edilebilecegini soylemektedir.?*®

28 Ag.e.,s. 224,

2N g.e.,s. 78.

20 A ge.,s. 282.

ZLAg.e., s. 460.

2 jmam Muhammed’in &grencisi, Hanefi fakihi. Aslen Siraz’m giineydogusundaki Fesa
sehrindendir. Bagdat ve Basra kadilig1 yapan Isa b. Eban (6. 221/836), 6liimiine kadar bu gorevini
stirdiirmistiir. Bk. Siikrii Ozen, “fsa b. Eban”, DIA, Istanbul, 2000, ¢:XXII, s. 481.

2% Seydisehrd, a.g.e., s.293.
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Altinc1 6rnege gore; ehliyyet-i kasira ile hem Allah hakki hem de kul hakki
sabit olur. Allah hakkinin edasi kii¢iige zorunlu olamaz. Miiellif, parantez igerisinde

bu goriisiin Ebd Hanife ve imam Muhammed’e ait oldugunu bildirmistir.?*

Yedinci 6rnek sudur: Veladet (dogum) nesebin illeti degil, illetin
gerceklesmis oldugunu gdsteren bir alamettir. oldugunu belirten Seydisehri, ‘batina
gore hareket edemeyecegimize gore nesebin siibutunda dogum sarttir’ diyen Ebi

Hanife’nin goriislerini dipnotta vermektedir.?®

Bu maddeye verecegimiz son Ornek ise sudur: Mukallid miiftinin mezhep
icindeki fetvalarini tercih yontemi de fikihta tizerinde durulan bir husustur. Mukallid
miifti, EbG Hanife bir tarafta, Imameyn’in diger tarafta oldugu durumlarda
muhayyerdir. Imam-1 Azam’in Imam Muhammed veya Eba Ydsuf ile aym goriiste
oldugu durumlarda Ebl Hanife’nin goriislinii tercih edecegi ifadesi metinde yer

almaktadir.?*®

5- Miiellifin mezhep olarak Hanefi mezhebini tercih ettigine dair diger bir
delil, misal olarak sectigi kanun maddeleri ve Mecelle’dir. Hiikiimlerini Hanefi
mezhebinden alan Mecelle maddeleri eserin tamaminda en ¢ok misal verilen kanun

maddeleridir.Z’

Miiellif, ders kitab1 olarak hazirladigi bu eserinde Hanefl mezhebini tercih
ettigini belirtmis, ancak ¢ogu zaman tercihlerini ifade etmemistir. Seydisehri, Hanefi
mezhebi haricindeki mezheplerin alimlerine de miiracaat etmektedir. Onlarin goriis
ve yaklagimlarima yer vermektedir. Bu durum, mes’elelerin farkli acilardan da
tahliline imkan tanimaktadir. Ogrencilerinin ufkunu acan bir yaklagimdir. Buna bir
ornek sudur: Miiellif, kiyasin def’i kavramimnin agiklamasinda Eb( Hanife ile Imam
Muhammed’in kiyas tertibine imam Safii ve Eb(i Y{isuf’un itirazlarini, imam Safi’ye

Hanefi alimlerinin cevaplarini metin igerisinde vermektedir.?®

Bir diger ornek sudur: Seydisehri, d&mm hiikkmii’niin istigrak ve siimal

oldugunu bildirdikten sonra, dipnotta bu ifadenin mesayih-i Irak’a ve amme-i

P4 Age., s 473.

5 Ag.e.,s. 461.

26 Ag.e., s. 507.

231 Calismamizin “Kanun Maddelerine Atifta Bulunmasi” basligina bakiniz.
2% Seydisehrd, a.g.e., s. 391.
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miiteahhirine ait oldugunu ifade etmektedir. Ammin hiikmii hakkinda farkli beyanlari
olan amme-i Esari’nin, ulemadan Belhi (295/928) ve Cubbai’nin,?*° (303/916)
cumhiir-u fukahanin, miitekelliminin, Safi’'nin ve mesayih-i Semerkand’in

goriislerini dipnotta vermektedir.?*°

Son bir misal sudur: Miiellif, “Innema” edatinin agiklamalarma muhalif

42

goriiste olan Kadi Ebu Bekir’'in,”*' Gazzali’nin** ve fukahd’dan bir cemaatin

gorlslerini “bazi ulema” ifadesi ile dipnotta belirtmistir.?*®
2.11. Tercihlerde Kullandig1 Lafizlar

Fikih usuliinde tercih edilen goriisleri belirtmek icin bir takim kavramlar
kullanilmaktadir. Bazi kavramlar tercih edilmeyen goriisleri belirtir. Seydisehri,

tercih edilen fetvay:r “miifta bih?4 tabiriyle ifade etmistir. Dogru kabul edilen goriis

9245

sahipleri i¢in “mezheb-i sahiha, tercih edilen goriis sahipleri igin “mezheb-i

muhtar’24®

99247

kavramlarin1 kullanmistir. Cumhurun goriisiinii belirtirken “ekser-i

ulema ifadesine yer verir. ihtilafli hususlar1 dile getirirken “muhtelifun fih”**®

tabirini kullanmustir.

Seydisehri, zayif veya tercih edilmeyen goriis sahipleri i¢in “bazi ulema” 249

7250 tabirini  kullanmaktadir. Bu alimler Hanefi

mezhebinden ise “bizden bazi ulemd”*' seklinde belirtmektedir. Belli bir bolge

veya “ulemadan bir cemaat

% Muhammed b. Abdilvehhab b. Sellim el-Ciibbai (5. 303/916). Basra Mu’tezilesi reislerinden
kelam, tefsir, fikih alimi. Bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Ciibbai”, DI4, Istanbul, 1993, c:VIII, s. 99.

20 Seydisehrd, a.g.e., s. 130.

1 Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Békillani (6. 403 / 1013). Unlii Es’ari kelamcist ve Maliki
fakihi. Kadihk yaptigi icin Kadi iinvaniyla meshurdur. Bk. Serafettin Golciik, “Bakillani”, DIA,
Istanbul, 1991, c:1V, s. 531.

%2 Huccetii’l-islam Muhammed el-Gazzali, Es’ari kelamcisi, Safii fakihi, mutasavvif, filozoflara
yonelttigi elestirilerle taninan Islam diisiiniirii. 450/1058 de iran’in Horasan bolgesinde diinyaya geldi.
El-Mustasfa, Thya’u Ulumi’d-din eserleri arasindadir. Bk. Mustafa Cagrici, “Gazzali”, DIA, Istanbul,
1996, c: XIlIl, s. 503.

3 Seydisehrd, a.g.e., s. 274.

2 Age.,s. 282.

S Ag.e.,s. 233.

26 Ag.e.,s. 301.

#TAg.e.,s. 388.

8 Ag.e.,s. 70,152

9 Ag.e.,s. 73, 183, 233, 274.

20 A ge., s. 53.

®LAge., s. 275.
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alimlerinden bahsederken “bazi ulemé-y1 Belh, bazi ulema-y1 Irak™*** seklinde ifade

etmektedir. Séfiilerin bir kismindan bahsederken ise “bazi ulema-yr Safiin”?*®

tabirini kullanmustir.

2.12. Konulari Tertibi

Kitab Fihristi soyledir:

1.

9.

10.

Ma’lumat-1 ibtidaiyye

Usll-i Fikhin izafisi Manasi, Ilmi Tarifi, Konusu, Tarifi, Gayesi,

TaKSIMI. .t 2
L RUKGN: KITAP oo 28
1. Bab: Nazmin manaya vaz’1 itibariyle taksimi......................... 37

1. Kisim: Hass

Hassin Tarifi, Hiikkmii, Taksimi, Emir, Nehiy, Mutlak ve Mukayyed
41

Emir

Emrin Tarifi, Macebi, Emr-i Mutlak, Emrin vakit itibariyle Taksimi,

Nefsi Viicib ve Viicib-i Eda, Memur-i Bih, Eda, Kaza, Memur-i

Bihin Hiisnii, Kudret, Baskasina emir gondermek...................... 51
Nehiy

Nehyin Tarifi, Micebi, Nehyedilen Seyin Kabih Olmasi, Teznib, Emr
Ile Nehyin Ziddinda Hilkiimler...................c.coooiiieiineiinn, 100

Mutlak ve Mukayyed
Mutlakin  Tarifi, Mukayyedin Tarifi, Mutlak ve Mukayyedin

2. Kisim: Amm
Ammin Tarifi ve Hilkkmii, Amm ile Has’in Tearuzu, Ammin Bazi

Fertlerine tahsisi. Umum Lafizlarla Ilgili Genel Bilgiler, Umm

Lafizlarin Genis Aciklamasi, Cestili Meseleler......................... 129
3. Kasim: Misterek. ..o, 177
4. Kisim: Cem-i Miinekker............ooooiiiiiiiiiiiii 180

2 A gee., s. 226.
®3 A ge., s. 276.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

19.
20.
21.
22.

23.

24
25

.2. Bab: Nazmin Manaya Delaleti Itibariyle Taksimi (Zahir-Nas-
Miifesser-Muhkem).........cooooiiiiiii i 183
Gizlilik Dereceleri itibariyle Olusan Dort Kisim (Hafi- Miiskil-
Miicmel- Miitesabih)..... ... 193

3. Bab: Nazmim Manada Kullanilmas: itibariyle Taksimi.

Hakikat’in Tarifi, Taksimi, Hiikmii, Mecaz’in Tarifi, Muteber
Alakalar, Mecaz’in Sarti, Mecaz’in Hiikkmii, Mecaza Gotiiren
Durumlar, Mecaz Addedilen Bazit Maddeler, Mesaili Setta, Sarih’in

Tarifi, Hikmii, Kinaye’nin Tarifi, Hikmii ............................. 204
Teznib: Harflerin Manalar1, Atif Harfleri, Cer Harfleri, Zarf Isimleri,
Sart Kelimeleri, Zeyl........coooiiiiiiiii e, 238

4. Bab: Nazmin Manasmin Kendinden Anlasilmasi Itibariyle Taksimi.
Dort Mukaddime, Ibaresinin Delaleti, Isaretinin Delaleti, Delaletinin
Delaleti, Tktizasinen DelAleti .........oooeeeeee e 257
5. Bab: 5 Beyan -Beyanin Tarifi ve Taksimi, Beyan-1 Takrir, Beyan-1
Tefsir, Beyan-1 Tagyir, Beyan-1 Zaruret, Beyan-1 Tebdil, Neshin
Tarifi, Cevazi, Mahalli, Sart1, Nasih, Mensuh ......................... 276
2. RUKGN: SUNNEE ...ttt 299
1. Fasil: Kavli Stinnet, Kavlin Rivayet Durumlari, Ravinin Sartlari,

Ravinin Hali, Ravi Zincirindeki Eksiklik, Ta’n, Mahall-i Haber, Nefs-

THaDeT. ... 302
2. Fasil: Nebi Aleyhisselam’in Fiilleri...................oooiiin 326
3. Fasil. Nebi Aleyhisselam’m Takrirleri.................ccoooeveennn.. 328
Teznib: Mesail-i Setta...........ooiiiiiii i 329

3. Riikan: fcma

Orf ve Teamiil. ...t e e, 332

4. Riik(in: Kiyas

Kiyas’mn Tarifi, Sartlari, Riiknii, Hiikmii, Taksimi, Def’i, Intikali,

Muaraza, Tercih, Fasit Tercihler.............cccooiii i, 341
2. Maksid: AQKaM ... 436

. 1. RiikGin: Hiikiim Beyanindadir
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Hiikmiin Tarifi, Taksimi, Teklifi Hiikiim, Ved’i Hiikiim, Riikan, llet,

Sebep, Sart, AlAMet. ... ..o 438
26. 2. RUKGN: HaKim ... 463
27. 3. Rikkin: Mahkumun Bih ..., 464
28. 4. Riikin: Mahkumun Aleyh ..., 468

29. Ehliyet Arizalart:
Semail Arizalar- Delilik, Kiigliklilk, Bunamak, Unutmak, Uyku,

Bayilma, Kélelik, Hayz ve Nifas, Hastalik, Olim..................... 474
30. Sonradan Olusan Arizalar- Cehalet, Sarhosluk, Sayiklama, Sacip
Savurma, Yolculuk, Hata, Tkrah, Haramlar Bahsi,,................... 486
31. Hatime: Tctihat ..........oo.ooiiiiii e 503%4

Bu tertibi bir mukayese i¢in Fukaha Metoduyla yazilmis Pezdevi’nin
(493/1099) Kenzii’l-Viisul adli eserindeki tertip ile karsilastiralim. Kenzii'I-Viisil iin
tertibi ana hatlariyla su sekildedir.

Mukaddime

Ser’1 Ustl

Hass Babi1

Emir Bab1

Nehiy Babi

Amm Bab1

Zahir- Nass- Miifesser- Muhkem Bab1
Hakikat-Mecaz-Sarih-Kinaye Babi
Harfler Bab1

Azimet ve Ruhsat Babi

Muéraza Babi

Beyan Babi

24 Ag.e., s. 509 Fihris.
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Nebi’nin fiilleri Bab1
Seraiu Men Kablena Babi
Icma Bab

Kiyas Babi

Istihsan Babi

fctihat Babi®™®

Ana bagliklari1 verdigimiz bu bilgiler, Pezdevi’nin edille-i ser’iyye’yi
sirastyla isledigini, diger delillerden olan Istihsan’a da yer verdigini ve igtihat konusu
ile eserini tamamladigini géstermektedir. Ustl-i fikhin 6nemli kavramlari olan amm,
hakikatii’n-nas, miicmel, hakikat, mecaz, muhkem, miitesabih, miifesser, beyan,
emir, nehiy, nasih, menstihu “kitap” konusu igerisinde islemis, diger delillerde

sadece o delillere ait kavramlara yer vermistir.

Seydisehri, Telhis-i Ustl-i Fikih adli eserinde on bilgiler verdikten sonra
edille-i ser’iyye’nin ilki olan “kitap” konusunu ele almistir. Kitap ile siinnet arasinda
miisterek olup, kitap ile alakasi fazla olmasindan dolayir bu boliimde yer alacagini
belirttigi has, emir, nehiy, mutlak, mukayyed, misterek, cem’i miinekker, zahir, nas,
miifesser, muhkem, hafi, miskil, miicmel, miitesabih, hakikat, mecaz, sarih, kinaye,
beyan, nasih, mensth gibi kavramlara yer verdikten sonra siinnet, icma, kiyas,

hiikiim, igtihat konularini incelemektedir.

2.13. Usul-i Fikih Konularim Ele Als Tarz

2.13.1. Fikih Usiilu Tle Tlgili Genel Kavramlar

Inceledigimiz bu eserin mukaddimesi kabilinden “Tarifat-1 Ibtidaiyye” bashg1
altinda, Mahmut Es’ad, bazi fikih kavramlarin1 agiklamistir. Bir anlamda muhtasar
fikih ustli ¢alismast yapilan bu boliimde “fikhin” tanimindan baslayarak “edille-i
ser’iyyenin” yani sira ulema arasinda kabul gérmemis bazi delillerin tanimlar1 da

yapilmustir.

5 Abdiilaziz Buhari, “Kegfi'I-Esrdr Serhu Usilii'I-Pezdevi," t.y., y.y.
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Fikih usuliiniin “fikih ilminin asillart” oldugunu belirten miellif, Ebt
Hanife’nin fikih tanimini, fikhin umumi tanimi baghigi altinda “kisinin lehine ve

aleyhine olan hiikiimleri bilme noktasinda ulastig melekedir?®

seklinde
yapmaktad1r.257 Seydisehri, tanima ‘“ulastigi meleke” ifadesini eklemistir. Fakih
kavramina anlam verirken fikhin bu tanimindan yola ¢ikmis ve “bu melekeyi haiz
kimse” seklinde tarif etmistir. “Lehine” ve “aleyhine” kavramlarini kiilfetli olup
olmama, faydali veya zararli olmalar1 yonleriyle ele alarak, bu kapsamda ortaya
cikan fikhi hiikiimleri belirtmektedir. Fayda ve zarar kavramlarinin kapsami genis
olup itikat, ahlak ve ameli hiikiimleri kapsamaktadir. Sadece ameli hiikiimlerin
kastedilmesi durumunda itikadi ve vicdani (ahlaki) hiikiimlerin tanim dis1 kalacagini
belirtmektedir. Miiellifin bu tanim1 ve ayrimi isim belirtmeden hem Hanefi hem de
Safii alimleri arasinda ismi gecen, ancak Safil oldugu bilgisi agirlik kazanmis olan

258

Teftazani’nin®*® eserinden aldig1 goriilmektedir.?®

Seydisehri fikhin 6zel anlamimi “Ser’i ameli hiikiimleri (ciiz’i hiikiimleri)
tafsili delillerinden®®® bilmektir” seklinde yaparak, orijinal, pratigi dnceleyen, sade,
anlasilir, kisa bir tanimla belirtmistir. “Asil” kelimesinin “delil” anlamina geldigini

belirtip, delilin tanimm1  “zatinda, hallerinde, sifatlarinda dogru fikirle

diisiiniildiigiinde istenen bir habere gotiirebilen seydir” seklinde yapmaktadir. Delile;

% ¢¢

“adalet vaciptir”, “zuliim haramdir” kaziyyelerini ispat eden “Jily ol & &%t ve

59262

“) 933y §°°%% ayeti kerimelerini misal olarak getirmektedir. Delilin bu tanmm “Isldm

2% Mahmud Esad Seydlsehrl Telhis- u Usiil-i Fikih , Izmir, 1313 (h.)s. 6.

BT gile Ly @ L u.ml\ M)u A& daa) - ddaa u—*‘ &g la L 44l 5 Fikhin bu tammimimn Ebd
Hanife’den rivayet edildigi Kesfu l-esrarda belirtilmektedir. Bk: Abdiilaziz el-Buhari, Kesfut l-esrdr,
c:l,s.5.

8 Sezayi Bekdemir Teftazani’nin bu esere yaptigi elestirilerle alakali olarak “Eg’dri-Safii ¢izgisinde
olan dlimler, Sadriigseria’yt elestirirken Maturidi-Hanefi ¢izgisinde olan dlimler ise Sadriisseria’yt
savunmuglardwr. Sadriigseria ile Teftazani arasinda baslayan mezhep savunuculugu, etkisini asirlara
yaymis, bu suretle bir¢ok eser telif edilmis ve bu iki mezhebin (Hanefi-Safii) giiniimiize kadar canli
kalmasina neden olmustur.” degerlendirmelerinde bulunmak suretiyle onun Safii alimi oldugunu
beyan etmektedir. Bk: Sezayi Bekdemir, Sadriisseria Es-Sdni’nin Hukuk¢ulugu (Et-Tavzih fi halli
Gavamizi't-Tenkih adli eseri baglaminda), Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmams doktora tezi, Sivas, 2016.

259 ab\ af‘.swjuﬁm\,ema EoA Cliiad ol 5 ey Cﬁnus J\}JL@.\.‘DL«JL@L«M\ M}AMIJ
Jsaddi” Bk: Teftazani, Serhu ’'t-Telvih Ale’t-Tevdih, Musrr, c:1, s. 16.

200 «Tafsili delil dini hitkiimlerin tamamina delil olan degil de belirli bir meseleyi ve onun hiikmiinii
ele alan delillerdir.” Bk. Abdullah Kahraman, Fikih Usili, Istanbul, 2010, s. 26.

281 Nahl 16/90. “Siiphesiz Allah adaleti, ... emreder-...."

202 Bakara 2/190. “...Ancak asir1 gitmeyin...”
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hukuk¢ulart hem ser i hiikmiin ¢ikarildigi asl, hem de ser ‘i hiikiim elde etmede
kullanilan yontem ve genel prensipleri delil olarak adlandirirlar” diyen Ebu Ishak

es-Sirazi’nin degerlendirmesine uygundur.263

Delilleri stiblit ve delalet yoniinden su nev’ilerine ayirmaktadir; Miitevatir
naslar gibi hem siib(itu hem delaleti kat’1 olanlar. ifadesi kat’1 olan ahad haberler gibi
siibitu zanni, delaleti kat’1 olanlar. Miievvel ayetler gibi siibitu kat’1 delaleti zanni
olanlar. Bazi edille-i sem’iyye®® gibi hem siibitu hem delaleti zanni olanlar.
Seydisehri, fikihla ilgili hiikiimlerin ameli olmasi, amelde de kesin bilginin sart
olmamasindan dolayi, bu delillerin dort nev'isiyle de istidlalin sahih olacagini

belirtmektedir.?®

Fikih ilminin dayandigi delillerin doért oldugunu belirten miiellif, Kitab,
Siinnet ve Icma-1 iimmetten olusan ilk {iglinii “ustl-i mutlaka” diye
isimlendirmektedir. Dordiincii asil olan kiyasin, zikredilen ii¢iiniin durumuna nispetle
fer oldugunu®® belirtmektedir. Bu degerlendirmeyi klasik kitaplarimizda da

gérrnek‘[eyiz.267

Sonra miiellif bir mevzuda birden ¢ok delilin i¢timanin caiz oldugunu
belirtir. Delillerin ¢oklugu halinde her birinin miistakil delil olmadigini, bir digerini

te’kit ettigini ifade etmektedir.”®®

Miiellifin ifadesine gore, zikredilen dort delilin hucciyyeti igtihat erbabi olan
ulemaya goredir. Ictihat derecesine ulasamayan insanlar “mukallid” diye anilir.
Onlar edille-i ser’iyye ile hiikiimleri ispat edemezler. Tabi olduklart miigtehidin s6zii

onlar i¢in delildir.

Edille-i ser’iyye’nin dérde ulasmasini Seydisehri tiimevarim yontemiyle su

sekilde isbat eder; Hiikkmii ispat eden delil iki tiirliidiir: Biri Vahye269 dayanir, digeri

263 Ali Bardakoglu, “Delil,” DIA, Istanbul, 1994, c: IX, 5.139.

%64 Nakli delil, biitiin 6nciilleri nakle dayanan delil, siibutu, 6zellikle Islam’m ilk donemlerinde
isitmeye bagl oldugundan sem’i delil diye de adlandirilir. Bk: Yusuf Sevki Yavuz, “Delil,” DIA,
Istanbul, 1994, c: IX, s. 137.

%% Seydisehrd, a.g.e, s.7.

2% Seydisehri, a.ge.s. 8. . . ,

267 330U A& 30 13 (IS &) 5 (il p gLad) y ASLd) 5 QST 48d) (Y glal 3 Teftazand, Serhu 't-Telvih Ale’t-Tevdih,
Maisir, c:1, s. 32.

%8 Seydisehri a.g.e., s.13.
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vahye dayanmaz. Vahye dayanan delil iki tirlidir. Biri “vahy-i metliv” olan

59270 271

“Kitap”tir. Digeri “vahy-i gayr-i metlav”*"" olan “stinnet™tir.”’~ Vahye dayanmayan

delilin rey-i sahihaya dayanan ve dayanmayan olmak iizere iki oldugunu belirtir.
Seydisehri, rey-i sahiha ulemanin tiimiiniin rey’i ise “icma,” degilse “kiyas”
oldugunu soylemektedir. Rey-i sahihaya dayanmayan delillere ise e “fasit deliller”
dendigini belirtmektedir.?’®

Seydisehri “Tarifat-1 Ibtidaiyye” boliimiinde, miiracaat edilen su delilleri de

7 1,275

kaydeder: Geemis peygamberlerin seriatleri,””® teharrd,?™* orf, adet ve teAmii

istishab,?® ihtiyata riéyet,277 kur’a,%’® ashabi eserleri,?’® kibar-1 tabiinin eserleri,?®

269 «Bagta siinniler olmak iizere alimlerin ¢ogunluguna gére Hz. Peygamber’e Kur’an disinda da vahiy
gelmistir. Imam Maturidi, vahyi ii¢ gruba ayirr. 1. Kur’an vahyi. 2. Kur’an’daki helal ve haramlari
aciklayan beyan vahyi. 3. Ilham ve ifham vahyi. Siinnete tekabiil eden hikmetin Hz. Peygamber’e
verildigini bildiren ayet ve siinnete simsiki sarilmay1 emreden hadisler ile varlig1 anlagilan vahiy.” Bk.
Yusuf Sevki Yavuz, Vahiy, DIA, Istanbul, 2012. ¢:XLII, s. 442.

2% Siinnete gayr-i metliiv vahiy ifadesini kullanmak siinnetin vahiy mahsulii oldugu kanaatini bize
gostermektedir. Miellif dipnotta Kur’an nazminin 1’cdz1 gibi sadece vahy-i metliiv {izerine tertip
edilen bazi1 hiikiimlere 6rnekler vermektedir.

"1 Mahmut Es’ad Seydisehri, a.g.e., 5.13.

272 Seydisehrd, a.g.c., s.14.

B3 Gegmis peygamberlerin, Sari’den nakledilen inkar edilmemis seriatleri, Kitap ya da Siinnette
rivayet olunacagindan. onlardan birine aittir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 15.

274 «Qgzliikte istemek, aramak, bir sey icin calisip ¢abalamak vb. anlamlarina gelen teharri, terim
olarak bir hitkkmii uygularken ona iligkin bir konuda kesin bir bilgiye sahip olunmadiginda aragtirma
ve inceleme yaparak zan derecesinde de olsa bir kanaat edinme ¢abast demektir. Namaz i¢in kiblenin
arastirilmasina fikih dilinde teharri denilir.” Bk. Savas Kocabas, “Islam Hukukunda Miikellefin
Ictihad1 (Teharri) ve Bunun ibadet Alamindaki Uygulamas1,” Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, Sy.
23, 2014, s. 297-328; Seydisehri Teharri’ye su misalleri vermektedir: Kiyafetlerin temizligi, ev
Onilinlin temizligi, bir geminin kaptan1 gerek kendisinin ve gerek taifesinden hi¢ birinin daha once
girmedigi bir limana veya bogaza veya nehre girilmesi icap ettiginde orada kilavuzlar mevcutsa bir
kilavuz istihdamina ve bulunmazsa giivenli yolu “teharri”ye mecburdur (Deniz Ticareti Kanunu 42),
ve yine lakayt bir sekilde bir kimsenin iizerine siipriintii veya pislik dokenler “teharri’ye ridyet
etmediklerinden cezalandirilirlar (Ceza Kanunu 254). Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 15.

25 Orfii insanlar arasinda uygulanmakta olan adetler, teamiilii insanlarin uygulamalar seklinde tarif
eden Seydisehri, “adet muhakkemdir” (Mecelle 36), yani ser’i hiikmii isbat i¢in 6rf ve adet hikiim
kilinir, “insanlarm uygulamalari hiiccettir” (Mecelle 37), onunla amel etmek vacip olur kaidelerini
dayanak olarak getirmekte, 6rf ve adetin hucciyyetinin icma-1 immete dayandigini ifade etmektedir.
Mecellenin 178, 223, 244, 251, 352, 354, 388, 389, 395, 555, 622, 829, 1415. maddelerini 6rf ve adete
dayanan hiikiimlere misal olarak getirmektedir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 16.

278 Istishab, “Aksine bir delil bulunmadig siirece serbestlik ve yiikiimsiizliige, yahut daha 6nce varlig
bilinin bir durumun devam ettigine hiikkmetme yontemi anlamindaki fikih usulii terimi.” Bk. Ali
Bardakoglu, “Istishab,” DIA, Istanbul, 2001, c:XXIII, s. 377. Seydisehri, Istishab gibi olan tahkimu’l-
hélin, mevcut hali hiikim kilmak anlamina geldigini ve bu iki kavramin itiraz noktasinda delil
olduklarini, ispat noktasinda fasit delillerden oldugunu ifade etmektedir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 16.
" fki delilden kuvvetlisi ile amel etmenin Buhéri’nin Tefsiru’l-miisebbihat babinda yer alan “ W g2
dun ¥l A duw” “Siipheli olani birak, siiphe vermeyene bak™ hadis-i serifine dayandigini belirten
miiellif, Tki delilden birinin tercihi hususunda, “filan seyde ihtiyaten sdyle olmak lazim gelir”
denildigini ifade etmektedir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 16.
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istihsan,?® asi1,%%? kiilli kaide,?® ma’kﬁl’un-nﬁszg4, sehadet-i kalb,?®® tahkim-i hal®®,

288 Miiellif fer’i delilleri incelemeye teharri

umim-i belva®®’, amel-i bi’s-sebeheyndir.
ile baslamis, kura, schadet-i kalb, makalii’n-nas, tahkim-i hal gibi bugiin asinasi

olmadigimiz baz1 delilleri saymustir. Miiellif, fer’i delillerden istislah ve sedd-i

2’8 Kur’amn, nizamn kesilmesi ve kalplerin temizligi i¢in uygulandigini belirten miiellif, bu delilin,
Siinnete, icmaya veya “... \$& 3\ Y5 Enfal 8/46. “...birbirinizle ¢ekismeyin...” ayetinin umiimuna
dayandigim1 belirtmektedir (Mecelle 1151, 1180, Kanun-u Arazi 15. Maddeleri). Bk: Seydisehri,
a.g.e.,s. 17.

2% Sahabenin Hz. Peygamber’den duymus olmasi itibariyle Hadis’e benzer. Bk: Seydisehri, a.g.e. s.
17.

280

Tabiinin sahabeden duymus olmasi itibariyle Hadis gibidir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 17.

L Miiellif “Siinnet’e, icmdya, zariirete veya kiyas-1 hafiye dayanarak, kiyas-i celi’ye muhalif bir
muamelenin megruiyetine hiikmetmektir.” seklinde tarif ettigi istihsdna su misalleri vermektedir; Bey-i
ma’dum (olmayanin satig1) olmasi hasebiyle (Mecelle 363) batil olmast gereken bey-i selem’in
(Miiecceli muaccele satmak, yani pesin para veya pesin verilen bagka bir mal ile veresiye bir mal satin
almak. Bk: Bilmen, a.g.e, c: I, s. 8.) istihsdnen cevaz1 (Mecelle 123, 381) hadis-i serife dayanir. Ve
keza bu kabilden olan istisna akdinin (Bir seyi yapmak tizere sanat ehliyle mukavele akdetmektir Bir
terzi ile kumasi vesair levazimi terziden almak {izere bir kat elbise dikmesi i¢in mukavele yapmak
gibi. Istisna, bir nevi madumu satmak demektir. Fakat nassin ihtiyacina mebni hilafi kiyas olarak caiz
gorilmiistiir.” Bk: Bilmen, a.g.e, c. I, s. 9. istihsanen cevdzi (Mecelle 388) icmdya dayanir. Ve keza
bey-i bi’l-vefanin (Bir malin parasini geri vermesi tizere bir kimseye su kadar kurusa satmaktir ki,
satan 0 parayr miisteriye geri verince, miisteri de satin almis oldugu seyi satana iade eder. Vefa
yapilan ahde, verilen soze riayet etmek demektir. Bk: Bilmen, a.g.e., c:l, s. 7.) (Mecelle 118) caiz
olmamasi gerekirken zarfiret menzilesinde olan hacete (Mecelle 32) dayali istihsanen gegerli icra
olmustur. Ve yine satict ile alict paranin miktarinda ihtilaf ettikleri ve delil ortaya koyamadiklar
surette miisteri mali eline almadan Once ise, miigterinin fazla paray: inkar etmesi hasebiyle kiyasen
onun yemin etmesi lazim gelirken kiyas-1 hafiye mebni istihsanen her ikisine yemin ettirilir (Mecelle
1778). Saticinin yemin etmesi miisterinin zanninda, parasi olan sey mukabilinde malin vucub-u
teslimini inkar etmesinden kaynaklanir. Bk: Seydisehrd, a.g.e., s. 17-18.

282 Amel-i Bi’l-Asl, tercih edilen taraf ile amel demek olup, yeni bir delil olmayip kiyas’a racidir. Bk:
Seydisehri, a.g.e., s. 18.

%83 Edille-i erbaanm birinden alinacagindan hangisinden alinmis ise ona racidir. (Mecelle’nin
Mukaddime’sindeki 99 Kaide) Bk: Seydisehri, a.g.e, s. 18.

284 “Mis]-i ma’kul (akal ile idrak edilebilecek, akla uygun bir sey) ile hiikiim hakkinda bir nass gelirse
buna nas’s-1 ma’kul ve o misle de ma’kulu’n- nas denir.” Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 72.

%85 Sehadet-i Kalb; Harici bir delilin bulunmadigi bir halde, ser-i hiikmii ispat i¢in ¢ogunlukla
miiracaat olunan bir delildir. Insanin kalbinde bir nur-u hidayet vardir ki delil bulunmayan gizli isler
onunla kesf ve idrak olunur. Mesela iki kiyas birbirine tearuz ederse aralarinda nesh veya tesakut
(birbirini diigiirme) cari olmadiginda, hiikiim talep eden miictehit kalbinin sehddetine miiracaatla
ikisinden biriyle amel eder. Hakimler icin sehddet-i kalbin biiylik ehemmiyeti vardir. Kanuni
meselelerin haricinde nice takdiri meseleler vardir ki hakim bunlarin halli i¢in kalbinin sehadetine
miiracaat etmeye mecbur olur. Hatta takdiri meselelerde Sehéadet-i kalbiye iizerine verilen hiikiim
temyiz halinde nakzolunmaz. Sehddet-i kalb dahi siinnete racidir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 18-19.

286 Tahkim-i hal; hali hazirda sabit olan hiikmii maziye tesmil etmek. Bk: Seydisehrd, a.g.e., s. 411.

%7 Umfim-i belva; “Kagmilmasi biiyiik gii¢liige yol acan yahut yaygmhg sebebiyle bilinmemesi
miimkiin olmayan olaylar anlaminda fikih terimi.” Bk. Mustafa Baktir, “Umiimii’l-Belva,” DIA,
Istanbul, 2012, ¢:XLII, s. 156; “Hacet” demektir ki (Mecelle 32) zaruret menzilesindedir. Onunla bir
takim ahkama istidlal olunur ise de, baska bir delil olmayip dinde zarureti men eden naslara mebnidir.
Bk: Seydisehri, a.g.e., s . 20.

288 Amel-i bi’s-sebeheyn; Bir seyin diger iki seye iki farkli yonden benzemesi itibariyle, her birine
olan benzerligin hilkmiiyle amel etmektir. Mesela bey bi’l-vefa (Mecelle 118) bey-i caize
benzediginden, miisteri maldan faydalanabilir. Rehine benzediginden, miisteri mali baskasina
satamaz. Seydisehri, a.g.e., s. 20.
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zerai’ye yer vermemistir. Bu asillardan bir kism1 gecmis peygamberlerin seriatleri
gibi edille-i erbaadan birine ulastiklarindan ayr1 bir delil kabul edilmezler.
Ma’kulii’n-nas gibi diger kismi ise aslen delil degildirler.”®® Miiellif bu delillerin
¢ogunda, tali olmasina ragmen delilin Kur’an, Siinnet, kiyas veya icmadan birisine

dahil olacagini ifade etmektedir.

Miiellif fikih usuliiniin tarifini, fikih tanimindan yola ¢ikarak yapmistir. Buna
gore “fikih usulii:*®®  fikhi meselelerin, tafsili delillerinden hiikiim ctkarma
kaidelerinden bahseden bir ilimdir. Bu ilimde bir takim kiilli hiikiimlerden
bahsolunur ki onlar, dogrudan dogruya ve vasitasiz bir sekilde ser’i hiikiimleri
delillerinden ¢ikarmaya yardim eder.”** Miiellif, mantik kaideleri cercevesinde kiilli
kaidelerden delilin ¢ikarilma yontemini detayli bir sekilde anlatmaktadir. Bir ¢ok
fer’1 hiikmii ispat eden kiilli kaidelere istisna akdinin cevazinin ispat edilmesini misal

2 Miellife gore, ustlle alakali

vererek, konuyu agikliga kavusturmaktadir.?
meselelerde kiilli kaideler, ya dogrudan, ya da dolayli olarak kiyasin mukaddimesi
olur. Bunun i¢in de, delil mensiih olmamali, o delile karsit veya o delille esit veya 0

delile kars: tercih edilmesi uygun olan baska bir delil bulunmamalidir.**

“Usiil-i fikhin konusu deliller ile hiikiimlerdir” diyen Seydisehri, hilkiim ve
ser’l kavramlarimi agikladiktan sonra “sari” kavramini, Allah, peygamber i¢in
kullanir. Dikkat ¢ekici olan sari kavramin alim, amil ve muallim olan kisi i¢in de
kullanildigini ifade etmesidir. Usil-i fikhin gayesini; “ser’’ hiikiimleri bilmek ve
geregince amel ederek dini ve diinyevi saadete ermek” olarak tarif etmektedir.?**
Dinin gayesinin de diinya ve ahiret mutlulugunu elde etmek oldugu diisiiniildiigiinde,

miiellife gére bunun yolunun ustlii fikih bilmekten gectigini sonucuna varabiliriz.

Miiellif, kitabin planini 6zetlemektedir. Bu 6zette ana konulara deginmektedir. Ustl-i

289 Seydisehrd, a.g.e., s. 14-15.

2% Fikih usulii ile bir kisinin saglayacagi faydalar soyle siralanmaktadir: “1-Kisi, Kur’an ve Siinnet’in
lafizlarimi - 6grenebilir.  2-Miictehitler tarafindan  hiikiimlerin  ¢ikarildigr  yontemleri  bilebilir.
Miictehitlerin, istinbdt ve igtihat etme yollarini ve Fikha hizmetlerini goriir. 3-Fikih kitaplarinda
bulunan hiikiimlerin delillerini ve bu hiikiimlerin Kur’an ve Siinnet’ten ¢ikarildigini anlar. Hangi
hiikiimlerin ictihada dayandigini bilebilir. 4-Allah’in hiikiimlerindeki gayelerini (hikmet-i tesri)
ogrenebilir. 5-Muhakeme kudreti gelisir, hukuk meselesi tesekkiil eder.” Bk: Halis Demir, Muhtasar
Fikah Usalii, Istanbul, 2017, s. 12.

21 Seydisehrd, a.g.e., s. 20.

292 Tezimizin “Mantik kaidelerini kullanmasi” basliginda bu misalden bahsedilmektedir.

2% Seydisehrd, a.g.e., s. 22.

24 Seydisehrd, a.g.e., s. 23-25.
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fikhin iki ana baglik ile bir hatime iizerine tertip edildigini belirtir. Birinci bolimde
Kitap, Siinnet, icma, ve kiyasin, ikinci boliimde hiikiimlerin halleri olan hiikiim,
hakim, el-mahkum bih, el-mahkum aleyhten, hatime boliimiinde ise igtihattan

bahseder.?®

2.13.2 Kitap

Miellif “Kitab™n tarifini “Hz. Muhammed’e (a.s.) inzdl buyurulup ondan
tevatiiren nakledilegelen nazm-1 Kur’an’dir,” seklinde yapmistir. Kitap, Kur’an ve
nazim kelimelerinin sozliik ve 1stildh1 anlamlarini dipnotta vermis, inzal kelimesini
metinde  aciklamistir.”®  Kur’an’m Arapga, mushaflarda yazili, tevatiiren
nakledilmesi gibi sifatlarinin varligina ise Kur’an’mn nazma ait oldugunu belirttigi

boliimde®®’ yer vermistir. Tarif, Hanefi usil kitaplarinda genel kabul gérmiistihr.298

Seydisehri, Kur’an-1 Kerim’in  ser’i  serifte  “asl’l-usil” diye
isimlendirilmesini,  diger asillarin  hucciyetinin  onunla  ger¢eklesmesine
baglamaktadir. Kur’an-1 Kerim, ibaresiyle, isaretiyle, delaletiyle ve iktizasiyla pek
¢ok ahkam-1 ser’iyye ifade ettigini belirten miiellif su misali verir: “ u.h (sl ) 5131 3
@y | i ‘3}”299 Ayet-i Kerime kiigiiklerin  mallarinin ~ velayet altinda
bulundurulmasinin  lizumuna delalet etmektedir. (Mecelle md. 957, 974).%%
Aciklamasinda usulciilerin, ser’l hiikiimleri ¢ikarmak maksadi ile, Kur’an’in®™
nazmina miiracaat ettiklerini ifade etmektedir. Kur’an yalniz nazm veya yalniz mana
degildir. Dipnotta verdigi “1-,\4)9 Gise suli U2 ayet-i kerime mucibince Kur’an-1

Kerim’in nazmi1 Arapga’dir. Ebll Hanife’nin namazda 6ziirsliz olarak Farsca ibadet

2% Seydisehrd, a.g.e., s. 25.

2% Seydisehrd, a.g.e., s. 28-29.

*Tages 29-30. )

298« G a¥) o Ul Jaald) cialaad) cids b qglal) alag 48 &) e &) Jeu) o Jaiadl ol A s
Slgia Y& 5)s¢dall 4L Serahsi'nin tamminda Rasulullah’a indirilmis, mushaflarda yazli,
miitevatiren nakledilmis ifadesine ek olarak yedi kiraat iizerine nakledilmis ifadesi mevcuttur. Bk:
Semsii’l-Eimme Serahsi, Usiil-i Serahsi, Beyrut, c: |, s. 279.

% Nisa 4/6. “Yetimleri deneyin. Evlenme ¢agina (buluga) erdiklerinde...”

3% Seydisehri, a.g.e., s. 8.

301 Kur’an’da ahkdm yani hukuki ayet lerin sayisi ihtilaflidir. ibn Arabi 800, Gazali 500, San’ani 200,
fbn Kayyim el-Cezviyye 150 oldugu kanaatindedir. Ahkdm ayetleri sayilarla smirlandirmayr uygun
gormeyenler ¢ogunluktadir. Kur’an’in amel i¢in gelmis oldugu, her miigtehit veya alimin anlay1s,
kabiliyet, ilmi vukifiyet vb. 6zelliklerine gbre onun manalarini ve hiikiimlerini agiklarken emir ve
nehiylerden hiikiim ¢ikarabilecegi gibi, kissa, mev’iza, emsal vb. nitelikli ayetlerden de bir sekilde
hiikim ¢ikarabilecegi goriistindedirler. Bk: Sabri Erturhan, Fikih Usiiliine Giris, Sivas, 2014, s. 16.

%02 yasuf 12/ 2. “Muhakkak ki biz o Kur’an’t Arap¢a indirdik.”
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yapilabilecegine dair hiikim vermisken, sonra oOziirsiiz olarak namazda bagka

lisanlarla Kur’an okunamayacagma dair hiikiim verdigini dipnotta belirtmektedir.>*®

O tevatiir'iin tanimini yaparken “Peygamber efendimizden itibaren asirlar
boyunca yalan iizerine ittifaklarint aklin kabul etmedigi bir toplulugun silsile yoluyla

haber vermesidir.”*® demis ve tevatiiriin keyfiyetine dair bilgiler sunmustur.>®

Bazi Hanefl fikih usulii kitaplarinda lafizlar bahsi Kitap boliimii altinda
incelenmektedir. Miiellif bunu soyle izah eder. Lafizlar Kitap ve Siinnet’te ortaktir.
Ancak daha ziyade Kitap’a mahsustur. Kur’an’in siibutu kat’idir. Delillerin temel
kaynagi Kur’an’dir. Miiellif buna gore konularin taksimini kisaca yapmls‘ur.So6 Bu

yontem klasik fikih usilii kaynaklarina uygundur.®”’

8

Miiellif, eserinin en biiyiik

boliimiinii lafizlar bahsine aylrmlstlr.30

2.13.3. Hass

Miellif, nazmin manaya vaz’i itibariyle taksimine ge¢meden Once vaz’
kavramina agiklik getirir. Vaz’1 “bir seyi diger bir sey karsiliginda tayin etmek” diye

tarif eder. Vaz’1 bilen kimse iki seyden birincisini idrak ettiginde hemen ikincisini de

%03 Seydisehrd, a.g.e., S. 29.

04 Seydisehrd, a.g.e., s. 31.

305 Tevatiiriin varligina dair su maddeleri siralar: Vahiy katiplerinin gelen vahyi yazmalari, Hz. Ebu
Bekir zamaninda bunlarin bir araya getirilmesi, Hz. Osman zamaninda ¢ogaltilmasi, giiniimiizdeki
kitaplarin Hz. Osman zamaninda ¢ogaltilan niishaya uygun olmasi. Seydisehri, a.g.e., s. 32-33.

%06 Nazmun ser’1 hitkiimlerin bilinmesi itibariyle taksimi dért surettedir: Birincisi manaya vaz’i; 1-Has:
Ahmet, kitap elli vb. 2-Amm: Her insan, hep kitaplar vb. 3-Miisterek: G6z ve menba manalarina
mevzu olan ayn lafz1 vb. 4-Cem’i Miinekker: Insanlar vb. Ikincisi manaya delaleti; Meratib-i Zuhr:
1-Zahir (Te’vil ve tahsise ihtimali vardir.) 2-Nass (Te’vil ve tahsise ihtimali vardir.) 3-Miifesser
(Te’vil ve tahsise ihtimali kalmaz. Neshe ihtimali vardir.) 4-Muhkem (Te’vil ve tahsise ve neshe
ihtimali yoktur.) Meratib-i Hafa:1-Hafi 2-Miiskil 3-Miicmel 4-Miitesabih. Ugiinciisii manaya isti’mali;
1-Hakikat (Sarih-Kinaye). 2-Mecaz (Sarih-Kindye). Dordinciisii  manaya muradin kendinden
anlagilmasi; 1-Ibaresiyle dal, 2-isaretiyle dal 3-Delaletiyle dal 4-iktizasiyla dal. Bu aksamin her
birinden dort seyin bilinmesi lazimdir. Birincisi kdk ve liigat manalari, ikincisi 1stilahi manasi,
ti¢iinciisii taaruz halinde tercih edilen goriisiin tayini, dordiinciisii hilkiimleri. Bk: Seydisehri, a.g.e., s.
33-36

%7 Abdiilaziz el-Buhari, Kegfu I-Esrdr, Kahire, 1307, c:l, s. 644-647, c:ll, s. 755-760, c:lll, s. 705-
710, c:1V, s. 775-780; Molla Hiisrev, Mir’atil-Usil, Istanbul, 1312, s. 1-6, Cessas, El-Usil Fi’l-
Usul, 1994, c: 1, s. 328.

%08 Seydisehri, a.g.e., s. 37-299.
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anlayacaktir. Vaz’in taksimini ve agiklamalarini yapan Seydisehri, tiim bu bilgilerin

hakikat oldugunu syler. O, mecazda vaz’in olmadig: diisiincesindedir.>*

Nazmin mandya vaz’1 itibariyle taksimindeki ilk madde hasstir. Seydisehri,
once hassin tarifi, hiikmii, taksimi ile ilgili bilgiler verir. Hassa 6rnek olmak {izere
detayli bir sekilde, emir, nehiy, mutlak, mukayyed kavramlarina yer vermistir.

Calismamizda bu kavramlar i¢in ayr1 bagliklar tercih edilmistir.

Seydisehri, hassin tarifini su sekilde yapmistir: “hass, bir tek mandya vaz’
olunan lafizdir.”*'® Hassin tarifinde ti¢ sartin muteber oldugunu sdyleyen miiellif

311 By sartlart

bunlart vaz’, mananin tek olmasi ve infirad-1 mana diye belirtmistir.
“Kesfu’l-esrar”daki has tarifinde de gormekteyiz.**? Seydisehri, ustlciilerin isimleri
ayn, nev’i ve cins seklindeki taksim ettiklerini belirtir. Ona gore bu taksimini sebebi,
ustlciilerin  esyanin hiikiimlerini bilmek amacinda olmasidir. Felsefecilerin
taksiminin farkli olmasini1 da onlarin amaclarindaki farkliliga baglamls‘ur.313 Hassin
hiikmiiniin kat’iyyet ve yakin ifade ettigini belirten miiellif, bunun pek cok fikhi
meseleyi ispatladigini séylemistir.314 Seydisehri, muhkem, miitevatir, zahir, nas,
hakikat, mecaz lafizlarimin has oldugunu belirtip misaller sunmustur.*®® Hassm

miifret ve miirekkep seklinde ikiye ayrildigini belirten miiellif, miirekkep olanlarin

tam ve nakis olarak ikiye, tam miirekkep olan hassin ise haber ve insa olarak ikiye

309 Seydisehri, a.g.e., s. 37-40.
310 Seydlsehrl a.ge.,s. 41.

! Vaz’, hassin bir manaya konu olmasidir. Vaz’a konu olmayan anlamsiz kelimeler veya “Gha” gibi
kehmeler veya duvar arkasindan bir insanin konusmasi has’a konu olamaz. Tkincisi vahdet-i manadir
ki bu ya vahdet-i hakiki veya vahdet-i hitkkmi olur. Aded isimlerinde her ne kadar ¢okluk var ise de
onlar bu miktarn tamamia mevzu olurlar ki bu da hiikkmen vahittir. Uciinciisii infirdd-1 manadir ki
konu olanlarin nev’i veya cins olarak fertler arasinda miisterek olmamasidir. Zeyd, raciil ve insan
lafizlari, tesniyeler, harfler, fiiller hastir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 41-42
312 ey i) 6 aal Bl aua s il 8 Laldl) Gi» Bk: Abdiilaziz ol- Buhari, Kesfii’l-esrar, Kahire, 1307,
c:1,s. 30.

313 Bk: Tezimizin Felsefecilerin Tariflerine Yer Vermesi maddesi.

314 Miidayene ayetinde gegen iki sahit, iki erkek, erkek, iki kadin lafizlarmim tamam has oldugundan
dolay1 sahitligin nisab1 iki erkek veya bir erkek iki kadindir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 48.; Bosanan bir
kadinin (hayiz gérmeyen ve hamile olmayan) iddetinin haylzlara gore mi tuhurlara gore mi oldugu
mezhepler arasinda ihtilaflidir. Hanefiler “s s)8 436 ué-wﬂ-'u Giai i cilhal) 5 Bakara 2/228 “Bosanmis
kadinlar, kendi baslarina (evienmeden) ii¢ kur’ beklerler” ayetinde gegen ve hem tuhur, hem de hayiz
anlamina gelen “s 38" lafzinin belirlenmesinde has lafz1 olan “43% -3iin ancak hayiz anlaminda
gergeklesmesi, tuhur anlaminda ya eksik ya fazla olmasindan dolay1r gergeklesmemesinden yola
cikarak bekleme siiresini 3 hayiz olarak belirtmislerdir. Bk: Zekiyiiddin Sa’ban, Isldm Hukuk IIminin
Esaslart (Usilii’I-Fikh), Ankara, 1990, s. 267-268

315 Seydisehri, a.g.e., s. 44-49.
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ayrildigini belirtmektedir. Dogru ve yalana ihtimali olmayan seklinde tarif ettigi
inganin ya talep igerdigini (emir, nehiy, istifham, temenni, teracci vb.) ya da talep

icermedigini (meth ve zem, akit sigalari, yeminler vb.) belirtmektedir.*°

2.13.4. Emir

Miiellife gore ahkam-1 seriyyenin biiyiik bir kism1 hassin taksimi i¢inde yer
alan emir ve nehiylere dayanmaktadir. Helaller ve haramlar emir ve nehiylerin
bilinmesiyle anlasilacaktir. Hassin taksiminde mutlak ve mukayyetle beraber yalniz
bu kavramlari vermistir.}” Emrin tarifini “otorite sahibinin bir fiilin kesin olarak

318 geklinde yapan Seydisehrd, tarifte yer

Yapilmasina dair talebine konu olan lafizdir
alan muteber sartlar1 siralar. Bunlar: Emrin lafiz olmasi, talep icermesi, kesinlik, bir
fiil talebine vaz’ olunmasi ve otorite sahibinin emri olmak iizere bes tanedir.’®
Emrin ii¢ kaidesi oldugunu belirtir. Birincisi: Emir lafzinin emr-i icabi sigasina konu
olmasidir. Ne zaman sdylense nedb veya ibaha degil, emir sigas1 anlasilir. ikincisi:

P, . AN A . . 2
Emrin viicab ifade etmesidir. Ugiinciisii: Viictibun emir sigasina mahsus olmasidir.**°

Nehiyden sonra gelen emirin hiikkmii Hanefiler ile Safiiler arasinda

tartismalidir. Miiellif, Hanefller’in goriisiinii tercih ederek bu emrin viicib ifade

ettigini bildirmektedir.*?!

Miiellife gore, sayilan bu sartlar ve kaideler kavli emirlerle
ilgilidir. Fiil ile olan emri yerine getirme zorunlulugunu gostermez. Bu sebepten
Peygamber’in fiilleri baglayict degildir. Bu fiiller Kur’an’da bulunan miicmeli

aciklamak icinse, o zaman tabi olmak vacip olur.*??

Miiellif, mutlak emir ile mukayyet emrin®?, mutlak emir ile muvakkat

325

emrin®** farkimi ortaya koyar.”” Mutlak emir tekrar etmez diyen miiellif, baz1 ser’i

316 Seydisehrd, a.g.e., s. 49-51.

317 Seydisehrd, a.g.e., s. 51.

318 Seydisehrd, a.g.e., s. 51.

319 Seydisehrd, a.g.e., s. 52-53.

320 Seydisehri, a.g.e., s. 53-59.

52l Seydisehri, a.g.e., s. 55.

s22 Seydisehri, a.g.e., s. 58-59.

323 “Bana simdi bir litre siit getir.” Mutlak emir, “Bana her giin bir litre siit getir.” Mukayyed emirdir.
324 “Filan isi yap.” Mutlak emir, “Filan isi su saatte yap.” Muvakkat emirdir. Mutlak emir bir isin
hemen yapilmasini veya daha sonra yapilmasimi da gerektirmez. Zaman kaydi olmaksizin emrin
yapilmasi istenmistir.

325 Seydisehrd, a.g.e., s. 59-68.
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emirlerdeki tekrar1 soyle agiklar. Bu tekrarlar emrin geregi degildir. Disaridan bir
delile dayanir. Osiir ve haracta tekrar her sene yeni {iriin alinmasindan kaynaklanur.
Seydisehri, namaz ve teyemmiimiim tekrar1 gibi ¢ok bilinen 6rneklere yer vermez.>?°
Nefs-i viicib ile viicib’iil-eda arasindaki farki belirtmektir.*” Sonra memur-i bihin
taksiminde yer alan edd ve kazd konularimi detayli bir sekilde degerlendirir.’®
Miiellif hiistin-kubuh, miikellefin emredilen seye giiciiniin yetmesi, kudretin taksimi,
baskasina emretmek {iizere verilen emirler, emredilen seyin emredildigi sekilde

yerine getirilmesi konular1 ile emir konusunu tamamlamaktadir.®*°

2.13.5. Hiisiin-Kubuh

Hiisiin-Kubuh konusunda Maturidi’nin (333/944) goriislerini veren miiellif,
kisaca sunlar1 belirtir. "Sari hakim oldugu icin bir sey emrettiginde ancak o emrettigi
seyin hiisnii icin emreder. Bir seyi nehyettiginde ancak onun ¢irkinligi icin nehyeder.
Insanlarmn fiilleri de ya hiisiin ya kubuh olur. Kanunlarda nehyedilen sey faile, diger
insanlara ya da topluma zararli oldugu i¢in nehyedilir. Hiisiin sifat-1 kemal (ilim),
kubuh sifat-1 noksandir (cehalet). Hiistin maksada muvafik (adalet), kubuh maksada
muhaliftir. (zuliim) Hiistin insan tabiatina uygundur. Kubuh insan tabiatina aykiridr.
Bu ii¢c manaya gore hiisiin ve kubuh akla uygundur ve akilla anlasilabilir. Hiisiin
(taat) diinyada methe, ahirette sevaba, kubuh (isyan) diinyada zemme, ahirette
cezaya gotiiriir. Bu dordiincii mandya gore hiistin ve kubuh akilla bilinse bile hiikmii
seriat verir.”** Dipnotta bu konuda Es’ariyye, Mu’tezile ve Imam’1 Sa’rani’nin®*
goriislerini  vermektedir. Eg’ariye gore hiisniin ve hiikkmiin ser’i oldugunu,

Mu’tezileye gore her ikisinin de akli oldugunu, Méturidiye gore hiisniin akli, hiikkmiin

%26 Seydisehrd, a.g.e., s. 62-63.

327 Alicimin bir mali aldiginda 6deme yiikiimliiliigiinde olmasina nefs-i viictib, 6deme iizerinde yapilan
kararlagtirmaya viiciibu’l-eda denir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 69-70.

%28 Seydisehrd, a.g.e., s. 70-83.

329 Seydisehri, a.g.e., s. 83-100.

330 Seydisehri, a.g.e., s. 83-85.

%! Ebii’l-Mevahib (Ebd Abdirrahmén) Abdiilvehhab b. Ahmed b. Ali es-Sa‘rani el-Misri (6.
973/1565). Kahire yakinlarindaki Eblsa’ra adli babasinin kdyiinden Sa’rani nisbesini almistir.
Kahire’de egitim almistir. Adiyla anilan Sa’raniyye tarikati Rifaiyye’nin bir kolu olarak XVIII. y.y.
sonlarma kadar devam etmistir. Sa’rAni Muhyiddin Ibniil-Arabi’nin goriislerini benimsemistir.
Kahire’de Béabisa’riye’de adma yaptirilan kiilliyede otuz iki yasindan itibaren binlerce talebeyi
yetistirmistir. Bk: Hayri Kaplan, “Sa’rani”, DIA, Istanbul, 2010, c:XXXVIII, s. 347.
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ser’l oldugunu beyan etmektedir.**

333

Miiellif hiisniin nev’ileri ile konuyu

tamamlamaktadir.

2.13.6. Nehiy

Seydisehri, nehiy kapsaminda nehyin tarifi ve micebini, nehyedilen seyin
cirkin olmasini ele almaktadir. Nehyin tarifini “Otoritenin kesin olarak bir fiilin
vapilmamast talebine konu olan lafizdir.” seklinde yapmaktadir. Miiellif, klasik
tariften ayrilmamustir.3** Nefyin tarifindeki muteber sartlar1 sdyle belirtir: Lafiz olma,
talep igerme, kesinlik, bir fiilin yapilmamasin talep etme ve otorite sahibinin nehyi

olmaktir.>®

Nehyedilen seyin kabth itibariyle kisimlarini kabih liaynihi ve kabih
ligayrihi diye belirten miiellif nehyin taksimini yaparken,®® fiiller ve kubuh
arasindaki iliskiye dair ac¢iklamalar yapmaktadir. Miiellife gore bir fiil bazen kubuh
bazen hiisiin olabilmektedir. Bu durum onun izafi ve nisbi oldugunu gostermektedir.
Kiifriin, zulmiin ve abesin ¢irkin olmasi nisbi ve izafidir. Kiifriin kabhi, kiifran-1
nimet, zulmiin fenalig1 bir seyi mahallinden baska yere vaz’ etmek itibariyle, abesin
kabhi, faydadan uzak olmasi itibariyledir. Kiifiir bir batil itibariyle, zuliim bir sakiye,

abes denilen fiil bir faydaya micib olursa ¢irkin olmamaktadir.®*’

338

Bu goriis Farabi ve
Ibn-1 Sina’nin goriislerine uygun gériinmektedir.” Miiellif ek boliimiinde emir ve

nehyin zitlarnin ifade ettigi hiikiimlerle nehiy konusunu tamamlamaktadir.®*

2.13.7. Mutlak ve Mukayyed

Seydisehri, mutlakin tarifini s0yle yapar: “Kendi cinsinden olanlara delalet
ederken tiim fertlerini kapsamadigi gibi, tahsise de deldlet etmeyen lafizdir.”
Mutlakin {i¢ sart1 vardir: Birincisi; suyldur. “At” denildiginde bir at anlasilir. Bu atin

atlardan her birinin olmas1 s6z konusudur. Ikincisi; tamamini kapsamamasidir. Bu

332 Seydisehrd, a.g.e., s. 85.

333 Seydisehri, a.g.e., s. 86-91. o ) ) ) )

334 cpiai gadh Ge S Gl gf Jadd) @8 Gl G gdlani add Y Qi U8 34 (42 seklindeki Teftazani’nin
tarifi ile uyumlu oldugunu gérmekteyiz. Bk: Teftazani, Serhu 't-Telvih ale’t-Tevdih, Mistr, c:1, s. 414.
33 Seydisehri, a.g.e., s. 100-101.

336 Seydisehri, a.g.e., s. 102-115.

337 Seydisehri, a.g.e., s. 105.

%38 flyas Celebi, “Hiisiin ve Kubuh,” DI4, istanbul, 1999, c¢:X1X, s.62.

%9 Seydisehrd, a.g.e., s. 115-119.
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yoniiyle ammdan ayrilir. Ugiinciisii; tahsis olmamasidir. Bu yoniiyle mukayyedden

ayrilir. 3

Mukayyed ise “kendi cinsinden bir kismina deldlet eden lafiz” seklinde tarif
edilmektedir. “Arap at1” dendiginde at kayitlanmis oldugundan “Ingiliz at1”
anlasilmaz. Arap atlarina gore ise mutlak hiikmiindedir. Bu anlamda lafzin mutlak

veya mukayyed olmas birbirlerine gore belli olur.***

Mutlak, kayitlayan bir sey bulunmadigi siirece mutlak olarak kalir.
Mukayyedin hiikkmii ise kayith olmaya devam etmektir. Hiikiimleri farkli ise ve biri

342

digerini kayitlanmay1 gerektirmiyorsa her ikisi de hali {izere kalir.™ Hikiimleri

farkli iken birinin digerini takyid etmesi gerekiyorsa mutlak mukayyede

hamledilir.®*?

Mutlakin mukayyede hamli konusunda Hanefiler ile Safiiler arasindaki
ihtilaf hiikiimleri aym oldugunda ortaya ¢ikmaktadir. Imam Safii’ye gére hiikiimleri
birse diger hususlara bakilmaksizin mutlak mukayyede hamledilir. Hanefi mezhebini
tercih eden miiellif, hiikiimleri aym iken olay farkli ise mutlak mukayyede
hamledilmez.*** Olay ayni ise hiikmiin kendisinde takyid varsa mutlak mukayyede
hamledilir.3*® Olay aym iken hiikmiin sebebi veya sartinda takyit varsa mutlak

mukayyede hamledilmez.**®

2.13.8. Amm

Miiellif nazmin manaya vaz’i kapsaminda ikinci madde olarak a&mmu ele
almistir. Amm kapsaminda ammin tarifini ve hiikkmiinii, &mm ile hassin tearuzunu,

ammin bazi fertlerine tahsisini, &mm lafizlar hakkinda genel ve tafsili bilgileri, ¢esitli

0 Seydisehrd, a.g.e., s. 119-121.

31 Seydisehrd, a.g.e., s. 121.

342 «“Bana bir at al ve bir Arap at1 kirala” diyen kisi i¢in herhangi bir at almak ve Arap ati kiralamak
gereklidir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 123-124.

%3 “Bana bir at satin al.” ve “bana bir Arap at1 satin alma.” diyen kisiye Arap at1 disinda bir at almak
gerekir.

%4 «Halid’e olan su kadar borcumu ver.” ve “Kemal’e olan su kadar borcumu makbuz kargiliginda
ver.” Diye kendisine para verilen kisi mutlak ifade edilen Halid’e olan borcu 6der. Mukayyed ifade
edilen Kemal’e ancak makbuz karsiliginda borcu 6der. Bk: Seydisehrd, a.g.e., s. 126.

3% “Bana iki diikkan al” ve “Bana birbirine bitisik iki diikkan al.” diyen kisi igin ancak birbirine
bitisik iki diikkan alinmalidir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 127.

3% “Halid’in Kemal’e olan borcuna kefilim.” ve “Halid Kemal’e alacagim vermezse kefilim.” diyen
kisi birinci kefalet geregince Halid’in Kemal’e olan borcuna mutlak olarak kefil olur. fkinci kefalet
geregince ise Halid’in istenip te 6demedigi borcuna kefil olur. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 127.
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meseleleri degerlendirmistir. Ammun tarifini “simrsiz fertlere, onlarin hepsini
kapsayacak sekilde samil olan lafizdir” seklinde yapmistir. Cok sayida olma,
sinirsizlik, biitiin - fertleri icerme olmak {izere ammin ¢ sartt oldugunu
bildirmektedir.** Ammn hiikmii, samil oldugu fertlerin hepsine kesinlik ifade
etmesidir. Amm kiyas veya haber-i vahit gibi zanni olan seylerle tahsis etmez.
Seydisehri’ye gore bu goriisiin sahibi mesayih-i Irak ve miitaahhirin alimlerinin
genelidir. Muhtar olan goriis budur. Cumhura, Safii ve mesayih-i Semerkand’a gore
ise &mmun istigrak ve sumil ifade etmesini zannidir. Bu sebepten kiyas ve haber-i
vahit ile tahsis edebilir. Es’arilerin geneline gére ammin hiitkmii tevakkuftur. Belhi,

Cubbai’ye gore ise hususta katiyyet, digerlerinde tevekkuftur.3*®

Amm ile hassimn ihtilafinin tearuz oldugunu bildiren miiellif, bunun sebebini
her ikisinin de katiyyet bildirmesi olarak ifade eder. Tearuzla ilgili hiikiimleri kanun
maddelerinden misallerle aciklar. Imam-1 Safii’ye gére &mm zanni oldugundan kat’i

349

olan hass ile tedruz edemez. Amm hass ile tahsis edilir.** Miellife gore amm

miistakil ve bitigik bir kelamla tahsis edildiginde zanni delil olacaktir. Baki kalan
fertler hakkinda zan ifade edecektir. Buna 6rnek olarak “Iso¥ a)a § il &) a3
ayetini misal getiren miiellif bu konu ile ilgili diger hususlar1 misallerle ifade

etmektedir. !

Seydisehri, umum lafizlar1 misallerle vermektedir. Cemiler ve cemi
manasinda olan lafizlarin harfi ta’rif “ﬂ-} Jesdy) wf veya izafetle marife olmalari
“%ﬁéﬁ‘i"’ ve ahd-i hariciye (muhatabin da bildigi belli bir sey)
hamledilmemeleri durumunda umum lafiz olacagini bildirmektedir. Hakiki veya
hiikmen olumsuzluk bildiren nekreler, kim manasina olan “{%”, “su kimse” veya “su

sey” manasma gelen “gd” ile “ A, “JS” “axad” lafizlarinin umum lafizlar

oldugunu belirterek, misallerle agiklamalar yapmaktadir.®*2

47 Seydisehri, a.g.e., s. 129-130.
348 Seydisehri, a.g.e., s. 130-133.
349 Seydisehri, a.g.e., s. 133-139.
%0 Bakara 2/275. ... Allah aligverisi helal, faizi haram kilmugtir...”
%1 Seydisehrd, a.g.e., s. 139-152.
%2 Seydisehrd, a.g.e., s. 152-165.
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Miiellife gore, nebinin fi’li menfi hikaye edilirse umiim ifade eder. Miispet
hikaye edilmesi halinde umum ifade etmez. Bazi1 ayetlerde peygambere yapilan
hitap, peygambere mahsus olduguna dair bir delil bulunmuyorsa tiim timmete samil

olur. Miiellif, bunun gibi ¢esitli meseleleri misallerle a(;ﬂdamaktadlr.353

2.13.9. Miisterek

Seydisehri, miisterek kavramimin tanimini yaparken, sartlarinin tamaminin
icinde yer almasina dikkat etmis, sonra sartlar1 siralayarak aciklamistir. Miisterek
lafzinin diger lafizlardan farkin1 da vurgulamistir. Miisterek lafiz  “Iki veya daha
fazla vaz’ ile, anlamlart arasinda nakil olmaksizin, ¢esitli manalara konu olan

lafiz”dir >

Sartlart; iki veya daha fazla vaz’, birden ¢ok manasinin olmasi ve
anlamlar1 arasinda gegislilik olmamasidir. Miisterek lafzinin hitkmii beklemektir.
Bunun sebebi, misterekin ¢esitli manalar1 arasindan kastedilen manay: tespit
edebilmek i¢in diistinmektir. Herhangi bir tercih yapilamiyorsa miisterek miicmele
doniistir. Misterekin g¢esitli manalar itibariyle umum ifade etmeyecegini sdyleyerek
isim belirtmeden Hanefi mezhebinin goriisiini dile getiren miellif, bu hususu mantik

355

kaidesi ¢ergevesinde izah etmektedir.” Misal olarak “ayn” lafzin1 sdyleyerek sahip

oldugu manalardan her birini kastetmenin veya “bey’” lafzin1 sdyleyip hem satin
almak, hem de satmak manalarim kastetmenin caiz olmadigim belirtmektedir.**®
Miiellif, baz1 Hanefi alimlerinin de goriisii olan olumsuz ciimlede miisterekin umum

ifade etmesi hususuna deginmemektedir.

2.13.10. Cem-i Miinekker

Seydisehri, cem-i miinekkeri “sinirsiz pekgok ferde, tek bir vaz’ ile ve
hepsinin kapsamayacak sekilde konu olan lafizdwr” seklinde tarif etmektedir. Tek bir
vaz’, siirsiz olmak ve hepsini kapsamayacak sekilde olmak tizere {i¢ sart1 oldugunu

izah etmektedir. Boylece miisterek, hass ve amm lafizlari tanimin diginda

%3 Seydisehri, a.g.e., s. 165-176. o a ) o

354 K esfu’l-esrar’da miisterekin tarifi “A4biakl) Al (e Ara Jada) Jadl (38h & il Wl g “pekgok
manadan her birine ihtimali olan biitiin lafizlar” seklinde yapilmistir. Bk: Abdiilaziz el-Buhari,
Kesfu’l-esrar, Kahire, 1307, c:I, s. 37.

- Miisterekin umum ifade etmesi halinde ikinci manamin hem kastedilip hem de kastedilmemesi
durumu ortaya ¢ikar ki bu da batildir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 178-179.

0 Seydisehrd, a.g.e., s. 177-180.
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kalmaktadir. Cemi miinekker “adamlar”, “miisliimanlar” gibi lafzi ve manevi
cemilere samil oldugu gibi lafzen miifred, manen cemiyyet ifade eden “kavim”, “raht
(kavim)” gibi lafizlara da samildir. Cem-i miinekkerin hiikmii {i¢ veya daha fazla
ferte samil olmaktir. Ona gore 6rfen ve Arapga kaideleri agisindan cem’in en az
mertebesi {igtiir. Azina samil olamaz. Bunun istisnas1 mirasta geger. Orada belirtilen

cemilerin en az miktar1 ikidir.%®’

2.13.11. Zahir

Miiellif, nazmin manaya delaleti itibariyle sekiz kisma ayrildigini belirtir.
Bunlardan zahir, nas, miifesser, muhkem olmak tizere dordii anlamda agiklik
yoniiyledir. Hafi, miskil, miicmel, miitesabih olmak {izere dordii ise anlamda

kapalilik yoniiyle stralanir.®*®

Seydisehri, zahiri, “sadece sigasini isitmekle kastedilen mands: anlasilan
lafizdir.” seklinde tarif etmektedir.**® Dipnotta “A¢ik bir deldlet ile deldlet eden lafiz”
seklinde Safiilerin tarifini verir. “zanni deldletle deldlet eden lafizdir” seklinde bazi
alimlerin tarifini de vermektedir. Miiellif, zahirin, ifade ettigi anlam igin
sevkolunmamus olabilecegine )&l adas a=l) & a3 ayetini misal getirir. Bu
ayet zahir anlami olan “Allah’in aligverisi helal, ribdy1r haram kilmasi” manésina
degil, “riba aligveris gibidir” diyenlere bir cevap i¢in sevkolunmustur. Miiellife gore
zahir ifade ettigi mana igin de sevkolunabilir. « Jal ) ca% il 13 1okl G Wl
d-‘ﬂ‘-' Cals agiyy Gkl g b gt AR ayeti borglarin yazilmasi igin sevkolunmustur.
Miiellif, zahirden kesin bir sekilde anlagilan mana ile amel etmenin vacip oldugunu
ifade etmektedir. Miiellife gore, zahir hass kapsaminda ise te’vile ihtimali, amm

kapsaminda ise tahsise ihtimali vardir. Her ikisinin de neshe ihtimali bulunmaktadir.

%7 Seydisehrd, a.g.e., s. 180-182.

%8 Seydisehrd, a.g.e., s. 183.

359 Kesfu’l-esrar’da “ﬁa-vé-' c«l—wﬂ 4 -")45‘ x-h Ak dSS Al sl G ve ¢ <l L Al a4kl dyé‘ @
43, Ay Y 3,8 A J.m: Sa éwd\ EyEen AL J\N\”seklmde yapilan zahir tanim ile birebir ayni
oldugunu goérmekteyiz. Ancak “zadhiri” isitmekle mananin anlasilmasini vurgulayan Buhari’nin
tanimindaki  “fikir, gorliy ayrintilarina girmeksizin” ifadesi Seydisehri’nin tanmiminda yer
almamaktadir. Bk: Abdiilaziz el-Buhari, a.g.e., c:l, s. 46.

%0 Bakara 2/275. “...Allah alhisverisi helal, faizi haram kilmwstir...”

%1 Bakara 2/282. “Ey iman edenler! Belli bir siire i¢in birbirinize bor¢landiginiz zaman bunu yazin.
Aranizda bir yazict adaletle yazsin...”
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Bu durum zahirin kat’i ve yakin ifadesine zarar vermez. Siiphe diisen hadler ve

cezalar zahir ile sahih olacaktir.3%

2.13.12. Nass

Miiellif, nass1 “Sozii soyleyenin bir tasarrufu sebebiyle mandsi zahirden daha
acik anlagilan lafizdir. Bu lafiz amm veya hass olabilir.” seklinde tarif etmektedir.*®®
Sozii sOyleyenin tasarrufu ya siyak-sibak tizerine olur. Ya da kelamimn o mana igin
sevkedilip sevkedilmediginin belirlenmesi seklinde olur.*®* Miiellif nassa misal
olarak “gliss &y iia slidl) G a1 Gk L 1 AKE%5 gyetini getirmektedir. Bu ayet,
nikahin miibah olduguna ve ¢ok eslilige delalet etmektedir. Ayetin devamindaki “ ulﬁ
Baa b ) glaa Y éﬁé”g% kismi1 bu ayetin siyak-sibak ile ¢ok eslilik i¢in sevkolundugunu
gostermektedir. Bu ayet nikahin miibah olmasi manasinda zahir, ¢ok eslilik

manasinda nasstir.>®’

Seydisehri, nassin sebebe mahsus olmadigini belirtir. Bu goriisiine “itibar
sebebin hususiligine degil, hitabin umumiliginedir” Mecelle kaidesini (13. md.)
misal getirir. Ona gore her nass siga itibariyle zahir, mana itibariyle nastir. Miellif,
nassin ifade ettigi mana ile amel etmenin vacip oldugunu belirtir. Nass lafiz hassin
kisimlarindansa te’vile, ammin kisimlarindan ise tahsise ihtimali vardir. Her ikKi

durumda da neshe ihtimali bulunmaktadir.3%®

2.13.13. Miifesser

Seydisehri, miifesseri “beyan-i tefsir veya beyan-i takrir sebebiyle nass

manasindan daha agik olan, tevil ve tahsise ihtimali bulunmayp yalniz neshe

%62 Seydisehrd, a.g.e., s. 183-185. 5 ] ]

%3 Serahsi nassin tarifini “al3al) ¢y bl ¢ 38 A5 & La gy 9333 Led yalll Ll 5 seklinde yapmakta, nassi,
miitekellimin lafzinin bir karine sebebiyle daha agik olmasi seklinde ifade etmektedir. “Gerek has
gerek dmm olsun miicerred miitekellimin bir nev-i tasarrufu sebebiyle” kaydinin bulunmadigimi
gormekteyiz. Bk: Serahsi, Usulii 's-Serahsi, c: |, s. 164.

364 Seydisehri, a.g.e., s. 185-186.

%65 Nisa 4/3. “...size helal olan (baska) kadinlardan ikiser, ticer, dérder olmak iizere nikahlayin...”

%6 Bakara 2/275. “...Eger (o kadinlar arasinda da) adeletli davranmayacagimizdan korkarsaniz, o
taktirde bir tane alin...”

%7 Seydisehrd, a.g.e., s. 186.

%8 Seydisehrd, a.g.e., s. 186-187.
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ihtimali bulunan lafizdir.” seklinde tanimlamaktadir.®®® Miicmel lafiz siibutu ve
delaleti kat’i bir sey ile tefsir ve beyan edildiginde miifesser olur. Buna “beyan-1
tefsir” denilir. Misali sudur: “@sla GE Sl &% ayetindeki “lsla” lafz
miicmeldir. “Egia Hal Ala 135 g5 Ja ALa 1% ayet-i kerimesi ile tefsir
edilmistir. Insanin basina bir ser geldiginde isyan etmesi, sabrinin az olmasina, bir
hayra nail olmasi halinde ona yapismasi siddetli hirsina isarettir. Beyan-1 takririn
tahsis ve te’vili ortadan kaldirmasina misal olarak “cpaadl 3% ASeSall 15LET ayet-i
kerimesini dipnotta getirmektedir. Miifessere itikat etmek ve hiikkmii ile amel etmek
vaciptir. Ayrica miifesserin te’vil ve tahsise ihtimali bulunmasa bile neshe ihtimali

vardir. Miiellife gore bazen neshe de ihtimali bulunmamaktadir.”

2.13.14. Muhkem

Miiellif, muhkemi “neshe ve degisiklige ihtimali olmamasi®* hasebiyle
miifessirden daha kuvvetli olan lafizdr” seklinde tarif etmektedir. Muhkeme itikat
etmek ve onunla amel etmek vaciptir. Miiellif, muhkem cesitlerinden liaynihi
muhkeme “4al@) a3 ) gala 3gad®™ hadisini misal olarak getirir. “Aal@) ag AV
kayd1 delaletiyle nesh ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. Diger bir misal de Allah’in
stfatlaridir. Miellif, muhkem ligayrihinin vahyin kesilmesi ile alakali oldugunu
bildirir. Ona gore, nesh ihtimali kalmayan zahir, nas, miifesser kapsaminda yer alan

hiikiimlerin hepsi peygamberin irtihali ile birlikte muhkem ligayrihi olmaktadir.3®

Seydisehri, tenbih boliimiinde agik anlamli lafizlarin ii¢ mertebesi oldugunu
belirtir. Bunlarin ilki kastedilen mananin agik¢a anlasilmasi ile beraber diger bir

mananin uzak bir ihtimal olmasidir. (zahir) Ikincisi, diger bir mananin uzak ihtimal

%9 Serahsi miifesseri dasu‘ Juaia) dsa Ay YA e U pdsa 4y 3050 Gy i) Chgdsalt ali 358 uuddl) Wi
Skl b akbis Lgd sl Jsll JUad) oY Galll; BN 38 0588 kendisinden muradm daha agik
anlagildigi, tevile ihtimalin kalmadigi, bu sebepten de zahir ve nassin istiinde yer aldigini beyan
ederken tahsis ihtimalinden bahsetmemistir. Bk: Serahsi, a.g.e., c: I, s. 165.

370 Mearic 70/19. “Stiphesiz insan ¢ok hirsl ve sabirsiz olarak yaratilmistir.”

31 Mearic 70/20-21. “Kendisine kétiiliik dokundugu zaman sizlanir. Ona bir haywr dokundugunda da
eli stkidir.”

2 Hicr 15/30. “Bunun iizerine biitiin melekler saygi ile egildiler.”

373 Seydlsehn a.g.e., s. 187-188.

% Serahsi’nin de belirttigi gibi “Jiilly faadll Jdd) 4 Gull 4 LY B L e i) 56d asaddl i
Muhkem nesh ve tebdile ihtimali olmadigindan zahir, nas ve miifesserden agiklik anlammda daha
iistlin bir konumdadir. Bk: Serahsi, a.g.e., c: I, s. 165.
37> Ebti Davut Fi’l-guzuv 7356
376 Seydisehrd, a.g.e., s. 188-189.
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olmasidir. (nass) Ugiinciisii ise diger bir mananin ihtimal dahilinde olmamasidir.
(miifesser, muhkem) Miiellif, bu lafizlarin tearuzunu detayli bir sekilde misallerle

a(;1k1amak‘[ad1r.377

2.13.15. Hafi

Miiellif, anlamda kapalilik mertebelerinin en alt kisminda hafiyi ele alir.
Zahirin mukabilidir olan hafinin tanimini su sekilde yapar: “sigasinin disindaki arizi
bir sebeple soyleyenin kastettigi mandmin  anlasilamamasidir. Bu  kapalilik
derinlemesine arastirmaya gerek olmaksizin, sirf talep ve arastirma ile ortadan
kalkar.” Hafiyi kiyafetini degistirmeden sehir icinde gizlenen bir kisiye benzetir.3®
Miiellife gore hafinin hiikkmii lafzindan maksat olan mananin hakikatine itikat etmek
ve bu manaya ulasmak igin fikir yiiriitmek, arastirma yapmaktir. Misal sudur: “@w”
kelimesi hirsiz hakkinda zahirdir. 3> (yankesici) ve “Gi&” (kefen soyucu)
kelimeleri ise hafidir. Miiellif, yankesicinin hirsizdan daha ileri gitmis olmasi
sebebiyle kapaliligin olustugunu sdyler. Bagkasinin malini o kisinin dalginligindan
faydalanarak almasindan dolay1 hirsizlik vasfini kazanmistir. Yankesici, hirsizliktan
fazlasinm1 yapmugtir. “Tarrar” hakkinda hirsizlik hiikiimleri uygulanacaktir. Nebbas
korunma altinda olmayan kefenleri ¢almaktadir. Hirsizlik vasfi tam anlamiyla
gerceklesmedigi icin nebbads nakis hirsizdir. Miellife gore bu durum siliphe
olusturacaktir. Siiphe durumunda had cezalar1 diigmektedir. Nebbas hakkinda
hirsizlik  hiikiimleri uygulanamayacaktir.®”® Bu goriis EbG Hanife ve Iimam

Muhammed’e aittir.>°

2.13.16. Miiskil

Seydisehri, miigkili nassin mukabili olarak belirtmektedir. Miiskilin tanimin1

su sekilde vermektedir: “Soyleyenin kastettigi mdnd tefekkiir etmeden ve

77 Seydisehrd, a.g.e., s. 189-193.

378 Serahs1 haf‘yi “ uxmu Y\L@ad\ﬂ\due&uwiuzuaJmmﬂ}d\ (i g olia 405 Ll ali) 3gd AL L g
adhy 8wl 1Y) ol u-*-ﬁ‘ agd3d o 3L “muradinin anlasilmasina engel olan sigasindaki arizi bir
engel ile muradi gizli olan, mdnast benzegen bir isimdir ki bu kapalilik bir talep ile giderilir,
vatamindan kaybolmus kisiye filan kisi hafi oldu denir” seklinde tarif etmektedir. Miiellif bu tanima
bagl kalmis, kapaliliga neden olan engeli sigasindaki ifadesi ile degil, sigasindan baska arizi bir
sebeple diye belirtmistir. Bk: Serahsi, a.g.e., c:l, s. 167.

379 Seydisehri, a.g.e., s. 193-195.

380 7ekiyiiddin Sa’ban, Islam Hukuk [iminin Esaslari, Ter. Ibrahim Kéfi Donmez , Ankara, 1990, s.
326.
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derinlemesine arastirma yapmadan anlasiimayacak derecede kapali olan lafizdir”
seklinde tarif ettigi miiskili®®". Miiskilin hikmii ondan kastonulan méninimn
hakikatine itikat etmekle beraber kastedilen méanay1 agiga ¢ikarmak igin once talep
etmek, fikir yiiriitmek ve derinlemesine arastirma yapmaktir. Misal olarak « & &)
|9 ld 15is 38 ayetindeki temizlenmenin agizla ilgili olan tartismali kismini verir.*®
Diger misal ise “Ad G 1 1pd CS Qiglly Aab Ga AL agdde il
ayetindeki “Uegbg" kelimesidir. Miiellif, miiskili uzak bir iilkede kaybolup insanlar
arasina karisan kimselere benzetmektedir. Once o kimsenin hangi beldede oldugunun
tespiti, eskalinin bulunmasi, sonra karistigi belde ahalisi i¢inden onu arastirmak
gerekmektedir. Miellif, verdigi misalle miiskilin zihnimizde canlanmasin
saglamakta, miiskile karsi takinilmast gereken tavir hakkinda fikir

olusturmak‘[adlr.385

2.13.17. Miicmel

Miiellif, miicmeli ii¢iincii derecede kapali olarak, miifessirin mukabili sayar.
“soyleyenin kastettigi mand, kendisi tarafindan ac¢iklanmadik¢a anlasiimayacak
derecede kapali ve gizli olan lafizdir.” seklinde tanimlar.*®® Miicmelin ii¢ sekilde
gergeklestigini bildirir. Birincisi: @& gla G GLY) 5}”387 ayetindeki «“le gla” lafz gibi
lafzin garabetidir. Ikincisi: Sdyleyenin lafizlar1 bilinen liigat manalar1 disinda baska
bir manada kullanmasidir. Akit, zekat ve riba kelimeleri buna &rnektir. Ugiinciisii:
Lafzin gesitli ligat manalarinin bilinmesine ve onlardan yalniz birinin kastedilmesine
ragmen hangi mananin tercih edildigi belli olmaz. Miisterek lafizlarda oldugu gibi

kastedilen mana tespit edilemez. Miicmel miifret ve miirekkep olmak {lizere iki

381 Buhari miiskilin teemmiil ile anlasilacagim RACAVE d.al.’dl.. 4853 Gl é};” ifadesi ile belirtmektedir.
Bk: Buhari, Kesfi 'l-esrdr, C:l, S. 28

%82 Maide 5/5. “...Eger ciiniip iseniz iyice yikanarak temizlenin.”

%83 Hanefiler ve Hanbeliler agiz ve burnu bedenin disindan saydig1 i¢in gusiilde buralarm yikanmasi
farzdir. Maliki ve Safiiler agiz ve burnu bedenin disindan saymadiklarindan gusiilde buralar1 yikamak
stinnettir. Bk: Mehmet Sener, “Gusiil”, DIA4, Istanbul, 1996, c. XXIV, s. 213-214,

%4 Insan 76/15-16. “Yanlarnda giimiisten kaplar ve billir kupalar dolastrilr. Giimiisten Gyle
kadehler £i...”

385 Seydisehri, a.g.e., s. 195-196. ) . ] )

3 Serahsi miicmeli * Jadal) ¢y Jtuadiody ¥) 4da 3l agdy ¥ Jad 54 5 ALadd) (ha JpAla JLdal s g4d Jaddll Lal
Aal) 4 chjry Aiga (e (MR8 miifesserin zitti olan, muradin ancak miicmel olan kelimeden istifsar
(agiklanmasini istemek) ile, bir cihetiyle beyanin muradinin  kendisiyle anlasilan lafiz diye
tanimlamaktadir. Miellifin taninu ile Serahsinin bu tanimi anlam olarak birbirinin aymdir. Bk:
Serahsi, a.g.e., c: I, s. 168.

387 Mearic 70/19. “Stiphesiz insan ¢ok hirsli ve sabiwrsiz olarak yaratumistir.’

1
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sekilde gerceklesir. “C” lafz1 gibi miisterek lafizlar ile ismi fail ve ismi mefulii ayni
olan“ 4% lafzi gibi lafizlar miifrettir. “Zeyd Amr’1 dogdi, ben de onu dogdiim”
sOzii miirekkepe Ornektir. Miicmelin hiikmii kastolunan mananin hakikatine itikat
etmekle beraber sdyleyenden bir agiklama gelinceye kadar beklemektir. Agiklama
yeterli olursa icmal ortadan kalkar. Aksi halde once talep, sonra derin diisiinme
gerekmektedir. Miicmel, zekat lafzinda oldugu gibi tefsir edilirse miifesser olur.
Boylece kesinlik ifade eder. Miicmel te’vil edilirse miievvel olur ve zan ifade eder.

Miicmel miiskile doniismesi halinde zan bile ifade edemez.®

2.13.18. Miitesabih

Seydisehri, miitesabihi muhkemin zidd1 ve mukabili olarak izah etmektedir.
Miitesabihin tarifini soyle yapar: “Kitaptan veya siinnetten bir lafizdwr ki derin
diigiinmekle manasina ulasilamaz. Onunla ilgili bir a¢iklama gelemeyeceginden
kastedilen mandmin anlasilmast imkansiz olur.”*®® Miiellif, miitesabihi ikiye ayirir.

Lafzi miitesabihin hurGf-u mukatta gibi kendisinden hi¢bir méana anlasilmayan
390

"7

lafizlardir. Anlamca miitesabih ise “ssiul gial & Gad ayetindeki “.s i
lafz1, agesl 338 & & 3% ayetindeki < ifadesi vb. kelimelerdir. Miiellif selefi ve halefi
alimlerin miitesabihle ilgili degerlendirmelerine yer verir. Selef gorilisiine gore
miitesabihin hikkmiiniin onun hakikatine itikat etmekle beraber te’vili caizdir.
Seydisehri, alimlerin bu yaklasimlarinda yasadiklar1 donemdeki insanlarin itikadi
durumlarinin etkili oldugunu belirtmektedir.**? iki goris sahipleri de “ iﬁ! A—"eﬁ A L
W) die (e 38 4y Gal Gl alall 3 G sda N 4939 ayetini delil olarak getirirler. Bu

ayetteki durak yerinin degismesi anlami da degistirmektedir.394

%8 Seydisehri, a.g.e., s. 197-201. ) ]

%89 Miitegabihi “A# 4530 Gal dda 35AN Ajee s3] adddll W all 348 4LEE Wi kendisindeki istibah
sebebiyle bilinme {imidinin kalmadigi isim diye tarif eden Serahsi miitesdbihin hitkmii hususunda
selef alimlerinin yolunu takip etmektedir. Bk: Serahsi, a.g.e., c: I, s. 169.

0 T4ha 20/5. “Rahman, Ars’a kurulmugstur.”

9 Fetih 48/10. “...Allah in eli onlarin ellerinin iizerindedir...”

92 Seydisehrd, a.g.e., s. 201-203.

393 Ali imran, 3/7, “...Oysa onun gercek mandsini ancak Allah bilir. Ilimde derinlesmis olanlar, ‘O ’na
inandik, hepsi Rabbimiz katindandwr.” derler...”

%% Durak yeri Allah lafz1 oldugunda anlam soyledir: “Miitesibihin te vilini ancak Allah bilir. Ilimde
derinlesmis olanlar derler ki: Biz miitesabihin Ilahi tarafindan indirildigine inaniyoruz ve mandlarim
bilmeyiz. Muhkem ile miitesabihlerin her biri Rabbimiz Tedla hazretlerinden gelir.” Selefi alimlerin

tercihi budur. Durak yeri “53!-3‘ @ &IN5 oldugunda anlami “...miitesdbihlerin gerekli te vilini
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2.13.19. Hakikat

Seydisehri, nazmin konuldugu manada kullanimui itibariyle hakikat, mecaz,
sarih, kinaye seklinde taksim edildigini ifade etmektedir. tanimin “konuldugu
manadda kullanilan lafizdir” seklinde yapmlstlr.395 Bir lafzin hakikat olup olmadig
ancak kullanimiyla belli olur. Miiellif, hakikatin taksimini vaz’ ¢esitlerinden yola
c¢ikarak yapar. Onun belirttigine gore vaz’; seri vaz’, liigavi vaz’, orfi has vaz’ ve orfi
amm vaz’ olmak tlizere dort tiirliidiir. Bu vaz’lardan dordiiniin de bulundugu hakikat
“mutlak hakikat”dir. Bir kismmin bulundugu hakikate “mukayyet hakikat”
denmektedir. Lafiz hangi yonden vaz’ olunmus ise o yonden kayitlanir. Mukayyet
hakikat dort kisma ayrilmaktadir. “seri hakikat” (akit), “ligavi hakikat” (akit-
diigtimlemek), “istilahi hakikat” (mevz(’ ve mahmil-mantikta kaziyenin ciiz-i evveli
ve cliz-i sanisi) ve “orfi hakikat tir. (dabbe- ¢arpan) Miiellif, bir lafzin farkli vaz’lar
acisindan hem hakikat hem de mecaz olmasinin caiz oldugunu sdyler. Misal olarak

verdigi “akit” lafz1 seri hakikat ve ligavi mecazdir.>®

Muellif, hakikatin kisimlarindan mirtecel ve menkil kavramlarinin
aciklamasina geger. Miirteceli “lafzin konuldugu manadan, aralarinda uygunluk
aranmayan baska bir manada kullanim1” olarak tarif eder. Insanlara verilen isimler
buna 6rnektir. Menkilden “konuldugu manaya uygunlugu bulunan baska bir manada
karinesiz kullanimi yaygin olan lafiz” seklinde bahseder. Ug cesittir. Bunlar: Ser’i
menkul (sarf-dondiirmek-ak¢e vermek), istilahi menkul (denizcilerin 1stilahi), 6rfi
menkul (dabbe-canli-dort ayakli) seklindedir. Liigavi menkul yoktur. Miiellif, bunun
sebebini liigat manasimnin asil olmasiyla agiklar. ki vaz’ itibariyle menkiliin hakikat

ve mecaz olabilecegini belirtip misal vermektedir.®”’

Hakikatin hikmi ¢ sekilde ifade edilmektedir. Birincisi: Hakikatin
siibitudur. Yani hiikmiin hakiki mana igin sabit olmasidir. Ikincisi: “Babaya baba

degildir” denilememesi gibi hakikatin inkar edilememesidir. Ugiinciisii: Mecaza

ancak Allah’u Tedld hazretleri ile ilimde derinlesmis olup sek ve daldlete diismeyen kisiler bilir...”
Halefi alimleri ise bu anlamu tercih etmistir. .

3% Cessas’in taniminin da bu sekilde oldugunu gérmekteyiz. “4saja b Jaiili L 438301 Bk: Cessas,
el-Fusul, fil’l-usil, c:1, s. 46

39 Seydisehri, a.g.e., s. 204-206,

%7 Seydisehrd, a.g.e., s. 207.
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tercih edilmesidir. Miiellife gore hakikat karineye ihtiyag duymaksizin mecaz iizerine
tercih edilir. Mecaz, hakikatin hilafi olsa da tercih edilmek i¢in karineye ihtiyag
duyar. Mecaz da miisterek tizerine tercih edilir. Nikah lafz1 cima ménasinda hakikat,
nikah akti manasinda mecazdir. Bu sebepten miisterek olma ihtimali bulunmaktadir.

Miiellif, mecaz olma ihtimalini dogruya daha yakin gdriir.>®

2.13.20. Mecaz

Miiellif, mecaz1 “aralarindaki aldka ve miindsebet sebebiyle konuldugundan
baska bir méanada kullamilan lafizdir” seklinde tarif etmektedir.®® Alaka ve karine
ile ilgili agiklamalar1 olduk¢a detaylidir. Alakanin tarifini su sekilde yapar: “Hakiki
mdnadan mecaz mdnasina zihnin intikalini gerceklestiren miinasebettir.” Miellif,
alakay1 sekiz kisma ayirmaktadir. Birincisi miisabehet veya istiare diye isimlendirilir.
Misal olarak insan resmine insan denmesini, bahadir bir kimseye arslan denmesini
verir. Bunlarin hakiki miisabehet oldugunu ifade eder. Tekabiil ve tezatin miinasebet
kabul edilmesiyle miisabehet bazen itibari olur. Telmih, tahkim, tefaul ve miisakele
sanatlar1 buna ornektir. Miisabehet disindaki 7 maddeye mecéaz-1 miirsel dendigini
belirten miiellif, bu maddeleri soyle siralar: 1-Kevn: “Yetimlere mallarin1 veriniz
¢linkii riist cagina vardilar” ayetindeki yetim lafzinin riist cagindan daha once yetim
olanlar olmasi-giinkii artik onlar riiste erince onlara yetim denilmez. 2- Evl: “Bir
maktulii kasten Oldiiren kimse kisas olunur” séziinde gecen maktulden 6ldiirme
eyleminden sonra maktul olacak kimsenin kastedilmesi. 3-isti’dat: Bizzat yere
dokiilmis olan hamra miskir denmesi. 4-Hulal: Mahalleden sor-mahalleliden sor,
atesi odaya getir-mangali odaya getir. 5-Ciiz’iyyet: Parmaklarini kulagina sokma-
uclarini. 6-Sebebiyyet: Bereket yagiyor-yagmur, filan kisi kardesinin kanini aldi-
diyet. 7-Sartiyyet: Adl-adil, ilim, ma’lum. Miiellif, bu maddelerle beraber mecazla

ilgili hususlar1 detayl bir sekilde agiklamaktadir.*°

%% Seydisehri, a.g.e., s. 208-209.

%Cessas’n tammlnda alaka ifadesi gegmeden “.4%a 3 J-*° o Jatdll L Jlaall g seklinde konuldugu
mananin diginda kullamlmasmdan bahsetmektedir. Bk Cessas el-Fusdl, fil’l- usul cL, s. 46. Kesfu’l-
estrda el-Buhari “Aalal) g3 Ga ¥) Gk ¥ 185 Eady L Ah Sl s a4l & kelimenin
konuldugu mananin disinda kullaniminin hacet sebebiyle oldugunu belirtmektedir. Bk: Buhari, a.g.e.,
c:ll, s. 43.

40 gevdisehrd, a.g.e., s. 209-219.
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Miiellif, mecazin sihhati i¢in hakiki mananin uygulanmasina mani bir
karinenin sart oldugunu beyan eder. Karine, “soyleyenin, kastedilen manay1
belirlemek i¢in veya da hakiki manay1 kestetmedigini bildirmek i¢in vaz’ disinda bir
yolla getirdigi sey”dir. Tanimdaki ilk kisim hem hakikat hem mecaz igin gegerli olan
“muayyen karine”dir. Ikinci kisim mecazlara mahsus olan “karine-i mania’dur.
Miiellif, karinenin hissi, akli, normal, serl olarak gelebilecegini belirterek misaller

verir. Karine bahsini karine ¢esitlerini dile getirerek tamamlar.

Seydisehri, mecazin iki hikmiinin oldugunu belirtmektedir. Birincisi
hilkkmiin kastedilen mana icin siibatudur. Ikincisi ise kastedilen mecaz mananin
hakiki manay1 ortadan kaldirmasidir. Bunun misal1 “aslan adam” denilen kimseye “o
aslan degildir” demektir. Hakikatin asil, mecazin fer’ oldugunu ifade eden miellif,
mecazin hakikate halef oldugunu sdyler. Mecazin hakikate ne sekilde halef oldugu
Hanefi mezhebinde ihtilaflidir. Eb( Hanife’ye gore konusma hakkinda, imameyne
gore hiikiim hakkinda haleftir. Miiellif, hakikat miimkiinse mecaza gidilemeyecegini
bildirir. Hakikat ancak lafzi ve manevi sebeplerle mecaz olabilir. Miiellife gore
“kelamin i’'mali miimkiin olmazsa ihmal olur” kaidesi (Mecelle, 62) hakikatin
miimkiin olmadig1 yerde mecazi zorunlu kilmaktadir. Miiellif, hakikat ve mecazin
ictima etmeyecegi gorisiindedir. Miellif, agiklamalarinda Mecelle kaide ve
misallerinden  faydalanmaktadir. Mecaz kabul edilen bazi kullanimlar
agiklamaktadir. Bu kullanimlardan birisi de mastarin ismi fail makaminda
kullanilmasidir. Misal olarak; rehin veren ve alanin giivenerek emaneti verdikleri
kimseye adil anlaminda “adl” denmesini getirir. Miiellif, mecaz bahsini mecazin

mecazi caiz midir? gibi ¢esitli konular1 degerlendirerek tamamlamaktadir.*™*

2.13.21. Sarih

Seydisehri, sarthin tarifini “cok kullanilmasindan dolayi kastedilen mdnasi

baska bir mdnaya gelmeyecek sekilde agik olan lafizdir” seklinde yapar.402 Sarih

01 Seydisehri, a.g.e., s. 219-235.

“02 Serahsi bu tanima “Ika s (IS 4BE8 2\ 3all 5 Al Cigika Bl JS 5h o<l hakiki olsun veya mecaz
olsun kaydin eklerken (Bk: Serahsi, a.g.e., c:l, s. 187.) Buhari ise * Uﬂ‘-‘ 3 Juilyly Ja; &1 sk
Sdall b Aaie § e plal) (b Juadil) 5 Y) el B33 s (i ol G ol 3 Gallly Judal) e 3t Lan 5335
ué-db” 1fad651yle sarihin, istimali veya orf veya bu ikisi disindaki seylerle miifessirden ve nastan
kesret-i isti’mali ile ayrildigin1 belirtmektedir. Bk: Abdiilaziz el Buhari, a.g.e., c:1, s. 65.
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bazen hakikat (sattim, aldim), bazen mecaz (feneri yak) olur. Sarihin hiikkmii
sOyleyenin niyetine bakilmaksizin gereginin sabit olmasidir. Bir kimse “filan mali
satin aldim” veya “sattim” dediginde maksat hasil olur. O kisinin niyetine bakilmaz.
Bu konu ile ilgili “Sarih delaleti iptal ve izale eder, tasrih mukabilinde delalete itibar
olunmaz” mecelle kaidesine su misali getirir: Bir evin kendisine ait oldugunu iddia
eden iki kisiden higbiri delil getiremezse bu ev evde oturana ait kabul edilir. Evin

disindaki delil getirirse delile gore Karar verilir.*®

2.13.22. Kinaye

Seydisehri, kinayenin tarifini sOyle yapar: “Mdnast agik olsa da

404 Kinaye hem

kullanimindan kaynakli olarak kastetilen mands: Qizli olan lafizdur.
hakikat hem de mecaz olabilir. Kindyenin hiikmii, kastedilen mananin niyete veya
halin delaletine muhta¢ olmasidir. Siiphe sebebiyle cezasi kalkmis olan hiikiimler
kindye ile sabit olmaz. “Ben hirsiz degilim” diyen bir kisi bu soziiyle “sen hirsizsin”
anlamini kastetse dahi bu soziinden dolay1 ona ceza verilmez.*”® Kelamda asil olan
mananin agik olmasidir. Kinaye niyete muhta¢ oldugu i¢in miiellife gére bunda

merami ifade agisindan bir nevi kusur vardir.*®

Miiellif, nazmin méanada kullanimi itibariyle hakikat, mecaz, sarih ve kinaye
kisimlarin1 degerlendirir. Ek boliimiinde atif harflerini, harf-i cerleri, zarf isimlerini,

sart kelimelerini, “Cii€”, «a8 « &> kelimelerini misallerle agiklar.*%’

2.13.23. ibarenin Delileti

Miiellif, kastedilen manidnin nazimdan anlasilmasi1 bashgi altinda, giris
mahiyetinde misalleriyle birlikte on bilgiler verir. Ona gore, lafizdan anlasilan ve

istidlalde muteber olan mana, konunun ya aymidir (mutdbakat), ya ciiziidiir

403 Seydisehri, a.g.e., s. 235-237

9% Semerkandi  “B8ll) dua G alSial) 3 e il L) awld 4USH Wig” mitekellimin muradinin lafizdan
kaynaklanan bir sebeple gizli olmas1 diye belirtmistir. Bk: Semerkandi, Mizanu l-usil, Katar, 1984
c:l, s. 394.

5 Bir sahsin yaminda “ben hirsiz degilim” diyerek ta’riz yoluyla “sen hirsizsin” manasi murat
edilirse, bunu sdyleyene ceza verilemez. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 238.

% Sevdisehrd, a.g.e., s. 237-238.

7 Seydisehrd, a.g.e., s. 238-256.
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(tazammum), ya da lazzmidir (iltizam). Lazimi da miiteahhar,’® miitekaddem®®® ve

410 1

mukarin®? olmak iizere ii¢ cesittir.**

Seydisehri, ibarenin delaleti ile isaretin delaletini farkli baglik altinda verse de
ibarenin delaletinde sadece tanim yapmis, teferruati isaretin delaleti konusunda
karsilastirmali olarak vermistir. Bize gore de bu yaklagim konunun anlasilmasi
acisindan uygundur. Ibarenin delaletini “Uc deldletten (mutdbakat, tazammun,
iltizam) biriyle, kendisi i¢in sevkedilmis oldugu mandya deldlet eden lafizdir”

seklinde tarif eder.

2.13.24. Isaretin Delaleti

Miiellif, “Ug deldletten (mutdbakat, tazammun ve iltizam) biriyle kendisi icin
sevkedilmemis oldugu bir mdanaya deldlet eden lafiz” olarak isaretin delaletini tarif
eder. Isaretin delaletinde kapalilik az bir diisiinme ile giderilirse agik isaret, daha
fazla bir diisiinme ile giderilirse kapali isaret diye isimlendirilir. Seydisehri, her
birine misaller vererek konuyu agiklar. “3 ks (s UA)A\ Epdl u:ual-e-é-“ ) jair12
ayetini mutabakata misal verir. Bu ayet ganimet taksimi i¢in sevkolundugundan
muhacirlerin ganimette hisseleri olduguna ibaresiyle delalet etmektedir. « &) & Al
15 23352 ayeti de aligverisin helal, faizin haram olduguna isaretiyle delalet eder.
Bu anlamlar ayetlerin manalarinin tam karsiligidir. Miellif, tazammuna su misali
verir: Bir adam hem kefil borcu, hem asil borcunun oldugu birisinden kefil borcunu
ibra etmesini (diismesini) istemis olsa, o adam da “senden her tiirlii alacagimi ibra
ettim” dese bunun sonuglart soyledir. Kisi soziin ibaresiyle kefil borcundan,
isaretiyle asil borcundan kurtulmus olur. IltizAmin misali sudur: © (g0 A A sall o

Ogisus g ayeti cocuklarmi emziren annelerin yemek ve giyim ihtiyaglarmm

babalara ait olduguna ibareyle delalet eder. Ayet-i kerimede evladin nesebinin

%08 Sarta nispetle mesrut — illete nispetle ma 1l gibi. Mesrit ve maldliin énce gelmesi uygun degildir.

Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 257.

*9 Ma’liile nispetle illet gibi-Ser’an sthhati bazen bulunur. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 257.
19 Bir illet mucibinin iki ma’luliinden birine nispetle digeri gibi. iki zit ta boyledir. Bk: Seydisehri,
a.g.e., s. 257.

Al Seydisehri, a.g.e., s. 257-259.

2 Hagr 59/8. “(bu mallar)...yurtlarindan (ve mallarindan) uzaklagtirilan fakir muhacirlerindir...”
"3 Bakara 2/275. “...Allah aligverisi helal, faizi haram kimistir...”

14 Bakara 2/233. “Onlarin (annelerin) yiyecegi, giyecegi, érfe uygun olarak babaya aittir.’

1
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babalara ait olduguna isiret vardir. “3 k3 &a 15 A) Gl Gy algad) £ AL qyeti,

mubhacirlerin fakirlikle tavsif edilmeleri hasebiyle daru’l-harpte terk ettikleri

mallarinin artik olmadigina isaretiyle delalet etmektedir.*'®

Hem ibare hem de isdretin delaleti katiyyet ifade eder. Ammin tahsisinden
sonra geride kalanlar i¢in oldugu gibi bir mani ortaya ¢ikarsa kesinlik bildirmezler.
Umam olabilir ve tahsislenebilirler. Muaraza durumunda ibare isarete tercih edilir.

. . . C 1A . o e . 417
Miiellife gore bunun sebebi ibarenin sdziin sevk sebebi olmasidir.

2.13.25. Delaletin Delaleti

Miiellif, nassin delaletini “rey, ictihat ve istinbdta gerek kalmadan nassin
hiikmiine ulastiran bir illet vasitasiyla mandsina deldlet eden lafizdir” seklinde tarif
etmektedir. Delaletin delaletini liigat bilgisine sahip olan herkes, lafz1 isittigi zaman
manasini anlayabilecektir. “Gi Lyl U8 Y5*® «Of” lafz ezdnin en azmm ifade
etmektedir. Bu ayete gore anne babaya “6f” demek ve agir1 olan darp, sévme, licretle
istthdam etmek, borcundan dolayr hapsetmek, evladii 6ldiirmesi halinde kisasen
katletmek gibi seyler haramdir. Haram hiikmii ayetin isitildigi ilk anda sabit
olmaktadir. Hadler, kiyas ile sabit olamazken nassin delaletiyle sabit olabilmektedir.

Bu durum nassin deldletinin kiyastan iistiin olduguna delildir.**®

Nassin delaleti manilerden uzak oldugu miiddetce katiyyet ifade eder. igtihata
degil, liigattan anlasilan méandya dayanir. Tearuz halinde nassin delaleti kiyas ile
haber-i vahite tercih edilir. Nassin iséreti ise nassin deléletine tercih edilir. Miellif
nassin delédletinde tahsisin gercekmesemeyecegini dile getirmektedir. Ona bunun

sebebi anne babaya her tiirlii ezanin haram olmasidir.*?°

2.13.26. iktizAnin Delaleti

Miiellif, iktizanin delaletini “ser’an muhtag¢ oldugu oénce gelmesi gereken bir

lazima deldlet eden lafizdir” seklinde tarif etmektedir. Muktezada, muktezi olan nass,

% Hagr 59/8. “(bu mallar)...yurtlarindan (ve mallarindan) uzaklastirilan fakir muhacirlerindir...”
416 Seydisehri, a.g.e., s. 260-262.

7T A g.e., s. 260.

M8 [sra 17/23. “...sakin onlara ‘Of bile deme...”

9 Seydisehrd, a.g.e., s. 262-264.

20 A g.e., s. 265-266.
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mukteza olan ziyade, aralarindaki nisbet, muktezanin hiikkmii olmak iizere dort husus
vardir. Mukteza nass ile sabit oldugundan hitkmii de nass yoluyla sabit olur. “Su
malin1 bin kurus mukabilinde benim tarafimdan tasadduk et” diyen kisi 6nce emir
verdigi kisinin malin1 satin almalidir. Miiellif, muktezdnin umtma delalet
edemeyecegi gibi tahsise de ihtimalinin olmadigi belirtir. Dipnotta imam Safii’nin
farkli goriisinii dile getirir. Ona gore muktezd umum olabilecegi gibi tahsise de
thtimali vardir. Nassin muktezasi kesinlik ve katiyyet ifade eder. Delalet ile iktiza
tedruz etmez. Sayet tedruz etmis olsa delalet tercih edilir. Miiellife gére bunun sebebi

muktezanin zarurete binaen sabit olmasidir.*?

2.13.27. Fasit istidlaller- Fasit Deliller

Seydisehri, ek boliimiinde fasit olmayan delillerle fésit delillerin farkini
ortaya koymustur. Fasit istidlalleri bes baslik altinda ele almistir. Bunlar: Methum-i
muhalefet, nazimda pes pese gelme, ammin sebebine tahsisi, &mmin konusanin
maksadimna tahsisi, mutlakin mukayyede hamledilmesidir. Ser’i delilleri isledikten
sonra fasit delilleri de saymistir. Bunlar ise; 1stishab, fikdan-1 edille, taklit, esbah ve
emsalin tearuzu, riiya ve ilhamdir. Biz ¢alismamizda bu konular tek baglik altinda

vermeyi tercih ettik.

“Dumanin atese deldleti Qibi, zihnin eserden miiessire intikdline” istidlal
denmektedir. Bu nassta sahihtir. Aksine, miiessirden esere dogru istidlal vaki olursa
buna fasit istidlal denmektedir. Seydisehri fasit istidlallerden ilk olarak mefhum-i
mubhalefeti ele alir. Mantik ve mefhum lafizlarini, sonra mefhum-i muvéafakat ve
mefhum-i  muhalefet kavramlarin1  agiklamaktadir. Mefhum-i  muhalefeti
“kendisinden séz edilmeyen seyin hiikmiiniin kendisinden soz edilen seyleri ispat
etmesi ve olumsuz yonden onlardan farkli olmasidir” seklinde tarif etmistir.
Mefhum-i muhalefete su misali verir: “Bana Zeyd geldi” dendiginde mefhum-i

muhalefeti “Zeyd disinda kimsenin gelmemis olmasr”dir.*??

Bazi1 alimler sartsiz bir sekilde mefhum-i muhalefet ile istidlal etmektedir.

Miiellife gore mefhiim-i muhalefetle ser’i delillerde istidlal caiz degildir. Methum-i

LA ge., s. 266-269.
22 A g.e., s. 269-270.
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muhalefet rivayetlerde, musanniflerin sozlerinde, muamelatta, ukabatta, delillere
stiphe diisiirmekte muteberdir. Miiellif, methiim-i muhalefetle istidlal edenlere gore
onun umumi ve tafsili sartlarimi siralamistir. Mefhum-i muhélefetin hitkmi zan ifade
eder. Kiyasin hiikmiine karsi ¢ikabilir. Sozden anlasilan mananin hiikmiine karsi
¢ikamaz. Onu tahsis edebilir. Mefhiim-i muhalefetin, methum-i lakap, mefhum-i
adet, mefhum-i sifat, mefhum-i sart, mefhum-i gaye, mefhum-i istisna, methum-i
“Wi” | mefhum-i hasr olmak iizere sekiz gesiti oldugunu sdyleyen miiellif bu

maddeleri agiklamaktadir.*?

Seydisehri, fasit istidlallerden ikincisi olarak ‘“nazimda atifla olusan
yakinligin, hiikiimde esitligi gerektirmesi” hususundan bahseder. Ciimleler arasinda
miindsebet sart oldugundan atif ma’tufunun hiikkmiine ortak olur. Dipnotta bizden
bazi alimler nazimdaki atifla olusan yakinlik ile istidlal etmekte derken Hanefl

mezhebini sdylemeye dahi lizum hissetmemistir.***

Uclinciisii, “ammin sebebine tahsis etmesi, onun disindakilere etki
edememesi”dir. Cumhura goére ammin umumlugunun bakidir. Onlara gore sebep
izerine tahsis edemez. Sebebin hass olmasi lafzin umimi olmasina karsi olamaz.

Buna muhalif olan Imam-1 Safii ve Malik Aammi bir sebebe tahsis etmektedirler.*?

Fasit istidlallerden dordiinciisii, “4mmin, konusanin maksadina tahsisi”dir.
Soyleyenin kelamindan, maksadinin &mm veya has oldugunu anlayip ona gére umim
veya tahsis etmektir. Seydisehri dipnotta bizden bazi alimlerin de bununla istidlal
ettigini beyan eder. Ona gore bu durum soziin anlamini terk etmek ve sdylenmemis

sey ile amel etmektir. Bu ise caiz degildir.**®

Miellife gore fasit istidlallerden besincisi, kiyas gerektirsin veya

gerektirmesin mutlaki mukayyede hamletmektir. Bu husus Safiilerde genel uygulama

28 A g.e., s. 270-274.
24 A g.e., s. 274-275.
2 A g.e., s. 275.
6 A gee., s. 275.
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olmasma ragmen miiellif, dipnotta bazi Safiilerin yalnizca gerektigi yerde mutlaki

mukayyede hamlettiklerini soylemektedir.**’

Miiellif fasit istidlallerin disinda fasit delillerden de bahsetmektedir. Ilk
olarak istishab-1 hal diye de isimlendirilen “istishab™1 ele alir. “Ge¢mis zamanda
sabit olan hiikmiin degistirilmesini gerektiren bir sebep bulunmamast hasebiyle
simdiki zamanda baki olduguna hiikmetmektir” seklinde tanimini yapar. Diger adi
“tahkimu’l-hal” olan “istishab’1l-maziyi” istishabin bir ¢esidi olarak kabul etmektedir
Onun tanimin ise “hali hazirda sabit olan hiikmii maziye tegmil etmek” seklinde
yapmlstlr.428 Seydisehri’ye gore oOnceden mevcut olan bir hiikmiin degistigini
gosteren bir sebep yoksa, onun hiikmii baki kalir. Bu konuda icma vardir. Ayrica
1stishab yeni bir hitkiim ortaya koymaz. Istishab ile ilgili ihtilaf konusu olan husus
sudur: Istishab ebedilik veya zaman ifade eden bir delille sabitse, miigtehit elinden
geldigi dlgiide ictihat etmis ve bir degisiklik sebebi bulamamigssa bu 1stishabin hitkmii
nedir? Safil alimlerinden bir taifeye ve Ebt Mansur Maturidiye gore bu istishab
huccettir. Bagka bir delil yoksa onunla amel etmek vaciptir. Hanefl alimlerinin
ekserisi ile Safiilerin bazilarina ve Ebl Hiiseyin Basri’ye (436/1044) gore bu istishab
kesinlikle hiiccet degildir. Kadi Ebl Zeyd ed-Debisi (6. 430/1039), Semsii’l-Eimme
es-Serahsi (6. 456/1064), Sadru’l-Islam Ebd Yiisr Pezdevi (6. 493/1100) gibi Hanefi
miiteahhirin alimlerinin ¢oguna gore ise bu istishab bir hiilkmiin baglangigta ispati
i¢in veya hasmi susturma ig¢in hiiccet olamaz. Yalniz kendisi hakkinda ve olumsuzluk

ifade etmede hiiccet olabilir. Tercih edilen goriis budur.*?

Miiellif fikdan-1 delili, “hakkinda delil olmayan seyin, olumsuzu ile
hiikmetmek” seklinde tarif eder. Bu delil onu hiiccet kabul edenler nezdinde dahi
zayiftir. Taklit, bir kimsenin kelaminin isabetli ve hak olduguna inanarak, delil
aramaksizin ona tabi olmaktir. Seydisehri’ye gore, ancak avamin miigtehidi taklidi
muteberdir. Miellif, esbah ve emsalin tearuzuyla amel etmenin, riiya ve ilham ile

amel etmenin de edille-i fasideden oldugunu belirtmektedir.**

T A g.e., s. 275-276.
‘8 A g.e., s. 411,

29 A g.e., s. 411-415.
0 A gee.,s. 415-416.
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2.13.28. Bes Beyan

Seydisehri, bes beyan baslig1 altinda beyan-1 takrir, beyan-1 tefsir, beyan-1
tagyir, beyan-1 zaruret, beyan-1 tebdili incelemektedir. Biz ¢alismamizda beyan-1
tebdili, diger adiyla neshi ayr1 bir baghik altinda vermeyi tercih ettik. Ushl
kitaplarinda nesih genellikle deliller arasindaki tenadkuzu giderme yollart igerisinde

verilmektedir.***

Miiellif, 6nce beyanin tarifini yapar. Beyan “Bir kelam veya fiilden sonra, o
kelam veya fiilin maksadini a¢iga ¢ikarmaknr.”” Beyan, soz, fiil hatta siikit ile
gerceklesebilir. Muhkem ve miitesabih hari¢ tiim lafizlarda cereyan edebilir.
Seydisehri bes beyandan dnce beyan-1 takrir ve beyan-1 tefsiri ele alir. Beyan-1 takriri
“mecaz ve tahsis ihtimallerini ortadan kaldiracak bir sey ile kelami te’kit etmektir”
seklinde tarif eder. “Goziimle goérdiim” ve “buna sehir ahalisinin hepsi sahittir”
ifadelerini misal olarak verir. Beyan-1 tefsiri “kendinde gizlilik bulunan bir kelami
izah etmektir ” seklinde tarif eder. Kapali lafizlarin miisterek, miicmel, miiskil ve hafi
oldugunu bildirir. Bunlarin aciklamasia su misalleri verir: <3834 15815 35al) 1 sai 5432
ayetindeki miicmel bir kelam olan salat fi’li nebi ile, zekat “aSl gal Jée a2, V55> hadisi
ile beyan edilmektedir. Kitabin haber-i ahat ile gerek takriren ve gerekse tefsiren

beyani caizdir.**®

Miiellif, beyan-1 tagyire uzun bir bolim ayirmustir. “Soziin basinda anlasilan
manayr degistirmektir” diye tamimlar. So6ziin bas1 sonuna bagli olacagindan bir
celiski olugsmamasi icin bitisik olmalidir. Beyan-1 tagyir kapsamina giren maddeleri
su sekilde siralar: Tahsis “filan kimseye bin kurus borcum var, ancak yiiz kurug
verilmistir,” istisna “lalé Gawad A i agd @”434 sart “alim adama ikram et (alim
olmayana ikram etme), sifat, hal, gaye, bedel-i bagz « §Uaiu) ¢ il a g-“‘-fm P A“ 3

poT A anf “eger evden ¢ikarsan bos olursun ve eger filanla konusursan bu kole

3! Fahrettin Atar, Fikih Usili, Istanbul, 2010, s. 259; Zekiyiiddin Sa’ban, Islam Hukuk IIminin
Esaslari (Usilii’l-Fikh), Ankara, 1990, s. 361.

432 Bakara 2/110, “Namazi dosdogru kilin, zekati verin...”

433 Seydisehri, a.g.e., s. 277-278.

4 Ankebut 29/14. “...0 da dokuz yiiz elli yil onlarin arasinda kald...”

Al Imran, 3/97, “..Yolculuguna giicii yetenlerin haccetmesi, Allah’in insanlar iizerindeki
hakkidr.”
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hiir olur.” Miiellif, agiklamalarina Imam-1 Safii’nin muhalif oldugu hususlar1 dipnotta

gostermektedir.**°

Seydisehri, beyan-1 zarureti “beydna konu olmayan siikiitla yapilan bir tiir
ac¢iklamadr” diye tarif eder. Beyan-1 zaruret ya mantik hiikmiinde olan seydir. Ya
beyana ihtiyag varken sessiz kalmaktir. Ya da sozli uzatmama aduna sabit olan

seydir.*’

2.13.29. Beyan-1 Tebdil-Nesh

Seydisehri, beyan-1 tebdilin diger adinin nesh*® oldugunu sdyler. Neshin
tarifini su sekilde yapar: “Bir ser’i hiikmiin hilafina, sonradan bir ser’t delilin
bulunmasidir.” Zamanin degismesi ile kullarin maslahatlarinin degismesini neshin
aklen caiz olduguna delil olarak sOyler. Kardesler arasinda nikahin Adem (a.s.)
zamaninda caizken diger seriatlerde degistirilmesini ise neshin naklen caiz olduguna
delil getirir. Nesih ancak ebedilik bildirmeyen ve zamana bagl olmayan bir ser’i fer’i
hiikiimde gerceklesebilir. Misal olarak “Aaull ag N gala 32l hadisini verir.
Hadisteki ifade edilen ebedilik neshe engeldir. Miiellif, ayrica bunun istisnalarini da
dile getirir. Neshin sarti, 6nceki emrin miikellefe ulasmasindan sonra en azindan
kalp ile i’tikat edecek kadar zamanin gegmesidir. Onu uygulayacak kadar zamanin

gecmesi sart degildir.

Miiellif, Kitap ile Stinnette miitevafik, kitabin kitap ile, siinnetin siinnet ile ve
miitehalif, kitabimn siinnet, siinnetin kitap ile neshinin caiz oldugunu soyler. imam

Safii’nin miitehalif neshi kabul etmedigini dipnotta belirtir. Miitehalif neshe su misali

% Seydisehri, a.g.e., s. 278-289.

7 Seydisehrd, a.g.e., s. 289-291.

% Nesh: Ser’l bir hikkmiin daha sonra gelen ser’i bir delille kaldirilmasidir. Neshi kabul eden
alimlerin tamami Kur’an’in Kur’an’1t ve silinnetin siinneti neshedebilecegini kabul ederken Kur’an’in
siinneti veya siinnetin Kur’an’1 neshetmesinde goriis ayriligi bulunmaktadir. Imam Safii Kur’an’in
siinneti, siinnetin Kur’an’1 neshetmesini caiz gérmez. Alimler neshin Hz. Peygamber’in vefatindan
sonra gergeklesmemesi, nasih ve mensuhun seri (Kur’an ve Siinnet’te bulunan) ameli hiikiimler
olmasini, mensuh hiikkmiin bir siire yiiriirliikkte kalmis bulunmasini, iki hiikkiim arasinda her biriyle ayr1
ayr1 amel etmeye imkan vermeyecek derecede uzlagmazlik tesbit edilmesini, nasih hiikkmiin delilinin
mensuhunki ile ayn1 giigte veya ondan daha gii¢lii olmasini neshin genel sartlar1 arasinda sayarlar. Bk.
Abdurrahman Cetin, “Nesih”, DIA, Istanbul, 2006, ¢:XXXII, s. 580. Ayrica nesih ile ilgili arastirmalar
icin bk. Melek Altintas Yilmaz, “Modern Dénem Nesih Tartismalari ve Ibn Kesir’in Neshe
Yaklasimi” CUIFD 20, sy; 2 (Aralik 2016) s. 349-383.

**Eba Davut, fi'I-gavze, c: 4, s. 185.
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verir: “Cwds sl Gagh L a3 &) Ssd Ml jza 1y Al G0 ayeti
kerimesinde anne babaya vasiyet edilmesi hiikkmii yer almaktadir. Veda hutbesinde
gecen “Vacib-i tedla her hak sahibine hakkini verdi, varise vasiyet yoktur”
mealindeki hadis-i serifle bu hiikiim nesholunnustur. Hadis haber-i ahat olmasina
ragmen, Ummetin onu kabul etmesiyle miitevatire doniigmiistiir. Seydisehrd,
miitevatirin haber-i ahad ile neshini caiz gérmez. Meshur haberle nesih ona gore

caizdir.

Miiellif, Nebi (a.s.) zamaninda icmanin olmadigini, vefatindan sonra ise
neshin bulunmadigini belirtir. Bu sebepten icma nasih ve menstih olamaz. Kiyas yeni
bir hilkiim ortaya koymaz, mevcut hiikkmii agiga c¢ikarir. Nasih ve mensth kiyasin
kendisi degil, nass1 olabilir. Nasihin ifade ettigi hiikkiim mensuhtan daha mesekkatli
veya daha hafif olabilir. Imam Safii’ye gore daha mesekkatli olamaz. Miiellif
Safii’ye baslangicta ickinin miibah iken yasaklanmis olmasini cevap olarak verir.
Haramlik miibahliktan daha mesakkatlidir. Nassin ibaresiyle sabit olan hiikiim baki
kalmak kaydiylas, isaretiyle sabit olan hiikiim neshedilebilir. Nassin isaretiyle sabit
olan hiikkiim baki kalmak kaydiyla, ibaresiyle sabit olan hitkiim de neshedilebilir.
Miiellif, neshin bilinme yollarin1 sdyle siralar: ilk olarak tarihle bilinir. ikinci olarak
nasihin neshettigini Rasul (a.s.) agik veya delaletle beyan eder. Ugiinciisii sahabenin

beyaniyladir.

Miiellife gore, Kitap dort sekilde neshedilebilir. Birincisi: Kitabin tilavetinin
ve hiikmiiniin nesh edilmesidir. Onceleri Ahzab Suresi Bakara Suresine muadil iken
bazisinin hikkmii ve tilaveti neshedilmistir. Bu da Nebi’nin (a.s.) hayatinda vaki
olabilir. ikincisi: Tilavetinin baki, hiikkmiiniin nesh olmasidir. Anne-babaya vasiyet
edilmesini bildiren ayetin hilkmii miras ayetiyle neshedilmistir. Her ikisinin tilaveti
de bakidir. Ugiinciisii: Hiikmiin baki kalmasiyla beraber tilavetinin mensih
olmasidir. Hz. Omer’den bir rivayette “seyh ve seyha zina ettiginde her ikisini
recmedin” mealindeki ayetin tilaveti neshedilmistir. Ancak hiikmii baki kalmistir.
Cinkii seyh ve seyha kelimeleri evli erkek ve kadin anlamima gelmektedir.

Dordiinciisti: Hikkmiin aslinin bekasiyla beraber, bir vasfinin neshedilmesidir. Bu da

0 Bakara 2/180. “Sizden birinize 6liim gelip ¢attigi zaman, eSer geride bir haywr (mal) birakmissa,
anaya, babaya ve yakin akrabaya mesru bir tarzda vasiyette bulunmasi size farz kilindi.”
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nass tizerine yapilan ziyadeyle olur. Boylece mefhum-i muhalefeti ortadan kaldirir.
Ot otlayan koyunlarin zekatini bildiren hadisin hiikmii, ot otlamayan koyunlar igin
gegerli olmaz. “Ot otlamayan” kaydmin eklenmesi halinde mefhum-i muhalefet
ortadan kalkacaktir. Miiellif, bu goriisiin mefthum-i muhalefeti kabul edenlere gore
oldugunu belirtir. Mefhum-i muhalefeti kabul etmeyen Hanefilerin bu neshi de kabul
etmediklerini dipnotta bildirmektedir. Nesh yemin kefaretinde azat edilecek kolenin
Miisliiman olma sart1 gibi sart ziyadesiyle de olabilir. Bir ciiz ziyadesiyle de olabilir.
Kefarette kole azadi ile oru¢ arasinda muhayyer olmaya yoksullari yedirmenin
eklenmesi buna misaldir. Miiellife gére neshin bu kisimlari pek ¢cok muamelata konu
olmustur. Seydisehri, miitevatir ve haber-i meshur iizerine haber-i dhad ve kiyas ile
ziyadenin caiz olmadig1 goriisiindedir. Ciinkii miitevatir kesin bilgi, meshur zanni

galip, digerleri ise zanniyet ifade eder.**

2.13.30. Siinnet

Seydisehri, “Siinnet” baslig1 altinda once Siinnetin tarifini verir, taksimini
yapar. Vahyin tarifi ve taksimi ile devam eder. Kavli Siinnet kapsaminda rivayeti,
ravinin sartlarini, ravinin durumlarini, hadis zincirindeki kopuklugu, hadisin td’n
edilmesini, haberin konusunu, bizzat haberi ele alir. Peygamberin fiilleri ve

takrirlerini degerlendirdikten sonra ¢esitli meselerle konuyu tamamlar.
Stinnetin tarifini “Nebi’'nin (a.S.) Kur’an disindaki soz, fiil veya takrividir.”
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seklinde klasik usil kitaplarindaki™ gibi yapmistir. Soz, fiil ve takrir ifadelerini

aciklar.**® Bunlardan pek cok ser’i hilkkmiin ¢ikarildigini belirtir. Mesela; umﬁa Y

) el HLE " hadis-i serifi hakimin kizgmken hiikiim vermemesi gerektigini
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ifade eder.”™ Miiellif vahyi, vahy-i zahir ve vahy-i batin olarak ikiye ayirmaktadir.

! Seydisehri, a.g.e., s.291-299. )

2 Taftazani siinneti 3 Jad 3 Cusad) audy J38 e IOAN 8 - A Al - L0 Ge S3ia e Ghl 35400 3h
9;!3)53" seklinde tarif etmektedir. Bk: Taftazani, Serhu 't-Telvih Ale’t-Tavdih, c:ll, s. 3.

#3 Kavl: Nebi’ye (a.s.) nisbet olunan sozdiir ki buna bilhassa “hadis” nam verilir. Fiil Nebi’den (a.s.)
sadir olan istir. Takrir ise Nebi’nin (a.s.), immetinden bir sdz veya fiilin ortaya ¢iktigini goriip te
inkar etmeyerek siikut etmesidir. Bu siikiitu o kimseyi bu fiil veya kavl {izerine takrir etmektir. Bk:
Seydisehri, a.g.e., s. 299.

% Miislim (muhtasar), Kaza ve Sehadat, 1055.

5 Seydisehrd, a.g.e., s. 9.
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Vahy-i zahir vahiy yollarindan biri**® ile gelmektedir. Bu vahiy iimmetin tamami icin

hiiccet oldugundan ona tabi olmak vaciptir.**’

Vahy-i batin’1 soyle tarif eder: “Hz.
Peygamberin nasslarin hiikiimlerinde diisiinme ve ictihat ederek ulastigi sey” diye
tamimlar. Miicellife gore bu da vahiydir. Peygamberin igtihatlarin1 bildirmesi, o
ictihadin vahiyle sabit olmus gibi hak olduguna delalet etmektedir. Bir hadise
oldugunda Nebi (a.s.) vahiy bekler, vahyin gelmemesi halinde ise igtihat ederdi.
Herhangi bir tearuz halinde vahy-i zahir evladir. Es’ariler ve Mutezile’nin ¢ogu
vahy-i bati kabul etmezler. Malik, Safii ve hadis ehlinin geneli vahy-i batim1 caiz

goriirler. Ebai Yasuf ta bu goristedir.**®

Miiellife gore, Nebinin (a.s.) igtihadini caiz gérenlerin bir kismi1 onun hata
yapmayacagl gorisindedir. Muhtar goriise gore “é@j i) al die ) e
ayetinin delaletinde oldugu {izere, baslangigta hata ihtimali vardir. Seydisehri,
timmetin kendisine uydugu peygamberin hata lizerine karar kilamayacagini ve hata
etmis ise uyarilacagmi belirtmektedir. Bu itibarla ona muhalefet caiz olmaz. Onun

disindakilerin igtihatlarinda hata ihtimali oldugu i¢in onlara muhalefet caizdir.**°

Miiellif, hadisleri senetine gore miitevatir, meshur ve ahat olmak {izere iice
ayirr. Bu hadislerin tanimlarini yapar ve dzelliklerini belirtir.*** Ravinin sartlarm**?
siralar. Seydisehri’ye gore ravi Hulefai Rasidin, Abadile-i Erbaa, Zeyd, (8/629)
Muaz, (639) Aise (58/678) (r.a.) gibi fakih bir sahabe ise rivayeti makbuldiir. Ebu

Hireyre, (57/676) Enes (93/712) (r.a.) gibi fakih olmayan bir sahabenin kiyasa

8 Vahiy melegi tarafindan bizzat bildirilen veya melek tarafindan s6z olmaksizin bildirilen veya
Hadis-i Kudsi gibi Cenab-1 Hak’tan nebinin kalbine dogrudan ilham olan vahiy. Bk: Seydisehri, a.g.e.,
s. 300.

*7 Seydisehri, a.g.e., s. 300.

8 Seydisehrd, a.g.e., s. 300-301.

9 Tevbe 9/43. “Allah seni affetsin! Nigin onlara izin verdin?”

0 Seydisehr, a.g.e., s. 301-302.

! Birincisi sahabe, tabitin ve tebe-i tabitin asirlarimin tamaminda yani ii¢ asirda da kizb iizerine
birlesmesi miimkiin olmayan bir toplulugun rivayetine miitevatir denilir. Tlm-i yakin ifade eder.
Ikincisi sahabe asrinda haber-i vahit olmasina karsin diger iki asirda miitevatir mertebesine ulasan
hadise meshur denilir. Haber-i vahit sebebiyle ortaya ¢ikan sikinti diger asirlardaki sohret sebebiyle
ortadan kalkar. Ugiinciisii her ii¢ asirda da miitevatir seviyesine ulasmayan bir kisinin (veya az kisi)
rivayet ettigi hadise haber-i vahit denilir. Hiilkmii, sartlara uygun olursa hem amel edilir hem de
galebe-i zan icab edilir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 302-304.

52 Réavinin akil, islam, zabt ve adalet olmak iizere dort sart1 vardir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 304-307.
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uygun olmayan rivayetleri reddolunacaktir.”®® Adaleti veya fiski bilinmeyen ve
rivayeti az olan bir ravi ‘mechulu’r-rivaye’ diye isimlendirilir. Bu ravinin rivayeti red
veya kabul olmamissa Ebl Hanife’ye gore ilk ti¢ asirdaysa, rivayeti kabul
edilecektir.*** Hadis zincirindeki ravilerden birinin veya daha fazlasinin eksikligi
halinde o hadis “miirsel” diye isimlendirilir. Bunun misali Nebi’ye (a.s.) muasir
olmayan bir tabiinin ) Jsl J@” diye bir hadis rivayet etmesidir. Ik ii¢ asrin
miirselleri makbul sayilmis, sonrakilerde ise ihtilaf vaki olmustur. Miiellif, hadisin

inkitast ile ilgili diger hiikiimleri bildirir ve taksimini yapar.*>

Seydisehri’ye gore, bir hadis, rivayet edilen kisi veya bagskalar1 tarafindan
ta’n*® olunur. Bu ta’n noktalar1 yediser maddede siralanmaktadir.*> Miiellif, haberin
konusu basliginda haber-i vahitle sabit olan hiikiimleri bes kisimda incelemistir.
Bunlarn ikisi Allah hakkina ait olan ibadat ve ukabattir. Ugii ise kul hakkina ait olan
hususlardir. Birincisi: Bey’, icare gibi kendinde baglayicilik bulunan hiikiimlerdir.
ikincisi: Vekalet, vedia, emanet gibi kendinde baglayicilik bulunmayan hiikiimlerdir.

Ugiinciisii: Vekilin azledilmesi gibi bir yoniiyle baglayicilik bulunan, diger yoniiyle

3 A g.e., s. 307.

A g.e., s. 308.

% A g.e., s. 310-313.

¢ Ravinin adélet veya zabt sifatin1 ortadan kaldiran kusurlarim ifade etmek iizere kullanilan temel
elestiri noktalari. Sozliikte “mizrakla vurmak, ayiplamak” anlamlarina gelen ta’n hadis terimi olarak
“adalet ve zabt sifatlarindan birini veya her ikisini tam anlamiyla tagimadgini sdyleyerek raviyi tenkit
etmek”’anlaminda kullanilmaktadir. Bk: Biinyamin Erul, Ta’n, DIA, istanbul, 2010, ¢:XXXIX, s. 558.
7 Révinin ta’n noktalari; Birincisi: Ravinin “Ben bu hadisi rivayet etmedim demesi” gibi inkar
halinde o hadisle amel edilmez. Ikincisi: Ravinin “sana rivayet ettigimi bilmiyorum” seklinde tereddiit
duymas1 Ebi Yiasuf, Kerhi, Seyhayn’a gore (Semsii’l-Eimme Serahsi, Fahru’l-islam Pezdevi) ta’ndir.
Imam Muhammed, Safii ve Malik ve tabilerine gére cerh degildir. Ugiinciisii: RAvinin rivayet ettigi
hadisi te’vili halinde Hanefi alimlerinin ¢goguna gore te’viline itibar olunmayip hadisin zahir manast
muteber olur. Dordiinciisii: Ravinin rivayetinin ardindan rivayet ettigi hadise muhalif bir sey ile amel
etmesi halinde neshe veya hadisin sabit olmamasina delalet ettigi i¢in o hadis ta’n olunur. Besincisi:
Hadisin rivayetinden 6nce o hadisin hilafiyla amel etmesi hadisi cerh etmez. Altincisi: Ravinin
rivayetinin aksine amel etmesi halinde bunun tarihinin bilinmemesi durumunda yine o hadis cerh
olmaz. Yedincisi: Ravinin rivayet ettigi hadisle amel etmekten imtina etmesi halinde neshe veya
hadisin sabit olmamasina delalet ettigi i¢in o hadis ta’n olunur. Ravinin disindakilerin hadisi ta’n
noktalart; Birincisi: Ta’n eden kisinin sahabi olmasi ve hadisenin kendisine gizli kalma ihtimalinin
bulunmamasi durumunda hadisi reddederse hadis mecruh olur. fkincisi: Sahabinin hadisenin kendisine
gizli kalma ihtimali olan yerde hadisi reddetmesi halinde hadis mecruh olmaz. Ugiinciisii: Ta’nin ehli
hadisten olmasi, “su hadis sabit degildir, mecruhtur, metruktiir, ravisi adil degildir” seklindeki ta’n
makbul degildir. Dordiinciisii: Ehl-i hadisin ta’n etmesi halinde ta’n makbul, hadis mecruhtur.
Besincisi: Ehl-i hadisin genel kabul gérmemis bir madde ile hadisi ta’n etmesi halinde bu cerh
muteber degildir. Altincisi: Ehl-i hadisin ser’an ta’n sebebi olmayan bir sey ile ta’n etmesi halinde bu
ta’n muteber degildir. Yedincisi: Ehl-i hadisin ser’an cerh oldugu miittefekun aleyh olan bir maddede
de olsa taassup ile bunu yapmasi halinde o ta’n muteber degildir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 313-318.
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baglayicilik bulunmayan hiikiimlerdir. Ebi Yasuf ve Cessas™® (370/981) ukiibatin
haber-i vahit ile kabuliinii muteber gormiis, miiteahhirin alimleri muteber
gormemislerdir. itikatla ilgili haberler kesinlik ifade ettiginden heber-i ahat ile sabit

olmaz.*°

Miiellif, haberin dort nevi oldugunu sdyler. Birincisi: Miitevatir haber ve
icma gibi dogrulugu bilinen ve dogruluguna itikat etmeyi gerektiren haberler.
Ikincisi: Firavun’un ilah iddias1 gibi yalan oldugu malum olan ve reddedilmesi
gereken haberler. Ugiinciisii: Fasikin haberi gibi dogruya ve yalana ihtimali bulunan
ve beklemeyi gerektiren hiikiimler. Dordiinciisii: Rivayet sartlarini tasiyan adil
kimsenin haberi gibi, dogrulugu tercih edilen haberler. Miellif, 6zellikle bu

dérdiincii maddenin detaylarini agiklamaktadir.*®°

Seydisehri, Nebi’nin (a.s.) fiillerinin zelle, tabl hareketler, miicmelin beyani
ve kendine mahsus fiilleri digindaki kasti fiilleri oldugunu sdéylemektedir. Takrirleri
ise kendi huzurunda veya asrinda bir isin islendigini gordiigii veya haber aldig1 ve

onu reddetmeye muktedir oldugu halde onu reddetmemesidir.***

Bizden evvel gelen immetlerin seriatlerinden Allah’u Teédld veya Rasulii
tarafindan bize gelenlerle amel etmek vaciptir. Bunun igin o seriatlerin
reddedilmemesi ve mensuh olmamasi gerekmektedir. Miiellif, imam Muhammed ve
EbG  Yhsuf'un bu seriatlerle amel edilmesine dair ictihatlarina Ornekler

vermektedir.*6?

Seydisehri’ye gore, bir sahabinin mezhebi diger bir sahabiye hiiccet olmaz.

Sahabenin kavli ve fiili yayildiginda diger sahabeler tarafindan itiraz gérmemis ise,

8 Ahmet b. Ali er-Razi. 305/917 yilinda Rey’de dogmustur. Mesleginden dolayr Cessas (kiregci)
diye anilir. Hanefi fakih ve miifessiridir. Yirmili yaslarda Bagdat’a gidip devrin en biiyilk Hanefi
fakihi Kerhi’den ders aldi. Usali’l-fikih adli eseri en eski fikih usulii kitaplarindandir. Bk: Mevliit
Gilingor, “Cessas”, DIA, istanbul, 1993, ¢: VII, s. 428.

%A gee.,s. 318-321.

0 A g.e., s. 321-326.

1 A g.e., s. 326-328.

%2 Imam Muhammed, tarlanin doniisiimlii kullanilmas1 hitkmiine Suara suresi, 55. Ayetteki Salih
(a.s.) kissasindan ulagmustir. “Iste su disi deve; su icme hakki (belirli bir giin ) onun, belirli giinlerde
sizindir.” EbG YGsuf “ve onlar igin (Tevrat’ta) hiikmettik; cana can ..” (Maide 5/45) ayeti
kerimesini erkek ile kadin arasinda kisasin gegerliligine delil olarak getirmistir. Bk: Seydisehri, a.g.e.,
s. 329.
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bu icmadir. O goriisi taklit etmek vaciptir. Sahabenin itirazi varsa ona muhalefet
caizdir. Diger sahabelerin tavri bilinmiyorsa bu durumda {i¢ goriis vardir. Birincisi:
Onu taklit etmenin caiz olmaz. Ikincisi: onu taklit etmek vaciptir. Ugiinciisii: Kiyas
ile idrak olunmayan yerde onu taklit vaciptir. Seydisehri, Ebi Hanife, Eb Yasuf ve
Muhammed’in sahabiyi taklit etmeyerek kendi reylerine gore amel ettiklerini
belirtmis ve misaller vermistir.**® Tébiinin takliti hakkinda ihtilaf vardur. ilk goriise
gore onun fetvasi Hasan Basri, (110/728) Said bin Miiseyyeb, (94/713) Sa’bi, Nah’i,
Sureyh, (80/699) Mesruk’unki (63/683) gibi sahabe zamaninda zahir olmus ise onu
taklit vaciptir. ikinci goriise gore tabiinin séz ve fiilleri taklit edilmez. Kabul edilen

goriis te bu ikincisidir.***

2.13.31. icma

Miiellif, icmanin tarifini “Muhammet iimmetinden aymi asirda gelen biitiin
miictehitlerin bir ser’T hiikiim iizerine ittifaklaridir.” seklinde yapmistir. Ittifak, asir,
ser’l hikiim gibi kavramlari aciklamustir.*®® Miellifin bu tammnm klasik usil

kitaplarinda da gérmekteyiz.466

Seydisehri’nin icmada dikkate almak gerektigini ifade ettigi dort husus
sunlardir. Icmanin olusmas1 miimkiindiir. Icmanin olustugunu bilmek miimkiindiir.
fcmanin olustugunu bilen kimselerin, ondan faydalanacak kimselere nakli
miimkiindiir. Miiellife gore bize icmanin ulagsmis olmasi, icmanin olustuguna delildir.
fcma aklen ve naklen kesin delildir. Miiellif, aklen icmanin delilligini su sekilde
anlatmaktadir: icmanin kesin olmamasi halinde iki icmanm tedruzu meydana gelir.
Bu da Aadeten muhaldir. Icmanin varlifi noktasinda nakli delil sudur: Seriat-i
Islamiyye’nin baki kalacagina dair hadisler bunu gerektirmektedir. Miiellife gore
Muhammet timmetinin hata iizerine ittifak etmeleri halinde bu gergeklesmez. Bu da

icmanin varligia delildir.*®’

%3 A g.e., s. 329-331.

%0 A g.e., s. 331-332.

%5 A g.e., s. 332-333.

466 Taftazanl 1cmay1 “ u-b )\AG (_,3 @MU salial) 4.\.‘9 (Ve M\ ) u-iéd—\M-“ ‘_gm\ C)Lhm\l\ ‘_,AJA &LAA\J\
‘_gu-\\!l-: -ﬂ)-db (S aSA sekhnde tarif etmektedir. Bk: Taftazani, a.g.e., c:I, s. 81.

467 Seydisehri, a.g.e., s. 333-334.
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Miiellif, icmanin riikniiniin ittifak oldugunu belirtir. Ittifakin bir azimet, bir
de ruhsat yonii vardir. Icmanin azimet yoniinii sozlii icma ve fiili icma seklinde
kisimlandirir. Iemanin ruhsat yonii ise siik(ti icmadir. Safiiler bu taksimde yer alan
siikiti icmay1 kabul etmezler. Icmada ittifak eden miigtehitlerin fisik olmamasi ve
itikatlarmin ¢irkin olmamasi gerekmektedir. Icmanin sarti bir asirda gelen biitiin
miigtehitlerin ittifaklaridir. Birinin bile muhalif olmasi halinde icma olusmayacaktir.
Bunun sebebi hakkin muhalif olan miictehit tarafinda olma ihtimalidir. Lakin icma
eden sayisinin ¢ok, muhalif olan sayisinin nadir olmasi halinde, icma kati olmasa da
hiiccet olacaktir. Seydisehri’nin, yalniz ehl-i beyt ile icmanin olusmayacagini
(Imamiye ile siadan Zeydiyye buna muhaliftir.), yalmz Ebs Bekir (6. 12/634) ve
Omer (6. 23/644) ile icmanin olugsmayacagini (Baz1 alimler buna muhaliftir.), yalniz
Hulefai Rasidin ile icmanm olusmayacagmi (Imam Ahmed (6. 241/855) ile
Hanefilerden Kadi Ebi Hazm buna muhaliftir.), yalmiz Ehl-i Medine ile icma

olusmayacagini (imam Malik buna mubhaliftir.) ifade etmektedir.*®®

Miiellife gore, Islam Aalimlerinin sebep olmaksizin bir mesele iizerine
ittifaklar1 diistiniilemez. Akli sebep lizerine ittifaklar1 da bir ser’i hiikmii ifade
etmeyecektir. Bundan dolay1 icma ancak bir ser’i delile dayatnmahdlr.”469 Seydisehri,
icmanim olusmas: icin miigtehit sayisinin tevatiire ulasmasini sart gérmez. Icmanm
tizerinden bir asir gegme sartin1 da uygun bulmaz. Ona gore icma olustuktan sonra

i¢lerinden bazilarinin icméadan ayrilmalar1 icmay1 bozmaz.

Seydisehri’ye gore icma hiikmiiniin kesin bilgi ifade etmektir. ihtilaf halinde
veya icmanin siibutunun zanni olmasi durumunda icma zan ifade eder. Icma ya
tevatiirle sabit olur ve katiyyet ifade eder. Ya sohret ile sabit olup, kesine yakin olur.
Ya da haber-i ahat ile sabit olur. Bu durumda onunla amel etmek gerekecektir.*’® Son
maddeye misal olarak; “ 4835 A8 4iyg S Gk g G hadisi serifi getirir.
Yiyecek bir seyi satin alan kimsenin, o eline gegmeden Once onu bagkasina

satamayacag1 hiikmii zanniyet ifade etmektedir. Bu hiikiim iizerine icma vaki olmus,

%8 A g.e., s. 335-337.
%A ge.,s. 9.

0 A g.e., s. 338-340.
"' Buhari, Keyl, 2126.
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boylelikle katiyyet kazanmustir. (Mecelle, 253)*? Diger bir misal de sudur:
Peygammber (a.s.) Ebu Bekir (r.a.)’i hayatinda namaza imamet etmek iizere halef
secmisti. Ahirete irtihalleri iizerine buna kiyasen Ebu Bekir (r.a.) icma ile hilafete
gegmistir.473 Bu 6rnegin Ehl-1 Siinnet ve Sia arasinda ilk halifenin se¢imini etkileyen
ihtilafli bir konudan se¢ilmis olmasi dikkate degerdir.

Miiellif, icma konusunun sonunda 6rf ve teAmiile yer verir. Orf ve teAmiilii
“alig veris ve diger hususlarda insanlarin kendi aralarindaki davranmislaridir.”
seklinde tarif eder. Miigtehitler zamanindaki teamiil kiilli veya galip ise ameli veya
stiklti icma olusur. Bu icmd, ser’a, nassi fukahdya muhalif olmadigi yerde
muteberdir. Bir beldeye mahsussa daha sahih olan goriise gore icma olmaz, ancak
hakkinda nas bulunmayan yerde muteber olur. Igtihat zamani disindaki kiilli teAmiil
nass bulunmayan yerde muteberdir. Millif, buna delil olarak; “insanlarin
uygulamalar1 bir hiiccettir, onunla amel etmek vacip olur.” kaidesi ve “Orfen bilinen
sey sart kilmmis gibidir.” kaidesini getirir. Eba Yasuf’a gore kiilli teamiil orfe
dayanan yerlerde nassin hilafina bile olsa muteber sayilir. Bunun misali bugdayin
keyli oldugunun nass ile belirlenmis olmasina ragmen onun vezni olmasidir. Bu da
veznin insanlar arasinda teamiil olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak Seydisehri,
orf-i has ile yani belirli bir kavmin bildigi bir uygulama ile genel bir hiikmiin sabit

- T . . 474
olamayacag diistincesindedir.

2.13.32. Kiyas

Seydisehri, seri deliller igerisinde en fazla kiydsa yer ayirmustir.*”® Kiysin
tarifi, sartlar, hitkkmii, taksimi, def’1, intikal, muaraza, tercih ve fasit tercihleri ele
almistir. Muaraza, tercih ve fasit tercihler diger delillerle de ilgili oldugu i¢in biz
onlar1 ayr1 baslik altinda vermeyi tercih ettik. Miellif, kiyasin tarifini su sekilde
yapar: “Iki isten birinin illeti ikinci iste de bulunursa, birincinin Aiikmiinii rey ve
ictihat yoluyla ikincide aciga ¢ikarmaktir. Baska bir tarifle birinin illetinin dengi

digerinde de bulunursa onun hiikmiiniin dengini digerinde de a¢iga ¢ikarmaktir.”*™®

412 Seydisehri, a.g.e., s. 10.
% A ge.,s. 10.

4 A g.e., s. 340-341.

5 A g.e., s. 341-416.

% Ag.e., s. 341,
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Miiellif, iki is arasindaki durumu ve olusan hiikiimleri sOyle siralar: 1-Bazen iki is
bilinir ve mevcut olur. Hilkmii de mevcuttur. Kasta benzeyen 6ldiirmenin, diismanlik
sebebiyle kesici alet ile dldiirmeye benzemesi- Hiikkmiin kisas olmasi. 2-Bazen iKisi
de mevcut olur. Hiikiim mevcut degildir. Oldiirmede bulunan siiphenin yine siipheli
kabul edilen, kiigiik asa ile dldiirmeye benzemesi- Kisasi gerektirmez. 3-Bazen ikisi
de mevcut olmadig halde hiikiim mevcuttur. Delilik sebebiyle akli olmayan kisinin
kiigtikliik sebebiyle akli olmayana benzemesi- Kiiciik i¢in veli tayin edildigi gibi deli
tizerine de veli tayin edilir. 4-Bazen ikisi de mevcut olmadigi gibi hiikiim de mevcut
degildir. Delilik sebebiyle akli olmayan kisinin kiiciikliikk sebebiyle akli olmayana

benzemesi- Kiiciik bagkasina veli olamadig: gibi deli de baskasina veli olamaz.*"”

Seydisehri’ye gore, kiyas hiiccettir ve hiiccet-i muzhiredir. Yani ii¢ delilden
biri ile sabit olmasina ragmen delili gizli bulunan bir hitkkmii ortaya ¢ikarir. Miiellif,
kiyasin hucciyyetine Kur’an, siinnet ve icmadan deliller getirmektedir. Kur’an-1
Kerim’de el M G 15588478 puyrulmaktadir. I’tibardan (ibret almak) maksat bir
seyi benzerine dondirmektir. Miiellife gore bu da kiyasa samildir. Kiyasin
hucciyetine Siinnetten delili Muaz hadisidir. Yemen’e vali olarak gorevlendirilen
Muaz; kendisine ne ile hiikkiim verecegini soran Allah Resulii’ne, sirasiyla Allah’in
kitabi, onda bulamazsa Resiliillahin siinneti, onda da bulamazsa kendi rey’i ile karar
verecegini belirtir. Seydisehri, Allah Restliiniin Muaz’1 red ve inkar etmeyerek bu
cevaptan memnuniyetini ifade etmesini, onun kiyasini uygun gordiigine delil
oldugunu belirtir. Bunun diger insanlar i¢in uygunlugu ise “Bir sahis hakkindaki
hilkkmiim ne ise cemaat-i Islamiyye hakkindaki hiikkmiim dahi odur.” hadisi ile
gerceklesir. Omer ve Ibn-i Mes’ud (32/650) gibi kibar-1 sahabeden kiyasi ihtiva eden
pek c¢cok eserler rivayet olunmus ve bu hal hi¢ kimse taraftan red ve inkar
edilmemistir. Miiellif, bu sekilde icmanin olustugunu sdyler. Bu duruma misaller

verir 47

T Ag.e., s. 341-342.
*® Hasr, 59/2, “... Ey basiret sahipleri, ibret alin.”
9 Seydisehrd, a.g.e., s. 343-345.

96



Seydisehri Kitap’tan, siinnetten ve icmadan kiyas yoluyla hiikiim istinbatina
misaller getirmistir. Kitaptan istinbat hilkme misal: Al ) sl 57480 ayeti
kerimesidir. Aczinden dolay: kiigiglin malin1 velisi idare eder. Kii¢iigiin nikahinda

da aczi vardir. Malima kiyasla nikah1 hususunda da bir velinin velayeti gereklidir.*®*

Siinnetten istinbat hitkme misal sudur: “bad 3h 5 oaldl) u-*d:' Y482 Hadis-i
Serif’i mucibince hakimin kizginken hiikiim vermesi yasaklanmistir. Buna kiyasen
gam ve kasevet, aclik ve agir uykusuzluk gibi saglikli tefekkiire mani olabilecek bir

durumda hiikiim vermemesi gerekir.*®

Icmadan istinbata misal: Veled-i magriirun (Cariyesinden bir ¢ocugu olan
kisinin o cariyesi, baska bir kimse tarafindan hak iddia edilerek alindiginda, ¢ocuk ta
kiymeti 6denmesi sartiyla o sahsa verilir. Ama o kimsenin gocuga baktig1 siire igin
hizmet {icreti 6denmesi gerekmez.) hizmet iicretinin 6denmemesi hakkindaki icma
vardir. Bu icmaya kiyasla gasbedilen maldan faydalanma iicreti 6denmemesine
hitkmolunmustur. Soyle ki veled-i magruru iddia eden kimse, hem beden hem de
menfeatin tazmin edilmesini iddia etmektedir. Icmaya gére yalniz bedenin tazminine
hilkkmedilmis, bedenden saglanan faydanin tazminine hilkmedilmemistir. Buna
kiyasla bir kimse bir mali sahibinin izni olmaksizin kullanmis olsa faydalanma

. e . 484
ticretini 6demesi gerekmez.

Miiellif, kiyasin sartlarin1 detayli bir sekilde siralamakta ve bu sartlarla
alakali misaller sunmaktadir. Bu sartlardan bir tanesi sudur: Kiyasta aslin hiikmii
baska bir nass ile kendine hass kilinmis olmamalidir. Buna misalimiz sudur: Kur’an-1
Kerim’de sahit sayismim iki erkek olarak belirtilmis olmasina ragmen*® sahabeden
Huzeyme’nin (r.a.) tek basina sehadeti kabul edilmektedir. Bunun sebebi “Her kime
Huzeyme sehadet ederse yeterlidir.” Hadisidir. Bu Huzeyme’ye (r.a.) hasstir,
baskasina kiyas edilemez. Diger bir sart ise kiyastan sonra hiikkmiin asilda veya fer’de
degismemesidir. Misal olarak ribanin belirlenmesindeki kistas1 getirir. Hanefi

alimleri ribay1 6l¢ii ve esitlik ile, Safi alimleri yiyecek ile belirlemistir. Miiellife gore,

80 Nisa 4/6. “Yetimleri deneyin...”

481 Seydisehri, a.g.e., s. 12.

*8 Miislim (muhtasar), Kazd ve Sehdddt, 1055.
8 Mecelle, 1812. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 12.
484 Mecelle, 596. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 12-13.
% Bakara, 2/282.
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Safiiler’in bu kistasi sahih degildir. Riba, dlciiye girmeyen elma, ayva gibi seyleri de

kapsamis olmaktadir. Bdylece mukayyet mutlaka déniismiistiir.*®®

Miiellif, kiyasin; asil, fer, aslin hiikkmii ve illet olmak iizere dort riiknii
oldugunu belirterek bu riikiinleri agiklamaktadir.**” Ona gére nasslarda bir mani
bulunmadike¢a asil olan ta’lildir. Bu itibarla naslari ta’liliyye ve taabbiidiyye seklinde
ikiye ayirir. Ta’lili naslarda bir illetin mevcut oldugunu belirtir. Taabbiidi nasslarda
ise miigtehit nassin ibaresi, isareti, delaleti gibi zahiriyle amel etmekle mikelleftir.
Nasslarin batinindan ve illetini bulmaktan sorumlu degildir.488 fllet ya nass tarafindan
belirlenir. Ya da igtihat yoluyla belirlenir. Hanefiler gecissiz illet ile nassin ta’lilini

caiz gdrmezler. Imam Safii’ye gore gecissiz illet caizdir.*®

Illet icma, nass ve miinasebet olmak iizere ii¢ yonden bilinir diyen miiellif,
bunlarla ilgili hususlart misallerle agiklar. Bu misallerden birisi sudur: Kiigiik
cocugun mal1 birinin velayetinde bulundurulur. Bunun sebebi icmaya gore
kiigiikliiktiir. Kiigiigiin evlenmede de kiigiikliik vasfi nedeniyle veldyet altinda

1. 490
bulundurulmasina karar verilir.

Seydisehri, kiyasin hiikmiiniin gegislilik oldugunu belirtir. Nassin hiilkmii nass
olmayan mahalle geger. Giiglii bir kanaat ile orada da gegerli olur. Ona gore ta’lilin
hikkmii de “gecislilik”tir. Safii’ye gore gegissiz illetle ta’lil miimkiindiir. Miellif,
bunun sebebinin Safii’ye gore kiyas ile ta’lilin ayni1 seyler olmamasina baglar.

Seydisehri ta’lil ile ilgili hususlari misallerle degerlendirmektedir.*®*

Miiellif, kiyasin, celi ve hafi seklinde iki kisma ayrildigini belirtir. Kiyas
lafzinin kiyas-1 celide, istihsan lafzinin kiyas-1 hafide kullaniminin yaygin oldugunu
belirtir. Miiellife gore bu kullanim furd kitaplarinda yaygindir. Istihsan delil-i eser

(hadis), icma, zaruret (bu {igli ta’diye etmez.) ve kiyas-1 hafi (ta’diye eder.) olmak

%8 Kiyasla ilgili diger sartlar sunlardir: Asil, kiyas alani disinda kalmamalidir. Hiikiim, ser’i olmalidur.
Hiikiim, neshedilmis olmamalidir. Fer’ aslin benzeri olmalidir. Fer’ hakkinda nass olmamalidir. Bk:
Seydisehri, a.g.e., s. 345-351.

7 A g.e., s. 351-370.

%8 A g.e., s. 355.

9 A g.e., s. 358-361.

"0 A g.e., s. 361-370.

®LAg.e., s. 370-374.
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tizere dort tlrlidir. Seydigehri, kuvvet ve zayiflik itibariyle kiyasin taksimini
yapmis, kiyas ile istihsan arasindaki hususlari ve tercih durumlarim

degerlendirmistir.**?

Miiellif, kiyasin def’i konusuna bir bolim aylrmlstlr.493 Kiyasin def’inden
maksat illetini degersizlestirerek kiyasi da degersizlestirmektir. Burada kiyasa karsi

494 A 495 A 496
miimaneat, ~ fesad-1 vad’,

yedi tiirldi itirazin yapildigini bildirir. Bunlar: Nakz,
fesad-1 i’tibar,*®" fark,*®® muaraza®®, kavl bi macibi’l-ille.”® Miiellif, nakza kars: da
dort itirazin yapildigini belirtmektedir. Hanefilerin kiyaslarina Safiilerin itirazlarini
ve Hanefilerin bu itirazlara verdigi cevaplar1 verir. Safiilerin kiyaslarina karsi
Hanefilerin itirazlarm verir.®®* Miiellif, “Kiyasin defi maddelerinden biri ile kiyas
elestirilirse, Kiyas yapanin baska séze ge¢mesi” seklinde “intikal”in tanimini yapar.

Intikalin cesitlerini misallerle agiklamstir.>%?

2.13.33. Muéaraza ve Tercih

Miiellife gore “aym konudabirbirine egit iki delilden biri, bir isin varligini,
digeri yoklugunu gerektiriyorsa mudraza olusmustur.” iki delil ancak birbirine esit
oldugunda tearuz edebilir. Bu esitlik, Kitapla Kitap, Siinnetle Siinnet arasinda
gerceklesebildigi gibi, Kitap ile meshur veya miitevatir Siinnet arasinda da

gerceklesebilir. Nesh,>® cem (amel-i bi’s-sebiheyn),>® her ikisi ile amelin terkiyle

2 A g.e., s. 374-381.

93 A g.e., s. 381-408.

**Nakz: Illetin bulunmasina ragmen, hiikmiinin bulunmadigimi beyan ederek delilin
mukaddimelerinden herhangi birini iptal etmektir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 383.

% Miiméana’a: Kiyasin mukaddimelerinden biri hakkinda delil ortaya konulmadikga itirazcinmn onu
kabul etmemesidir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 389.

#% Pesad-1 vad’: Kiyasin bir hiikm-ii mahsusi ispatindaki vaz’i muhsusi iptal etmektir. Bu da muallelin
getirdigi illet {izerine bina edilen hitkmiin ziddinin tertip edilmesiyle olur. Seydisehri, a.g.e., s. 394.

7 Fesad-1 i’tibar: Muallelin iddia ettigi yerde, miiddedni hilafina nass veya icmd varid oldugundan
kiyas ile ihtihacin (hiikiim ¢ikarmanin) sahih olmamasidir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 395.

% Fark: illiyetde dahli olup, asilda mevcut olmasina ragmen ferde mevcut olmayan bir vasfi beyan
etmektir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 396.

99 Muaraza: Hasmin davasinin nakizine delil getirmektir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 398.

%% K avil bi micebi’l-ille: Hitkmii maksutta iki tarafin muhalefeti baki olmakla beraber muallelin
ta’lili ile ilzam ve ispat etmek istedigi seyi iltizam ve kabul etmektir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 405.

S0t Seydisehri, a.g.e., s. 381-408.

502 Seydisehri, a.g.e., s. 408-411.

%03 Nesh konusu i¢in galismamizin Bes Beyan- Beyan-1 Tagyir boliimiine bakiniz.

%04 jki isten birinin diinyevi, digerinin uhrevi oldugunu addetmek gibi. Bk: Seydisehri, a.g.c., s. 417.
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beraber intikdl veya asil ile amel yollariyla muarazanin giderilmesine ¢alisilir.”®
Fakihler ve muhaddislerin ¢ogunluguna gore ser’i deliller arasinda zahirde vaki olsa
da hakikatte tedruz bulunmaz.®®® Tedruz, mahal birligi, tarih birligi, vakit birligi, zit
hiikiim bulunan iki delilde gerceklesebilir.>®” Miiellif tearuzun sartlari ile ilgili bu iki

hususa deginmemistir.

Miiellif, tercihi “Iki delilden birinin digerinden bir vasif nedeniyle daha
kuvvetli oldugunu ispat etmektir.” seklinde tarif eder. Nasslarda tercihin metin, senet,
hiikkiim ve emr-i harigte olmak tizere dort sekilde gergeklestigini ifade eder. Metin
yoniinde; muhkem miifessire, miifessir nassa, nas zahire, hakikat mecaza, sarih
kinayeye, mecaz miistereke tercih edilir. Ibare isaretten, isaret delaletten, delalet
iktizadan, nehiy emirden, emir ibdhadan evladir. Senet yoniiyle tercihte ravinin fakih,
alim, rivayetiyle amil olup olmamasi gibi ozelliklerin etkili oldugunu bildirir.
Rivayet itibariyle; meshur hadis haber-i vahitten, miitevatir hadis meshurdan evladir.
Senet zinciri itibariyle Rastlullah’a (a.s.) ulasmasi ihtilafli olmayan hadisin merfi
veya mevkuf hadise evladir. Hikkim yoniinde: yasaklama ibdhaya, mendupluk
kerahate, miisbit olan nefyedene, viicilb mendupluga tercih edilir. Uk{ibata karsi olan
delil, ukiibat1 gerektiren delile evladir. Emr-i harig itibariyle: bagka bir delile muvafik
olan hadis, bir delil ile te’yit edilmeyen hadis iizerine tercih edilir.>%® Seydisehri,
kiyasta tercih konusuna da yer vererek agiklamalar yapar. Kiyastaki tercih asil, fer’,
illet, emr-i harici olmak tizere dort yerde gergeklesir.509 Miiellif, ek boliimiinde
galebe-i esbah®®, umimu’l-vasif®™, gillet-i ecza®? gibi fasit tercihlerden bahseder.

Safiilerin bu tercihlerine Hanefilerin cevaplarini vermek suretiyle bunlarin fasit

505 Seydisehrd, a.g.e., s. 416-425.

%06 Sabri Erturhan, a.g.e., s. 141.

%7 Halis Demir, a.g.e., s. 138-140.

508 Seydisehri, a.g.e., s. 425-429.

509 Seydisehri, a.g.e., s. 429-432.

519 Benzerligin ¢oklugu. Fiirida iki asildan birine bir yonden, ona muhalif olan diger asila iki veya
daha fazla yonden miisabih olmaktir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 434.

> {llet olarak belirlenen vasfin daha kapsamli olmasidir. Bk: Seydisehri, a.g.e., s. 434-435.

*12 [lletin basit ve az parcadan olusmasi. Bk: Seydisehrd, a.g.e., s. 435.
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oldugunu agiklamakta, fasit tercihlerden saydig1 kesret-i edillenin® ise belli sartlarla
kabul edilebilecegini ifade etmektedir.>*

2.13.34. Hiikkiimler

Seydisehri, hiikiimler bahsine hakim konusuyla degil, hiikiimler konusuyla
baslar. Sonra hakim, mahkim-i bih ve mahkim-i aleyh konularini isler. Miiellif,
hiikmiin tarifini “miikellefin fiillerine iktiza (gereklililk), tahyir™™ veya vaz’ yoluyla
tealluk eden ilahi hitabin eseridir’ seklinde yapmistir. Miiellifin belirttigine gore bu
hitap iktiza veya tahyir yoluyla oldugunda teklifi hiikiim, vaz’ yoluyla oldugunda
vaz’1 hitkiim adin1 almaktadir.”*® Teklifi hiikiim ya miikellefin fiilinin eseridir. Bu da
ya miilkiyet, menfeat veya zimmet gibi miilkle alakalidir. Veya da miikellefin fiilinin
sifatidir. Bu durumda sihhat (sahih, batil, fasit), in’ikat (miinakit, gayr-i
miinakit), nefaz (nafiz, gayr-i nafiz), lizum (la&zim, gayr-1 lazim) gibi diinyevi
maksatlara veya azimet (farz, vacip, siinnet, nafile, haram, mekruh, mubah) ve ruhsat
gibi uhrevi maksatlara racidir. Vaz’i hiikiim ise riikiin, illet, sebep, sart ve alamet

517
kisimlarina ayrilir.

Miiellife gore, ser’i hiikiimlerin hiisnlinii ve ¢irkinligini akil degil, sari
belirler. ibn-i Sina’ya gore de akil bir alettir. Akil baz1 ser’i hiikiimlerin hiisniinii ve
cirkinligini idrak edebilir. Ancak kanunlarda bir fiili men etmek ve ciiriim olarak

tavsif etmek ancak kanun koyucuya ait bir haktir.>*®

Mahk@mun bih, sarinin hitabmin tealluk ettigi istir. Ibadetler, sadaka-i fitir,
Ostir, harac, kefaret, yol kesme ve hirsizlik cezasi, katilin mirastan menedilmesi,
madenlerin beste biri gibi hiikiimler sirf Allah hakkidir. Bagkasinin malinin haram

olmasi, gasbedilen veya telef edilen malin tazmini, diyet, alis veris, nikah ve talak

53 Delillerin ¢oklugu. Daha giiclii oldugu i¢in az delil iizerine tercih edilir. Muhammed es-Seybani de
bu goriistedir. Bk: Seydisgehri, a.g.e., s. 435.

14 Seydisehrd, a.g.e., s. 433-436.

% Kisinin gerek Allah’a gerekse insanlara ve topluma karsi gorevleri degisik yonlerden tasnif
edilirken kisiye zaman veya fiil agisindan se¢im imkani taninmasi tahyir tabiriyle ifade edilir. Miibah
olan fiilleri yapip yapmama tercihi, 120 sigir1 olan miikkellefin zekat olarak ii¢ yasinda ii¢ tosun veya
iki yasinda dort dana vermekte serbest birakilmasi vb. Bk: Ahmet Ozel, “Tahyir,“ DI4, Istanbul,
2010, ¢:XXXIX, s. 442.

516 Seydisehri, a.g.e., s. 438.

T Ag.e., s. 438-463.

8 ALg.e., s. 436-464.
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hakk: gibi hiikiimler sirf kul hakkidir. Hadd-i kazifte her iki hak birlikte olmasina
ragmen Allah’m hakki galiptir. Kisasta ise her iki hak birlikte olmasina ragmen kul

hakki galiptir.>*®

Miiellif, mahkim-i aleyh bahsinde miikellefin 6zelliklerini inceler.
Miikellefin ehil olabilmesi i¢in akil bi’l-melekenin sart oldugunu bildirir. Bunun igin
de biiliga ermek gereklidir. Seydisehri, dipnotta aklin 6zelliklerini ve mertebelerini
dile getirir. Ehliyeti, viicip ve eda ehliyeti olmak iizere ikiye ayirir. Viicip ehliyeti,
hiirriyet, zimmet, masuniyet gibi miikellefin lehine ve aleyhine ser’l hukukun
islemesine uygun olmasidir. Eda ehliyeti ise miikellefin ser’an fiilleri yerine
getirmeye uygunlugudur. Bu ehliyet kasir akla sahip olan kiiclik ve ma’tuhta olursa
eksik ehliyet adin1 alir. Akil balig olan ve ma’tih olmayan kisilerde ise tam ehliyet

diye isimlendirilir.>?°

Miiellif, viicip ehliyeti ile eda ehliyetinden birini veya her ikisini ortadan
kaldiran arizalar1 semavi ve miiktesep arizalar olmak iizere ikiye ayirir. Semavi
arizalar: Clinun (delilik), sigar (kiiciikliik), ateh (bunaklik), nisyan (unutma), nevm
(uyku), igma (bayilma), rikk (kélelik. Imam-1 Azam’a gore tecziyeyi kabul eder.),
hayiz ve nifas, maraz (hastalik), mevt (6liim). Miiktesep arizalar: Cehl (cehalet), stikr
(sarhosluk), hezl (saka), sefeh (harcamalarda tedbirsizlik), sefer (yolculuk), hata,

ikrah (zorlama). Miiellif, haramlik bahsi ile konunun agiklamalarini tamamlar.®?*

2.13.35. ictihat

Miellif, kitabini. hatime bolimiinde ele aldigi igtihat bahsi ile
tamamlamaktadir. Igtihatin tarifini $dyle yapar: “Ser’i fer’i hiikiimlerin her birini
delilinden istinbat hususunda elinden gelen gayreti sarf emektir.”>** Mutlak
miictehit olarak Ebli Hanife, Safii, Malik ve Ahmed gibi mezhep sahiplerini sayar.

miiellif mutlak miictehit olmak i¢in Kur’an, Siinnet, icma ve kiyasi incelikleriyle

9 A g.e., s. 464-468.
S0 ALg.e., s. 468-474,
2L ALg.e., s. 474-503.
22 A.g.e., s. 503.
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bilmek gerektigini®*® bildirir. Miiellif, keldm ilmini, hatta fikih ilmini bilmesini sart

gormez. I¢tihadin neticesi ve semerisi olan fikih ilmi igtihattan dncelenemez.’**

IctihAdin hiikmii, ifade ettigi hiikiimde hata ihtimali olmakla beraber galebe-i
zandir. Kesin meselelerde igtihat yapilamaz. Miigtehit hiikkmiinde isabet edebilecegi
gibi hata da yapabilir. Ancak miigtehit, tiim gayretiyle ¢alismasindan dolay1 hata
yapsa dahi sevap kazanacaktir. Bu sebepten yapilan igtihat herhangi bir cezay1 kabul
etmez. Ayrica, mukallit bile bazi1 hiikiimleri ser’i delillerinden ¢ikarabilmektedir. O
halde miigtehidin her bir ser’1 fer’1 hitkmii delilinden ¢ikaracak derecede bir melekeyi

haiz olmalidir.>?®

Miiellif, ictihatla ilgili hiikiimleri siralar. Ictihadin degistirilmesi caizdir. Bir
ictihat baska bir ictihat ile nakzolunmaz. Miigtehit bir meselede bir hiikiim vermisse,
baska bir miictehidin hiikmiinii taklit edemez. ItikAdiyyatta taklit caiz olmaz. Fetva
ilmi ve adaleti malum kimselere sorulabilir. bir konuda bir miigtehidin fetvasini
uygulayan bir kisi ayn1 konuda bagka bir miictehidin fetvasi ile amel edemez.

Mii¢tehit olmayan miifti belli sartlarla bir miictehidin mezhebinde fetva verebilir.

Seydisehri, miiftinin mukallid olmasi halinde fikih ilminde daha alim olan
miictehidin soziiyle fetva verebilecegini sdyler. Ona goére Hanefi mezhep imamlari
bir meseledeki ihtilaf etmislerse tercihte su hususlara dikkat edilir. EbGi Hanife bir
tarafta, Eb0 Yasuf ile Muhammet diger tarafta ise miifti se¢im yapmakta
muhayyerdir. Imameynden biri Eb(i Hanife ile birlikte olursa bu durumunda miifti

Ebl Hanife’nin tarafini tercih etmelidir.

Miiellif, usal-ii fikih bilen miigtehidin kendisine sorulan konuda fukahadan

hi¢ birinin séziine rast gelmezse kendi reyine gore igtihat edecegini sdyler. Fetva

52 Miigtehidin Arapga bilmesinin sart kosulmasima miiellif deginmemistir. Arapca bilme sart1 ser’i
hiikkiimlerin iki temel kaynagi olan Kur’an ve Siinnetin Arapga olmasi sebebiyledir. Asgari sinirt da
Gazzali’ye gore Araplarin hitabini ve dili kullanim adetini anlayabilecek ve soziin agigini kapalisini,
hakikatini mecazini, dzelini genelini, dogrudan veya dolayli anlamim birbirinden ayirabilecek bir
seviyedir. Mealden hiikiim ¢ikarmak, meallerde olmasi muhtemel iki yonden hata ihtimali nedeniyle
sagliklt bir yol degildir. Bunlar anlama yoni ile anlami diger dile aktarma sirasindaki hatadir. Bk:
Yunus Apaydin, Islam Hukuk Usilii, Kayseri, 2016, s. 326-328.

%24 Seydisehrd, a.g.e., s. 503-504.

% Ag.e., s. 504-505.
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istenen hususta insanlarin durumlarina uygun olan bir sekilde fetva vermelidir.’®

Seydisehri, bir ayet veya bir haber fukahanin mezhebine muhalif gelmesi halinde
mensth veya miievvel olduguna veya tahsis veya tercihin olduguna hiikmedilecegini
bildirir. Miiellife gore, bu durum o ayetin fukahaya ulasmadigina hamledilemez.
Fukahanin sozi naslar tizerine tercih edilecektir. Muellif, kitabin1 hamdele ve salvele

ile tamamlamaktadir.%?’

20 A g.e., s. 505-507.
2T Ag.e., s. 508.
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SONUC

Telhis-i Ustl-i Fikih adli eserin miiellifi Mahmut Es’ad Seydisehri, Osmanh
Devleti’nin son devri din ve devlet adamlarindandir. Eseri 72 saat olmak iizere bir

ders yili i¢in hazirlanmistir. Ana kaidelerle sinirli ve misalleri muamelata ait olan bir

ders kitabidir.

Telhis-i Ushl-i Fikih adli eserde “tarifat-i ibtidaiyye” adi altinda fikih usulii
ile ilgili genel bilgilerin verildigi giris bolimii yer alir. Ana boliimler Maksid diye
isimlendirilir. Eser Ser’i Deliller ve Ahkam olmak iizere iki ana bolimden
olugsmaktadir. Miiellif, Telhis-i Usial-i Fikih adli eserinde genel olarak hangi
kaynaklardan istifade ettigini belirtmemistir. Dipnotta baz1 eserlere atifta

bulunmustur.

Baglikta yer alan istilahlarin liigat manasi, kokii, sarf yoniinden cekimi,
kullanilis1 dipnotta gosterilip agiklamalar yapilmistir. Ciimle igerisinde gecen
istilahlarin agiklamalart da dipnotta verilmistir. Zaman zaman ciimle igerisinde gegen
kelimelerin anlami parantez igerisinde verilmistir. Cilimlede tanimlanan bazi

istilahlarin farkli tanimlariin dipnotta verildigi de olmustur.

Seydisehri, anlattig1 konuya ait misal farkli bir konuda da gegiyorsa parantez
icerisinde o misalin bulundugu konuya isaret etmistir. Yapilan agiklamanin detayl
gectigi fikrayr parantez igerisinde belirtmistir. Bir konudaki 6zet bilgilerin ileride
mufassalan agiklanacaklari dipnotta belirtilmistir. Kendi eserlerine isaret etmis,

tafsilatli agiklamanin orada bulundugunu bildirmistir.

Islam Hukuk Usilii konularmin agiklamalarinda takdim ettigi Kur’an-1 Kerim
ayetlerini uygulama birligi olmaksizin vermistir. Ayet numaralari olmaksizin
anlamlariyla birlikte verdigi gibi ayetin Arapca ve Tiirk¢e’sini verdikten sonra

surenin adin1 ve ayet numarasini dipnotta verdigi de olmugtur.

Hadisleri takdim ederken de yontem birligi goriilmemektedir. Anlamini
verdigi bir hadisin ravisini bazen dipnotta belirtmis, bazen de belirtmemistir. Hadisin
ravilerini veya kaynaklarin1 vermeden Arapga’sit ve anlamini verdigi de vakidir.

Hadislerin Arapga’si ciimle icerisinde veya dipnotta verilmistir.
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Miiellif mantik kaidelerinden yararlanarak degerlendirmeler yaptigi gibi
bizzat mantik 1stilahlar1 ve yontemleri ile agiklamalar da yapmistir. Ele aldigi konu
ile ilgili olarak, ustlciiler ve felsefecilerin goriislerini karsilastirmistir. Onlarin ayni

konuda yaptiklar1 farkli tanimlar1 ve ortaya ¢ikan 1stilahlar1 belirtmistir.

Kanun-i Arazi, Maden Nizamnamesi, Ceza Kanunu, Ustl-i Muhakeme-i
Hukukiyye, Iglamat-1 Hukikiyye’nin Icrasi Hakkinda Kanun, I’sar Nizamnamesi,
Icar ve Ikar Nizamnamesi gibi kanun maddelerine atifta bulunmustur. Neredeyse tim
konularda kendisinden misaller getirdigi kanun Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye

olmustur.

Hanefi Mezhebi’ne mensup olan miellif, eserindeki tanimlarda ve misallerde
Hanefi Mezhebi’'ni tercih etmistir. Miiellif, Hanefi Mezhebi’nin goriisiinii metin
icerisinde vermis, diger mezheplerin gorilislerine dipnotta deginmistir. Hanefi
Mezhebi’ne veya diger mezheplere ait alimlerin goriislerini verirken kendi tercihini
belirttigi de olmustur. Mezhep icerisinde ise Ebt Hanife ile Imameyn’in ihtilaf
ettikleri hususlar bazen tercih belirtilmeksizin, bazen de tercih edilen gorisiin

hangisine ait oldugu belirtilerek verilmistir.

Miiellif farkli goriiste olanlar i¢in “ba’z1 ulema”, ihtilaf edilen hususlar igin
“muhtelifun fih” tabirini kullanmistir. Tercih edilen fetva i¢in “mifta bih”, tercih
edilen mezhep sahipleri igin “mezheb-i sahiha” veya “mezheb-i muhtar” tabirlerini

kullanmustir.

Eser, usiil konularim1 6zlii bir sekilde icermektedir. Giinlilkk hayata dair
misallerle anlagilmasi kolaylastirilmistir. Eser fikih ustlii hakkinda genel malumat

almak isteyenlerin okuyabilecegi orta seviye bagvuru kitabidir..
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